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1.4.V teoretické &asti by bylo vhodné pro pfehlednostuvést aspori nékolik kliCovych tématickych
obrazka.

1.5. a 1.6. V praci jsou zminovany starSi moznoisti ziskavani dat z plantograft a pedobarografd,
vubec nejsou zminény moznosti ziskani dat elektronicky. Nejen statické, ale dynamické. Z
elektronickych podlozek, chodnikl i samotnych stélek.

2.2. a 2.3. Méné zahrani¢nich modernich zdroja, absence informaci o elektronickém ziskavani
plantogramu.

3.3. Nespecifikovana velikost sledovanych odchylek. Je zminéno, Ze se budou data lisit, ale ne jak
moc, Vv jakych relacich. Mély by byt stanoveny néjaké hranice.

Foceni probandu by bylo vhodnéjSi ze vzdalenosti kolem 5m vzhledem ke sledovanym rozmeérim,
kdy je mensi zkresleni.

Podogramy by mély mit vyznacen obrys nohy jednoznacné, napfiklad uvedeny obrazek 3 ma obrys
takovy, Ze délka chodidla neni viibec jasna.

3.6. a 3.7. vyplyva z ne dostatecné formulovanych hypotéz, viz vyse.
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	Text1: 1.4. V teoretické části by bylo vhodné pro přehlednostuvést aspoň několik klíčových tématických obrázků.

1.5. a 1.6. V práci jsou zmiňovány starší možnoisti získávaní dat z plantografů a pedobarografů, vůbec nejsou zmíněny možnosti získání dat elektronicky. Nejen statické, ale dynamické. Z elektronických podložek, chodníků i samotných stélek. 

2.2. a 2.3. Méně zahraničních moderních zdrojů, absence informací o elektronickém získávání plantogramů.

3.3. Nespecifikována velikost sledovaných odchylek. Je zmíněno, že se budou data lišit, ale ne jak moc, v jakých relacích. Měly by být stanoveny nějaké hranice. 
Focení probandů by bylo vhodnější ze vzdálenosti kolem 5m vzhledem ke sledovaným rozměrům, kdy je menší zkreslení.
Podogramy by měly mít vyznačen obrys nohy jednoznačně, například uvedený obrázek 3 má obrys takový, že délka chodidla není vůbec jasná.  

3.6. a 3.7. vyplývá z ne dostatečně formulovaných hypotéz, viz výše.
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