FAKULTA PRAVNICKA

>

Posudek vedouciho diplomové prace

Jméno uchazece: Ludék Masek
Nazev prace: Vliv ideologie na rozhodovani Nejvyssiho soudu USA
Autor posudku: JUDr. Tomas Pezl
Pracovisté: Katedra tstavniho a evropského prava
L.
Vysledky prace

Predlozena diplomova prace si klade cil ,,popsat pusobeni ideologie na rozhodovani
Nejvyssiho soudu a vysvetlit, proc¢ soudci stejného soudu pri rozhodovani hlasuji rozdilné a
argumentuji na opacné strany. “

Diplomové prace predklada ucelené pojednani o fungovani a vlivech na rozhodovani
Nejvyssiho soudu USA jakozto organu ochrany ustavnosti. Prace je pfedstavuje jednak model
fungovani a ustavovani soudu, a to i v historickém kontextu, jakoz i predstavuje jednotlivé
modely rozhodovani soudu. Nutno poznamenat, Ze prace je vice praci teoretickou a mozna by
mohla byt povazovana za praci z oblasti teorie prace. Autor svou praci své vytcené cile naplnil.

II.
Aktualnost zpracovani tématu

To co ovliviiuje, ¢i miize ovlivnit rozhodovani soud a soudcii je otdazkou, ktera
nepiestava byt aktualni, a ba pravé naopak je akcentovana ve vSech demokratickych statech. A
to jak pozitivné, tj, jaké vlivy a ideologie ovliviiuji soudce a jaké by mély byt vlastnosti
idedlnich soudct, tak 1 negativné, tj. jaké jsou vnéjsi vlivy a spiSe ovlivnéni, které mohou vést
ke zméné rozhodovani nejvyssi soudni instituci v demokratickém staté. Proto povazuji
piedlozenou praci za praci zpracovanou na vysoce aktualni téma a to i s ohledem na mozny
komparativni potencidl k jinym ustavnim systémtim a jejich nejvysSim soudnim orgénim.
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I11.
Struktura prace — zvolené metody zpracovani

Préce je autorem rozc¢lenéna do 4 kapitol doplnénych o tivod a zavér. Prvni kapitola je
vénovana samotné instituci nejvyssiho soudu, tj jeho vzniku a vymezeni zédkladnich pravomoci,
jakoz i slozeni. Nejsou opomenuta i zdsadni rozhodnuti, kterd formovala tstavni roli nejvyssiho
soudu. Druha kapitola je pak v€novana osobam soudct a rovnéZ i otadzka jejich profilovani
z hlediska nazort, které zastavaji. Tteti kapitola je z hlediska prace, kapitolou stézejni, jelikoz
se vénuje jednak modelim rozhodovani, jednak se vénuje samotnym vymezenim zékladnich
ideologickych pfistupti, a to vSe pak vztahuje k rozhodovéani véci s tstavnim prvkem a
interpretaci ustavy.

Posledni kapitola je pak nazvana jako ,, Uvahy de lege ferenda k dal§imu rozhodovani
Nejvyssiho soudu ““, nicméné spiSe se jedna o autorovo pojedndni, nikoliv nutné legislativniho
charakteru, o zméné pii jmenovani soudcti Nejvyssiho soudu USA.

Iv.
Pfipominky Kk textu

Ptredlozena diplomova prace je napsana srozumitelnym, ¢tivym a jasnym jazykem.
Prace ma logickou strukturu a stavbu jednotlivych ¢asti. Autor si jasné¢ definoval své cile, které
jsou rozpracovany. Jakkoliv neni vymezena samostatné¢ metodika prace, je patrné, ze autor
pouzivda metody interpretace pravnich texti a celkové si metodickou pfipravu v ramci
zpracovani prace pfipravil. Obecné je mozné praci vytknout pouze drobné nedostatky, které
nemaji vliv na kvalitu prace.

Poznamky k samotnému obsahu préace jsou spiSe diskusniho charakteru, kdy v tomto
kdy je samostatnou otdzkou, zda vlastn¢ na misto otazky ideologie, nema byt feSen zplisob
jmenovani soudcti Nejvyssiho soudu USA.

V nékterych aspektech je pak nutné polozit si otdzku jak se tématem prace souviseji
zasady sebeomezeni soudl Ci zdsada politické otazky, o kterych se prace nezminuje, ale které
hraji urcitou roli pfi posuzovani role soudnich organii kontroly tistavnosti v ramci jednotlivych
ustavnich systémil.

V.

Jazykova a graficka uroven prace
véetné dodrzeni vyhlasky dekana FPR ¢. 53D/2021s, o statni zaverecné zkousce — obhajoba
diplomové nebo bakalarskeé prace

PredloZena diplomova prace odpovida pozadavkiim kladenym na védeckou praci, a to
jak po strance zpracovani a jazykové kvality, ale tak i po strance pozadavki kladenych na
veédeckou praci. Autor pracuje uspokojive s citatni normou, vychazi z dostate¢ného mnozstvi
pramentl, zejména cizojazycnych, se kterymi uspokojivé pracuje. Prace v systému theses
vykazuje shodu 0%.
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VI
Otazky k obhajobé

V ramci obhajoby by se diplomant m¢l vyjadiit k tomu, zda on povazuje soucasné
slozeni Nejvyssiho soudu USA, které byva vniméno jako vice konzervativni, za nebezpecné ¢i

néjak zédvadné, a to zejména v kontextu jim prezentovanych myslenek ve 4 kapitole.

VIIL.
Zavéry

Ptedlozenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a hodnoceni s podminkou
uspesné obhajoby navrhuji stupném vyborné.

V Praze dne 5. kvétna 2022

Podpis oponenta
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