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1. CIiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Jako cil prace autorka vyfja analyzu ,ficin, pribéhu a disledki ministerské konference konané
v Karlovych Varech roku 1819 a vy#ieni geneze, obsahu a vyznamu dokuriifende podepsanych. Tento cil
autorka Usgsre naplnila, sotasré se ¥novala také SirSim souvislostettimz dosahla fehledného zpracovani
tématu.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroé&nost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Autorka se ¥novala nejen konferenci z r. 1918 a dekmetha ni podepsanym, ale také zpracovala dobové
souvislosti. Autorce se potil predstavit okolnosti, za nichz byly Karlovarské dékreytvoireny a podepsany,
popsat pic¢iny jejich vzniku a také jejich vyznam.

Ve své préaci autorka uvadi také&né hodnoceni a nazory sasnych historiik na konkrétni udalosti, postoje
¢i postupy v praci rozebirané. Moderni reflexe hist@ho tématu je prezentovana vyvaZesou uvedena jak
pozitivni, tak negativni hodnoceni.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odka# na literaturu, graficka Gprava,
prehlednostélenéni kapitol, kvalita tabulek, grafa a ptiloh apod.):

Jazykovy projev je celka@vkultivovany, spisovny a bez zava&gich chyb. Misty jsou ifitomny chybygi
.pieklepy”, nicmés se nejedna o podstatna pochybeni. Riidtpbych autorce dopodéila vétSi pozornost
zejména i piekladani cizojazgnych text.

Prace je kompilatem z jakeské, tak i cizojaziné literatury, autorka vyuzivargdevSim parafrazi,fesné
citace jsou zastoupeny m&rDdkazy na literaturu cizojagyych autoli neobsahuji idaj ofpkladateli. Graficka
Uprava odpovida poZadairk, ¢lereni kapitol je pehledné.



4. STRUCNY KOMENTA R HODNOTITELE (celkovy dojem z préce, silné a slabéstranky, originalita
myslenek apod.):

Prace odpovida urovni bak&d&é prace, misty se vyskytujici malé chyby nejstekdwkou k vybornému
hodnoceni.

Za portkud slabsi Ize povazovat Uvod prace, ktery je pieeobsahové strance vipoku, ale druh&ast
avodu je psana v tzv. Ich-fokcoz zbyténé zhorSuje dojem z odborné préace.

Vyraznou vytkou je chy§ici originalni text pi citovani z cizojaz§mé literatury. Autorka uvadi vlastni

preklad, ale nefedklada fvodni zréni citace.

Silnou strankou préace je jeji obsahové zpracovdalice zajimavé jsou nafklad citace z korespondence
mezi Metternichem a cigam FrantiSkem Ki ptiloha — autatin viastni geklad Karlovarskych dekréet

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORU CENE K BLIZSIMU VYSV ETLENI PRI OBHAJOB E (jedna
az tri):

Jak byste Vy sama zhodnotila vyznam Karlovarskyekreli?

Jaka byla podle Vas motivace Metternicha k jejigtveieni, kdyz v Rakousku nebylo peba potlaovat
revolwni tendence?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborn &, velmi dobie, dokre, nevyhowl):
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