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1. Uvod

Euroskeptické postoje, tedy skepse k mysSlence Evropské unie ¢i evropské
integrace, se mohou v dneSnim kontextu jevit jako néco nového a aktualniho. OvSem
tato skepse je skoro stejné stara jako jeji pravy opak. Napiiklad na zacatku 20. stoleti lze
vidét rozkol v pojeti spoluprace mezi evropskymi zemémi, déleni pojeti evropské
spoluprace na unionistickou a federalistickou. Obé pojeti se stala logickym ter¢em
skepse a kritiky. V ramci seriozniho politického badani pojem curoskepticismu nema
tak bohatou historii. Problematikou euroskepticismu se politicka véda zabyva zhruba 15
let. Poprvé tento termin pouzil Paul Taggart, ktery se ho snazil upfesnit a
kategorizovat." Timto pojmem se zabyvalo mnoho autord, kteii vytvofili fadu definici a
typologii. Zadné z téchto praci neni vieobecné uznavana. Diky této skute¢nosti je nutné

predstavit nékteré ze znamejSich typologii pro ucelenéjsi obraz problematiky.

Nasnadé¢ je také otazka souvislosti Evropského parlamentu (EP)
a euroskepticismu.  Duvod  provazanosti je  zcela jednoduchy. Provazani
EP a euroskepticismu je zcela logické, jelikoz instituce Evropské unie v podobé EP je
zastupitelskym organem evropskych obcani. Zde se projevuji vSechny znaky
stranickych systémt v clenskych zemich. TudiZ 1 vyrazna &i partikularni inklinace

Clenského statu ke skepsi k evropské integraci ¢i sméru Evropské unie.
1.1 Cile prace

V praci bude shrnuto nékolik typologii, které se zabyvaji euroskepticismem a
z nich nasledné¢ bude jedna vybrana a aplikovana na politickou skupinu v EP ECR
(Evropsti konzervativci a reformisté) jako celku. Cilem této casti prace tedy bude
zodpovédét, o jaky euroskepticismu se jedna v ramci pouzité typologie. Ci jestli se da

viibec v ramci pouZité typologie mluvit o ECR jako o euroskeptické skupiné.

DalSim cilem prace je nalézt divody tfech hlavnich stran ECR pro spole¢nou
spolupraci v politické¢ skupin€. K tomu, aby mohly politické strany spolupracovat na
urovni Evropského parlamentu, tak museji mit spolecna evropska témata. K nalezeni

téchto témat nam poslouZzi programy politickych stran. Ve volebnich programech budou

! TAGGART, Paul, A Touchstone of Dissent: Euroscepticism in Contemporary Western European Party
Systems; European Journal of Political Research (1998); ISSN: 1475-6765; str. 363-388.



sledovany nasledujici indikétory: pfistup stran k evropské integraci, federalistickym

tendencim a projektu Evropské unie.

Prace si také klade za cil nalézt nuance stran, které nejsou ve vzajemné shodé¢.
Zde nam jako indikator bude slouzit to, jaké hodnoty zastavaji analyzované strany. To
znamena, ze v této ¢asti prace budou pouzity ideologické orientace stran, kterymi se

profiluji u volica.
1.2 Struktura prace

Prace je rozd€lena na nckolik kapitol, které se veénuji obecné pojmu
euroskepticismu,  stranickému  euroskepticismu, Evropskému parlamentu a
euroskeptickych projevim Vv ném, pii¢emz V neposledni fadé je to nova frakce v EP
Evropsti konzervativei a reformisté (ECR). Prvni kapitola se vénuje vymezeni pojmu
euroskepticismus v souvislosti se stranickou politikou. Jedna se zde o nastinéni stru¢né

historie a charakteristiky pojmu.

Druha kapitola se vénuje stranickému euroskepticismu a hlavné predstavuje
jednotlivé typologie euroskeptismu. Pro pokracovani v praci a pozd¢€jsi vyuziti v popisu
frakce ECR bylo nutné urcit jednu z typologii jako vychozi, ktera bude slouzit jako kli¢

K urceni euroskeptické orientace frakce a jednotlivych stran.

Dalsi kapitola prace je zaméfena na Evropsky parlament a euroskepticismus v
Evropském parlamentu. Zde je popsana stru¢na historie EP a euroskepticismu v EP,
kontinuita minulosti s dneskem, nebot’ i dnes vznikaji frakce (politické skupiny)
s odporem k evropské integraci ¢i Evropské unii. V Kapitole se nachazeji euroskeptické
reakce frakci v Evropském parlamentu a ukazuji, ze tento fenomén neni nic nového na

pude evropské politiky, a tudiZ se nejednd o problematiku pouze dneska.

Ctvrtd kapitola se vénuje nové vzniklé frakci v Evropském parlamentu, ktera
vznikla po volbach do EP v roce 2009 a nese nazev Evropsti konzervativci a reformisté.
Kapitola obsahuje podrobnéji charakterizované tfi hlavni strany ECR s jejich poslednim
programem do EP. Tyto strany jsou britskd Konzervativni strana, ¢eskd ODS (Obc¢anska
demokratické strana) a polskd PiS (Pravo a spravedlnost). Dale jsou zde ve stru¢nosti
nastinéni také ostatni ¢lenové ECR. Ke snizeni poctu analyzovanych stran doslo

v disledku neptilis vysoké relevance ostatnich stran, které ve frakci hraji marginalni



roli. Cilem kapitoly bude reflektovat frakci ECR, pokusit se najit divody politickych
stran k zalozeni této frakce a hledani spole¢ného zajmu stran pro vytvoteni frakce ECR.
To vSe z duvodu nalezeni odpovédi na otazky, zda strany maji doopravdy spole¢né cile
nebo zda ¢lenstvi v nové frakci ECR je Cisté pragmatické a se spole¢nymi zajmy nema
co docinéni. Ktomu ndm poslouzi analyza programovych prohlaseni do Evropského
parlamentu z eurovoleb v roce 2009. Tato analyza bude obsahovat pouze tfi strany,
kterymi jsou britskd Konzervativni strana, ¢eskd ODS (Obcanska demokraticka strana)
a polska PiS (Pravo a spravedlnost). Pfedmétem analyzy budou programova prohlaseni
jednotlivych stran a naslednou komparaci zjistime, jestli strany maji stejné programové

cile.

Zdroje prace lze délit do tfech skupin. Prvni skupinu tvofi odborna literatura a
odborné ¢lanky. Pro analyzu a komparaci je stéZejni druha skupina zdroju, a to sice
dokumenty politickych stran, tedy hlavné programové dokumenty. Pro ¢asti, které se
vénuji tématu Evropského parlamentu, se staly také dulezitou soucasti zdroje o
vysledcich hlasovani eurovoleb a podobé Evropského parlamentu (minéno slozeni a

rozlozeni frakci).



2.Vymezeni pojmu euroskepticismus

Pojem euroskepticismus Vv té nejobecnéjsi roviné vyjadiuje neviru k evropské
integraci. Samotny pojem se skladd ze dvou slov ,euro” a ,skepse®. ,Euro* zde
zastupuje myslenku evropské integrace ¢i spojitost s EU. Oproti tomu druha ¢ast pojmu
»skepse® nas zavadi trochu do historie. Skepse ¢i skepticismus pochazi z antické
filozofie a konkrétn¢ je piipisovan hlavné filozofovi Pyrrhonovi z Elidy. Uz v antice se
objevuje déleni skepticismu na tvrdy a mékky. Pyrrhona lze zaradit k tvrdému
skepticismu a on sam jej vidi jako absolutni nemoZznost lidského poznani. Mckky
skepticismus zastaval napiiklad Sokrates, ktery ho shrnuje ve svém vyroku: pravda jest,
jen my ji nejsme schopni poznat. Tedy zde plati i obecné platny vyrok: teprve kdyz vim,
ze nevim, tak jsem na zacatku poznéani. V soucasnosti Ize slovo skepse chapat v §irSim

pojeti jako nediivétivost ¢i opatrnost, kterd vede k hledani toho splrévného.2

Definovat piesné co euroskepticismus v dnesnim kontextu znamena, neni snadna
tiloha. Utelové vyuzivani politikou tohoto pojmu tuto ulohu velice znesnadiuje.
S jistotou je pojem euroskepticismu spjaty s evropskou integraci ¢i samotnou EU, a to
V jisté opozici ¢i skepsi vici ni. Poprvé se objevuje ve 20. stoleti, t€sné po objeveni
mysSlenky evropské integrace. Osobnosti, kterd tento pojem ¢i mySlenkovy smér
,proslavila®“, je Margaret Thatcherova. Jeji projev v Bruggach na summitu ES byva
povazovan za prvni konzistentni a sofistikovany euroskepticismus. V 21. stoleti, tedy
hlavné na konci prvni a zacatku druhé dekady, se tento mySlenkovy smér v obdobi
ekonomické krize objevuje a diskutuje Castéji a Castéji. OvSem piesny popis pojmu

euroskepticismu je sloZité jednoznaéné postihnout.®
2.1 Negativni vymezeni

K vymezeni toho, co euroskepticismus je, muze poslouzit napi. Taggart a

Szczerbiak ptistup dvou vymezeni. Prvnim z nich je negativni vymezeni. K tomuto

2 RIEGEL, Karel a kol.; EU, ¢esi a skepse; Praha (2004): ISv nakladatelstvi; str. 178; ISBN 80-86642-34-
8.

¥ KANIOK, Petr; Evropeanisté, eurogovernmentalisté a euroskeptici: reflexe euroskepticismu a jeho
stranickych projevi (Dizertacni prace); Brno (2006); str. 12.



uvadi ¢tyfi pripady, které jsou mnohdy za euroskepticismus oznacovany. Avsak tyto

Styfi postoje nelze uvadét za euroskepticismus:*

a)

b)

d)

kritika EU za neschopnost hajit a prosazovat narodni zajmy jednotlivych
Clenskych statl, coz se po EU ani chtit nemuze, jelikoz ona nezastupuje
konkrétni a jednotlivy stat ale unii jako celek. >

kritika n€které partikularni spole¢né politiky EU. Na urovni EU je mnoho
spole¢nych politik v riznych oblastech a nékteré z nich jsou podrobeny
kritice politickych stran, a at’ uz je to z jakychkoliv divodu, tak Szcerbiak
s Taggartem zde upozoriiuji, Ze nelze pro jejich nesouhlas s danou politikou
je hned proto oznacit jejich postoj strany za euroskepticky. Tuto kritiku
muizeme uvést na prikladu rybolovné politiky, projektu EMU®, tzv. evropské
ustavy ¢€i Casto diskutované SZP (spole¢na zemédélska politika). !

Je to bytostny odpor k rozSifovani EU a tato touha je dle Szczeriaka a
Taggarta motivovana predevsim wvnitropoliticky. Dale je to také snaha
ochranit narodni pracovni trh. Stranicky euroskepticismus muze nastroj
roz§ifovani EU pouzivat k jeji vétsi erozi, takze se muzeme setkat
s euroskeptickymi stranami, které rozSifovani naopak z tohoto divodu
podporuji.?

Jako posledni je zde krittka EU, Ze je nedostateCné prointegracni a
nedemokratickd. Uz jen z lingvistického hlediska tak nemiize byt tento
postoj euroskepticky. Zde je silnd podpora hluboké ideje evropské integrace
a kritika je zde v tom, Zze EU ned¢la dostatek pro naplnéni hloubky integrace.

Aktéti této kritiky tedy sdili mySlenku integrace a nejsou euroskepticti. S

2.2 Pozitivni vymezeni: vagnost pojmu

Jak uz bylo feceno vyse, jednoznac¢na a piesna definice pojmu euroskepticismus

je celkem slozita. Avsak existuje tu fada konkrétnich projevii euroskepticismu, které 1ze

povazovat za euroskeptické. Napfiklad tyto projevy miiZzeme vidét na stranické urovni,

* KANIOK, Petr; Evropeanisté, eurogovernmentalisté a euroskeptici: reflexe euroskepticismu a jeho
stranickych projevi (Dizertaéni prace); Brno (2006); str. 16-17.

® Tamt., str. 17.

® EMU — Evropska ménova unie

" KANIOK, Petr; Evropeanisté, eurogovernmentalisté a euroskeptici: reflexe euroskepticismu a jeho
stranickych projevi (Dizertacni prace); Brno (2006); str. 16-17.

® Tamt., str. 17.

* Tamt., str. 17.
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kde lze zpozorovat, ze stranické subjekty leckdy euroskepticismus vyuzivaji. Zjevné
muze byt vidét, Ze je to momentalni vnitropoliticka vyhodnost situace, ktera panuje
uvnitf statd. V dalsi Grovni se muze ecuroskepticismus projevovat v publicistice.
V Ceské republice zatim piili§ mnoho texti nevzniklo. Jmenovité to jsou napiiklad tyto:

Miroslav Bednat, Evropska tyranie; Pavel Polacek, EU cesta do otroctvi. 10

3. Stranicky euroskepticismus

V dalsi ¢asti prace se vice zaméfime praveé na stranicky euroskepticismus, ktery
je stézejni pro tuto praci. Vyvoj stranického euroskepticismu zapocal logicky déle nez
samotny euroskepticismus, a to z nasledujicich divodi. Z pocatku nebyl pro politické
strany euroskepticismus moc atraktivni, jelikoz v zacatcich méla evropska integrace
Sirokou podporu vetejnosti i statnikt.. A i kdyby takova strana vznikla, tak neméla moc
realnych Sanci, aby pted rokem 1979 sviij postoj nékde viditelné¢ demonstrovala, protoze
do vSech tehdejsich instituci EH nevolili zastupce obCané jednotlivych statd EH, ale
zastupci EH byli delegovani narodnimi zakonodarnymi télesy. Toto se ov§em méni roku

1979, kdy se uskute¢niuji prvni pfimé volby do Evropského parlamentu.

Nasledujici odstavce patii riiznym pojetim stranického euroskepticismu, napt. se
tématem zabyvali autofi Aleks Szczerbiak s Paulem Taggartem ¢i Peter Kopecky
s Casem Muddem. Sviij pohled na v&c nam také nabizi Petr Kaniok™, ktery jej déli do
tiech skupin. Jeho pohled je v mnohém inspirovany vyse zminénym Paulem Taggartem,

ale také ndm nabizi jeho kritiku.

3.1 Typologie Paula Taggarta a Alekse Szczerbiaka
(ptvodni)
Pivodni typologie téchto autori doznala v nékolika ohledech kritiku.

Taggartova a Sczczerbiakova typologie byla roku 1998 ¢lenéna na ,tvrdy

euroskepticismus® a ,,mékky euroskepticismus®. Zékladni rozdily jsou ve vidéni

10 K ANIOK, Petr; Evropeanisté, eurogovernmentalisté a euroskeptici: reflexe euroskepticismu a jeho
stranickych projevil (Dizertaéni prace); Brno (2006); str. 17-18

"M HAVLIK, Vlastimil; KANIOK, Petr; Euroskepticismus a zemé stiedni a vychodni Evropy; Masarykova
univerzita: Brno (2006); ISBN 80-210-4016-5; str. 11-14

11



rozdilnosti hloubky ¢i miry odporu vici EU nebo evropské integraci. Rozdilnost téchto

pojeti je v tomto:

,»M¢ekky euroskepticismus® lze u strany nalézt, kdyz se k myslence evropské
integrace nestavi v podstavé negativné, ale zaznamendvame u nich jeden nebo vice
negativnich postojii k ¢astem integrace. Neodmitaji tedy myslenku integrace, ale
nesouhlasi v jistych ¢astech. Takto chovajici stranu oznacuji Taggart s Szczervbiakem
za ,,m¢kce euroskeptickou®. Oproti tomu ,,tvrdy euroskepticismus® odmitd evropskou

integraci jako celek a pozaduje vystoupeni z EU.%?

V navaznosti toho, ze tato typologie byla kritizovana a diskutovana, se hned
objevuji prace, které na jejich typologii reaguji. Jednim z prvnich piikladt je prace Petra
Kopeckého a Case Muddeho. Kritika této typologie byla jak negativni, tak v né¢kterych

aspektech pozitivni. 2

3.2 Typologie Petra Kopeckého a Case Muddeho

Tyto autofi se zaméfili na kritiku pivodni Taggartovi a Szczerbiakovi typologie.
Jejich kritika byla zaméfena hlavné na dvé Casti jejich typologie. Prvni kritika mifi
k definovanému ,,mékkému euroskepticismu®. Dle nich definice Taggarta a Szczerbiaka
je az prili§ Sirokym vymezenim, do kterého lze zahrnout kazdy libovolny nesouhlas

s EU a jeji politikou.

Druha kritika mifi na otazku ¢lenstvi statu v EU, tedy konkrétné otazku toho,
jestli je dand strana soucasti statu, ktery je clenem ¢i nikoliv. Dle Kopeckého a
Muddeho se nejedna o rozhodujici bod, ktery déli ,,tvrdé” a ,,mékké” euroskeptiky. Dle
nich tedy podpora Clenstvi stitu neznamend, ze strana je ,,mékce euroskepticka™ a

podpora netcasti zemé v EU zase ,,tvrdy euroskepticismus*.

Naopak prikladaji vétsi diiraz na jiné dva rozméry. Zaprvé to je podpoteni Ci
nepodpofeni principu odevzdani suverenity od narodnich statd k supranacionalnim
strukturam (evropska integrace). To je tedy smér podpory K postupné federalizaci, tzn.
sméfovani k myslence Spojenych statt evropskych. Zadruhé je to podpora ¢i opozice

k dalsimu rozsifeni suverenity smérem k EU (minéno jako soucasna trajektorie EU).

2 KANIOK, Petr; Euroskepticismus a zemé stiedni a vychodni Evropy, Masarykova univerzita: Brno
(2006); ISBN 80-210-4016-5; str.15
 Tamt,, str. 15
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Vzhledem Kk témto postojuim Kopecky a Mudde navrhuji vlastni ¢lenéni, které je

zobrazeno V tabulce €. 1.
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Tabulka ¢. 1 Schéma Petera Kopeckého a Case Muddeho

Eurofilové Eurofobové
e podporuji evropskou integraci e nepodporuji evropskou integraci
EUoptimisti Euroentuziasté Europragmatici
e podporuji e podporuji evropskou integraci e odmitaji evropskou integraci
soucasny e podporuji soucasnou trajektorii EU e podporuji soucasnou trajektorii EU
smér EU
A
EUpesimisti Euroskeptikové Euroodmitaci
e odmitnuti e podporuji evropskou integraci e odmitaji evropskou integraci
souCasn¢h e odmitaji sou¢asnou trajektorii EU e odmitaji sou¢asnou trajektorii EU
0 sméru
EU
Zdroj:**

Dle tabulky mizeme vidét rozdéleni témat v zakladnich rysech na EU a jeji
soucasny smér a na obecnou myslenku integrace. V okruhu prvniho tématu se rozdéluji
na dv¢ skupiny. EUoptimisté podporuji souc¢asny smér EU, oproti nim EUpesimisté jsou
odptrci soucasné trajektorie EU. Druhé téma je spojené s obecnou myslenkou evropské
integrace. Odpurci obecné myslenky evropské integrace Se nazyvaji eurofobi, naopak

pfiznivci jsou profilové.

Vytvafi se zde dle autorli dvé skupiny odptrct evropské integrace a dvé skupiny
pfiznivcl této mySlenky. Dvé skupiny se také vytvareji v otdzce souasného sméru EU.
Skupiny odptrci se nazyvaji v této typologii euroskeptikové a euroodmitaci, naopak ti

Iy v P . . , . .1
kdo podporuji soutasné tendence EU, jsou euroentuziasté a europragmatici.™

3.3 Typologie Paula Taggarta a Alekse Szczerbiaka

(prepracovana)

Taggart a Szcerbiak byli podrobeni kritice za svou ptavodni typologii, a tak ji
ptepracovali. Nejvice se zabyvali vytkami dvojice Kopecky a Mudde. | na jejich popud
redefinovali jejich koncept mékkého a tvrdého euroskepticismu. V této piepracované

typologii tak ,,tvrdy* euroskepticismus je v principu opozice vuci celé myslence EU a

1 KOPECKY, Petr; MUDDE, Case; The Two Sides of Euroscepticism: Party Positions on European
Integration in East Central Europe; European Union Politics 3.3 (2002); str. 303.
15 KOPECKY, Petr; MUDDE, Case; The Two Sides of Euroscepticism: Party Positions on European
Integration in East Central Europe; European Union Politics (2002); str. 300-304.

14




evropské integrace. Hlavné je tu vyrazna skepse k pfesunu moci smérem od narodnich
instituci k supranacionalnim®®. Toto se Gasto objevuje u politickych stran tzv. single-
issue anti-EU. Je pravdépodobné, Ze tyto strany vznikaji za uc¢elem mobilizace pro

jeden indikovany problém.

Revidované pojeti je také u ,,mékkého* euroskepticismu, které oproti tvrdému
euroskepticismu eviduje v zakladu absenci principialni kritiky vi¢i EU, avSak je zde
opozice vuci souCasnému ¢i pldnovanému sméru EU, kterda ho vidi v narGstu
kompetenci a suverenity EU. Kritizovany smér je tedy supranacionalni. Tedy mékky
euroskepticismus neni apriorné proti EU a evropské integraci, nybrz proti sou¢asnym
tendencim, které sméfuji k odnarodnéni statd na ukor supranacionality. Casto jsou

predstaviteli tohoto pojeti strany, které maji narodni akcent.

Tabulka ¢. 2 : Podil hlasu pro strany zalozené na euroskepticismu
v parlamentnich volbach do dolni komory. Tabulka dle zemé a typu

euroskepticismu (v procentech).

Zemé Tvrdy Mekky Dohromady

Bulharsko 0,00 0,00 0,00
Slovinsko 0,59 4,38 4,97
Litva 0,00 6,94 6,94
Polsko 0,00 12,90 12,90
Rumunsko 0,00 19,48 19,48
Lotyssko 0,00 27,10 27,10
Estonsko 2,43 30,68 33,11
Slovensko 0,00 36,10 36,10
Ceska republika 11,00 31,60 42,60
Madarsko 9,60 42,00 51,60
Pramér 1,40 21,10 23,48
Standardni odchylka 1,40 14,51 17,37

Zdroj: ¥’

V tabulce ¢. 2 muzeme vidét potencial statu k euroskepsi. Procenta v tabulce

jsou odvozena zaprvé od zafazeni stran jednotlivych stran K mékkému ¢i tvrdému

16 Supranacionalita — nadnarodnost
17 57CZERBIAK, Aleks; TAGGART, Paul; Contemporary Euroscepticism in the party systems of the;
European Consortium for Research (2004); str. 12.
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euroskepticismu. Zadruhé je to procentualni zisk z parlamentnich voleb, ktery strana
ve volbach ziskala. V ptipadé Ceské republiky to jsou parlamentni volby z roku 1996.
Sami autofi spravné podotykaji, ze ziskana procenta jsou jen potencialni. Jelikoz volici

se nevyjadiovali k evropskym zalezitostem nybrz k tém vnitropolitickym.

Tabulka ¢&. 3 : Urovné euroskepticismu ve vefejném minéni, kdyby se volby

pristupu do EU ve stfedni a vychodni Evropé konaly zitra.

Zemé Proti Pro Rozdil
Litva 33,0 44,2 11,2
Estonsko 28,1 45,8 17,7
Lotyssko 27,5 39,4 11,9
Ceska republika 21,6 54,6 28,0
Slovinsko 21,4 57,9 36,5
Polsko 20,4 31,6 41,2
Mad’arsko 14,0 53,5 39,5
Slovensko 12,7 61,6 48,9
Bulharsko 54 60,0 54,6
Rumunsko 4.1 71,9 67,8
Pramér 18,8 55,1 36,3
Zdroj: ®

Proti tomuto se miZe jevit relevantnéjSim ukazatelem tabulka ¢. 3 s vyzkumem
zam¢efenym na referendum o vstupu do EU. Zde je jasné vidét, Ze Cisla nekoresponduji
s pfedchozi tabulkou. OvSem v duchu této metodologie by toto bylo de facto
vyjadienim jen mékkého euroskepticismu a nijak by neur¢ovalo pomér toho tvrdého.

Ovsem co S urcitosti potvrzuje je, ze v téchto statech euroskepticismus existuje.

V podrobném pojeti se prace zabyva Sesti propozicemi tykajicimi se
euroskepticismu. Prvni tfi propozice jsou ziskané z prace zabyvajici se porozuménim
euroskepticismu v tom nejobecnéjsim smyslu v zapadni Evropé. Zatimco dalsi tii jsou
zamé&fené na specifika euroskepticismu tykajiciho se stiedni a vychodni Evropy. Prvni

propozice se koncentruje na euroskepticismu, ktery se vyskytuje ve stranickém systému

18 S7ZCZERBIAK, Aleks; TAGGART, Paul; Contemporary Euroscepticism in the party systems of the;
European Consortium for Research (2004); str. 16.
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levo-pravého spektra. Z vyzkumi se dozvidame, ze pozice strany na levo-pravém

spektru nesouvisi s evropskym postojem.*®

Druhé propozice se zabyva vyzkumem, ktery prezentuje otestovani tvrzeni, jestli
pozice strany ve stranickém systému ma souvislost s vyjadienim k euroskepticismu.
Blizsi popis je formulovan ve dvou dimenzich. Prvni dimenze se tyka vladnich stran
anebo potencionalnich vladnich stran. Tyto strany se zucastiuji diskuze o pfiistupu.
Tudiz tato jejich pozice ukazuje, Ze existuje vztah mezi nimi a euroskepticismem. V
druhém rozméru to jsou strany, které se pokladaji jako periferni ve stranickém systému
a divody pro vyjadreni euroskepticismu jsou od nich spiSe strategické nebo taktické.

Toto jejich vyjadteni tedy sleduje zvyraznéni jejich postaveni.?’

Tteti propozice se tyka vefejného minéni a euroskepticismu. Zatimco mezivladni
dohody tykajici se evropské integrace jsou délany v moci vladnich stran v ¢lenskych
zemich, které reprezentuji instituce EU jako Evropska komise, Rada mistrti, Evropska
rada ¢i Evropsky parlament, tak vefejné minéni je Casto trochu odlisné. Ne vzdy je

vt ISR T o N s ) r 21
vetejné minéni linedrni s minénim politické strany.

V dalSich tfech propozicich miZeme spatfovat specifika vyzkumu pro stiedni a
vychodni Evropu. Ve Ctvrté propozici zastavaji nazor, Ze existuje souvislost mezi
vyhlidkou na prosperujici zemi po vstupu a trovni euroskepticismu. Naklady na vstup
zem¢ do EU jsou vice méné jasné, ale co neni vibec jasné, jaky to pfinese uzitek.
PfinejmenSim vyhlidka vyhodnosti vstupu je v dlouhodobém vyhledu a naklady jsou
aktualni, tudiz jsou videét okamzité a jasn€. Naklady ve smyslu zmény ve struktufe statu
¢1 v ekonomice. Nevole pfijjmout tyto zmény a aktualni naklady spojené s podminkami

vstupu proto v tomto spojeni miize vzbuzovat euroskepticismus.22

V paté propozici se uz setkdvame s meékkym a téZzkym euroskepticismem. V
tomto rozdéleni se Vv zemich stfedni a vychodni Evropy objevuje pravdépodobné

varianta m&kka. Tvrdd varianta je u politickych stran v téchto zemich spiSe velice

19 S7CZERBIAK, Aleks; TAGGART, Paul; Contemporary Euroscepticism in the party systems of the;
European Consortium for Research (2004); str. 5.

%0 S7CZERBIAK, Aleks; TAGGART, Paul; Contemporary Euroscepticism in the party systems of the;
European Consortium for Research (2004); str. 6.

2L Tamt., str. 6.

% Tamt., str. 7.
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marginalni raritou a je typick4 vice méng jen pro sigle-issue anti-EU strany.”® K tomuto
nazoru prispiva i ten fakt, Ze postkomunistické zem¢ se ve svych nazorech snazily
vymezit vuci minulosti, a tak se tolik uz neohlizely ve svém nazoru ,,zpét do Evropy*.

Pro né tento ndzor znamenal pfipojit se k EU.*

V posledni Sesté propozici zkoumaji nedavné specifické zkuSenosti z politiky a
ekonomiky ve stifedni a vychodni Evropé. To, do jaké miry je pfirozenym procesem, Ze
se Vv téchto zemich objevuje urcitd mira skepse, ktera se rodi z nedavnych politickych a
ekonomickych zkuSenosti. Je obecné té¢zké pochopit rozdilné trendy v rozdilné
urovni podpory Clenstvi. Jednim z evidentnich trendi je, Ze Groven pozitivni podpory
je mensi v noveé nezavislych statech, nez v jiz etablovanych statech, kde je tato pozitivni

, v wxr 2
uroven vyssi. °

3.4 Typologie Petra Kanioka

Prvni skupinou jsou tzv. single-issue formace, které jsou primarné zaméfené na
odpor vii¢i evropské integraéni mysSlence. Strany, které sem patii a jsou zastoupeny
v EP: danské Lidové hnuti proti ES, Cervnové hnuti a britska Strana nezavislosti
Spojeného kralovstvi. Charakteristické pro tato uskupenti je, Ze se primarné zamétuji na
volby do EP a neusilujyi o Gspéch v narodnich parlamentnich volbach. OvSem tyto
zminéné strany spojuje jen jiZ zminéna euroskeptickda myslenka. Objevuji se totiz mezi
nimi politici, ktefi jsou socidlné, liberdlné ¢i konzervativné zaméteni. Tyto formace
sehravaji jednu z hlavni roli okolo euroskepticismu az do roku 2007. Tento rok vznika
Cisté euroskepticka AECR (The Alliance of European Conservatives and Reformists),
ktera se postupné ptipravovala, ze po volbach v 2009 zalozi v EP svou vlastni frakei.
K tomu samoziejmé doslo a vznikla tedy frakce ECR (The European Conservative and

Reformist Group).?

Druhou skupinu tvoii strany, které nazyva ,strany druhé ideologie®, coz
znamena, Ze jejich existence neni zcela zavisla na existenci euroskepticismu V jejich

programu. Tuto skupinu v Taggartové praci bychom nenasli, Petr Kaniok v§ak ukazuje

2 Politické strany, pro které je typické, Ze za jejich vznikem je &asto jen jeden spoledensky problém,
ktery oslovuje volice.

%4 SZCZERBIAK, Aleks; TAGGART, Paul; Contemporary Euroscepticism in the party systems of the;
European Consortium for Research (2004); str. 7.

% Tamt.; str. 7-8

% KANIOK, Petr; Euroskepticismus a zemé stiedni a vychodni Evropy; Masarykova univerzita: Brno
(2006); ISBN 80-210-4016-5; str. 11.
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ptiklad dvou §védskych stran: Strana zivotniho prostiedi — Zeleni (Miljopartiet DE
Grona) a Levicovou stranu (Vinsterpatiret). Charakteristiky zminéné vysSe demonstruji,
ze urcité euroskepticismus nebyl u téchto stran pii¢inou vzniku téchto subjektt. Tim byl
environmentalismus ¢ v druhém piipadé komunismus ¢i socialismus. AvSak
euroskepticky postoj se u téchto stran objevuje az po zapojeni zemé do EU a

. “ ;o
integrac¢niho vyvoje.

Tteti skupina je vzdy apriorné protestni a vlastné mySlenku euroskepticismu
spise pfijali, nez aby ji opravdu povazovali za svlij nazor. V Taggartové pojeti by se
jednalo o typ protestnich stran, které ptijaly euroskepticky postoj, a ten neni pro stranu
jedinym motivem existence a ani nevytvari hlavni pilif jejich programatiky. Kaniok zde
zminuje, ze zde se naléza nejvice stran, takze tuto skupinu dale déli do tiech:

1. protestni strany, pro které odpor KEU je vlastné demonstrace jejich

politického stylu. Piikladem muze slouZzit valnd ¢ast populistickych stran
(Vlamsky blok, Svobodni, Liga severu, Danska lidova strana atd.)

2. extrémistické strany, zde muzeme také vidét, ze odpor k EU predstavuje
rezistenci, ktera je spjata s jejich urcujici ideologii (Némecka lidova unie,
némecti Republikani, komunisté, neonacisté). Tyto strany jsou zamétené
vici systému a tak je logickym vytsténim, ze rezistence k EU je rezistence
pro jakykoliv projev tohoto systému.

3. strany establishmentu, které jsou ¢asto mirn¢ euroskeptické jen proto, ze citi
volebni potencial u tohoto tématu. Casto to jsou opoziéni strany. Zde Kaniok
uvadi ptiklad ODS (Obc¢anska demokraticka strana).28 Témto stranam necini
problém ustoupit od svych nazort pro funkcionalisticky europeanismus. Lze

sem zafadit ku piikladu i §védskou Stranu stiedu. *°

Tabulka &. 4: Typy politickych stran podle miry euroskepticismu®

Typ Podtypy Mira euroskepse

Single-issue Dominantni

2" Tamt, str. 12

%8 Nutno poznamenat, 7e kniha byla vydana pied volbami roku 2006.

% KANIOK, Petr; Euroskepticismus a zemé stiedni a vychodni Evropy; Masarykova univerzita: Brno
(2006); ISBN 80-210-4016-5; str. 13.

®HAVLIK, Vlastimil; KANIOK, Petr; Euroskepticismus a zemé stiedni a vychodni Evropy; Masarykova
univerzita: Brno (2006); ISBN 80-210-4016-5; str. 13; in: Stranicky euroskepticismus (Kaniok)
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Strany druhé ideologie Velka

Klasické strany o Protestni strany Nizka
. Extrémistické strany
o Strany establishmentu
Zdroj: &

3.5 Vybér vychozi typologie

Pro pokracovani v préci bylo nutné si vybrat jednu ze zde zminénych typologii.
Kazda ze zminénych typologii je v nééem piinosna, byt i napiiklad v tom, Ze jen
upozornila na mnoho podnétnych kritik. Petr Kaniok se notné nechal inspirovat
nevlivngjSimi dne$nimi typologiemi. Jeho pfipominky jsou pifinosné a konstruktivni.
Ovsem na druhou stranu trochu tfisti jednoduchost a srozumitelnost typologie Taggarta
a Szczerbiaka, ktefi ve své piepracované typologii vyfreSili vétSinu kritickych
pfipominek k jejich plvodni typologii. Samoziejmé pro jejich typologii je nutné
zahrnout téz kritiku. I jednoduchost rozdéleni euroskepticismu muize vyvolavat pocit az
prilisSné jednoduchosti v této problematice. Dalsi vytkou mize byt zaménovani
vetejného minéni o euroskepticismu s minénim zvolenych politickych elit. Pfikladem
nam muze slouzit tabulka ¢. 2, kde je popisovana mira euroskepse v zemi dle
procentualniho zisku v parlamentnich volbach. Toto méfitko je dle mého zavadéjici a
relevantngjsim ukazatelem by byla data z voleb do Evropského parlamentu. 1 kdyz
samoziejm¢ tyto Udaje nebyly dvojici autort v dobé sepsani k dispozici. Ukazatel
tvrdého euroskepticismu napt. pro CR je 11%, oproti tomu vysledna nepodpora vstupu
zemé do EU je 22,67%.%? Kdybychom aplikovali tuto typologii na volby do EP, dostali
bychom ¢islo 20,26%, coZz se zda blize k tomuto ¢islu. Zde lze jasné vidét, ze miru
euroskepse nelze ukazovat na podpofe stranam ve volbach. Posledni vytka je zaméfena
na zafazeni stran do mékkého &i tvrdého euroskepticismu. Napt. Eeské strana KSCM je
zatazena do skupiny tvrdych, ovSem to rozhodné neni strana single-issue anti-EU.
Avsak 1 pies toto je tato typologie pro svou pomeérnou jednoznacnost v definovani

shledana asi za nejpithodné&jsi pro dalsi ¢ast prace.

31 KANIOK, Petr;; Euroskepticismus a zemé stiedni a vychodni Evropy; Masarykova univerzita: Brno
(2006); ISBN 80-210-4016-5; str.13.
2 \www.volby.cz
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4. Evropsky parlament

Cesta k ustanoveni Evropského parlamentu nebyla rychla ani bez komplikaci.
A¢ se dnes mize zdat, Ze tento velice organicky celek je samoziejmosti, cesta k jeho

vzniku lehka nebyla.

Historicky vyvoj Evropského parlamentu, dnes tak dilezité evropské instituce,
se Casto pocita od 50. let 20. stoleti. Avsak kofeny ideje evropského zastupitelského
sboru se pocitaji od navrhu Jifiho z Podébrad na spolkové shromazdéni, kterého by se
ucastnili vyslanci panovnikil ¢i statnich ttvard. Idea pro sjednoceni Evropy pomoci
néjaké spolecné instituce se pozde€ji objevuje 1 u mnoha jinych mysliteld. D4 se obecné
fici, ze diskuze okolo sjednocené Evropy je minimalné stejné stara jako diskuze o
evropské demokracii, a vramci Evropy dochazelo a dochazi neustile k podobnym
diskuzim. Na zacatku téchto diskuzi se debatovalo o néjaké formé sboru delegati,
zastupiteld ¢i poslanct ve spolecné instituci. Dopfedu nebylo naprosto jasné, ze by se tu
mohlo objevit néco jako zastupce evropskych obcant ¢i evropského lidu. Az postupem

doby se ptedstava tohoto institutu ptiblizovala k pfimé vazb¢ na obc¢ana. 3

Teprve po druhé svétové valce dochazi ke konkrétnim krokim vedoucim
k naplnéni myslenky sjednocené Evropy, a tim i zapo¢ina de facto i proces ke vzniku
Evropského parlamentu. Uvodnim krokem byl kongres v Haagu 1948. O podobé
Evropského shromazdéni se vedl boj mezi koncepcemi federalistické a unionistické.
Kompromisnim vychodiskem se stalo, Ze Evropské shroméaZdéni nezaniklo, ale stalo se
jen poradnim organem ve vécich Evropy a evropské integrace. Milnikem v povalecném
obdobi se stal Schumantv plan z roku 1950 a vznik ESUO (Evropské spolecenstvi uhli
a oceli). Liberalizaci obchodu a spolecenstvi ESUO mél fidit jen jeden nezavisly organ
(Vysoky tufad). OvSem doSlo k rozsifeni o dalsi instituce a mimo jiné i1 rozSifeni o
spole¢né shromazdéni parlamentniho typu, ve kterém byli delegati narodnich
parlament ¢leni spolecenstvi. Funkce shromazdéni byla predevsim kontrolni. Téz
vyznamna funkce spocivala v moznosti odvolat dvé tietiny ¢lend Vysokého urada. Brzy
se ptisobnost Spolecnému shroméazdéni rozsitila také na EHS a EURATOM. Tim doslo

na roz$ifeni pravomoci ShroméaZdéni. Roku 1958 se méni ndzev Shromdzdéni na

% DOCKAL, Vit; KANIOK, Petr; ZAVESICKY, Jan; Evropsky parlament; Masarykova univerzita; Brno
(2007); ISBN 978-80-201-4329-9; str. 13-14.
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Evropské parlamentni shromdzdéni. O ¢tyfi roky pozdé€ji doslo opét ke zmeéné ndzvu na
Cisté Evropsky parlament, avSak tento ndzev mél jen nezdvazny charakter. V poloviné
60. let byla zaznamenana institucionalni krize SpoleCenstvi a zarovenn De Gaullova
Francie davala najevo nepfipustnost dalSiho prohlubovani integrace. V obdobi tzv.
»eurosklerozy* se presto nasla politicka vile pro piijeti tzv. ,,SluCovaci smlouvy*, ktera
sloucila Rady a Komise Evropskych spolecenstvi. Dal§im krokem k navySeni vaznosti
EP se stalo piijeti tzv. Druhé rozpoctové smlouvy, ktera pfisuzuje parlamentu ulohu
schvalovatele rozpoctu, a S tim také moznost pravomoci vratit rozpocet jako celek. Byl
to prvotni signal rovnocennosti v rozhodovacim procesu. V roce 1975 vydal zpravu
belgicky premiér Leo Tindemans, ktery v ni, krom jiného kladl pozadavek na zavedeni
pifimych voleb do EP, které se také konaly v roce 1979. Nasledné se objevila snaha o
maximalni vyuZzivani svych pravomoci, kterd se pak nejvice ukazala ve schvalovani
rozpoc¢tového procesu, ktery byl viibec poprvé v roce 1979 odmitnut diky EP. DalSim
vyznamnym fragmentem vyvoje EP je priijeti Jednotného evropského aktu, ktery
rozSifuje kompetence EP o legislativni pravomoci. V 90. letech 20. stoleti se
pokracovalo v trendu posilovani role EP. Po pfistoupeni novych ¢lenti a planovaného
vychodniho rozSiteni bylo patrné, ze se bude muset celé ES pieskupit, a Ze role jediné
piimo volené instituce se bude zvySovat. Nesmime také opomenout transformaci ES na
EU, kde se akcent na jedinou volenou instituci jesté¢ zvétsil. To se logicky odrazilo i v
naristd  kompetenci. Napi. v oblasti legislativniho procesu byl obdafen EP tzv.

parlamentnim vetem.*

Posledni pokus o Upravu EP a jeho pravomoci probéhlo skrz tzv. Lisabonskou
smlouvu, ktera opét posiluje legislativni pravomoci EP a bude tak rozhodovat o valné
vetsing legislativy EU. Vice nez 40 oblasti bude nové spadat na tkor Rady EU a to vse
v souc¢innosti s ni. Témito oblastmi jsou napiiklad: zemédé&lstvi, energeticka bezpecnost,
imigrace, spravedlnost a vnitini véci, zdravotnictvi a strukturalni fondy. Déle bude mit
EP posledni slovo ve schvalovacim procesu o rozpoctu. Poslanci EP budou také muset
schvalovat celou fadu mezinarodnich dohod. Parlament se tedy stava stale siln&j$im

hlasem cca. 500 milionii evropskych ob&ant.®

¥ DOCKAL, Vit; KANIOK, Petr; ZAVESICKY, Jan; Evropsky parlament; Masarykova univerzita; Brno
52007); ISBN 978-80-201-4329-9; str. 15-34.

° Evropsky parlament a Lisabonska smlouva — Novy Evropsky parlament: vice pravomoci, vice
odpovédnosti [online].
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4.1 Politické skupiny v Evropském parlamentu

O struktufe EP hovoii kolektiv autort Vit Doc¢ekal, Petr Kaniok a Jan ZavéSicky
takto: “Politickd struktura EP je v soucasnosti velice slozity jev, ktery z vyzkumného
hlediska a z hlediska reality EU ramec EP piesahuje. Politické skupiny, které jsou jejim
nosnym pilifem, totiz velmi Uzce souvisi s dal§imi prvky politického a stranického
systtmu EU. Patrny je tento poznatek zejména v interakci politickych skupin a
politickych stran na evropské Grovni.“*® Dale uvadi, Ze nutnost analyzovat skupiny

oddélené je trochu limitujici, ale jedna se o legitimni V}'/chodisko.37

Obecné lze fici, ze pro strukturu EP je platny nadnarodni princip pro stranickou
kooperaci, ktery piekracuje historii a rozmér evropské integrace. Pomoci nadnarodniho
principu se napfic staty v EP parlamentu vytvareji politické skupiny neboli frakce, které
1 mimo parlament spolupracuji na Grovni tzv. eurostrany. Evropské parlamentni strany
(politické skupiny v EP) zacaly vznikat v souvislosti s pfijetim Smlouvy o EU, ktera
jejich fungovani upravuje. Ovsem doposud se v Evropé neobjevila celoevropska strana,
kterd by méla transnaciondlni charakter (obdoba tzv. internaciondly). V soucasnosti
stranicky systém na urovni EU charakterizuje dynamika a velkd mira neuspotfadanosti.
Lze fici, Ze politické stranictvi v EU ma podobu stranického kvazisystému. Autoti Vit
Docekal, Petr Kaniok a Jan Zavésicky vidi dva druhy atribut. Zaprvé to jsou atributy
technické (strukturované a stabilni politické strany atd.), za problematické jsou
oznacovany funkéni atributy jako naptiklad slu€ovani zajmi ¢i politicka socializace.
Tento druhy atribut je tedy problematicky a déla =ztohoto systému jakysi

kvazisystému.38

V EP v soucasnosti funguji politické skupiny, které jsou vymezeny dle
podminek v platném jednacim fadu EU. Ten je ustanovuje tak, ze museji plnit dvé
podminky. Zaprvé minimdlni pocCet poslanci musi byt 25 a minimalni pocet

zastoupenych zemi v uskupeni je 1/4 ¢lenskych staté.> Toto vymezeni je ovSem pouze

URL: <http://www.europarl.europa.eu/aboutparliament/cs/0042423726/Parliament-and-the-Lisbon-
Treaty.html;jsessionid=FCC1601DA233B23EA651B9D54B60A24D.nodel.htm> [cit. 2012-3-13].

% DOCKAL, Vit; KANIOK, Petr; ZAVESICKY, Jan; Evropsky parlament; Masarykova univerzita; Brno
(2007); ISBN 978-80-201-4329-9; str. 63.

¥ Tamt., str. 63.

% DOCKAL, Vit; KANIOK, Petr; ZAVESICKY, Jan; Evropsky parlament; Masarykova univerzita; Brno
(2007); ISBN 978-80-201-4329-9; str. 63-64.

% Jednaci tad Evropského parlamentu [online]. 2012, [cit. 2012-3-18]. Dostupné na : <
http://www.europarl.europa.eu/sides/getLastRules.do?language=CS&reference=TOC >.
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povrchni a pro nas nedostacujici, proto zde uvadim politologickou definici: ,,Definovani
politické skupiny v EP jen jeho Jednacim fddem je pomérné neuspokojivé, protoze
nebere v uvahu motivaci jejiho vzniku. Ta se jevi jako kli¢ova, protoze vzhledem
k nepfimému vztahu mezi exekutivou (Evropskou komisi) a zastupitelskym souborem
(EP) odpada koali¢ni motiv vzniku skupin a motiv jejich podilu na vladé. Politicka
skupina v EP tak muze byt definovana jako ,,agregator narodnich politickych stran,
které se v ni sdruzuji na zéklad¢ sdilené ideové profilace a vidiny ziskani materialnich,
finan¢nich a politickych vyhod®. Politicka skupina EP tak v zasad¢ usiluje o moc jen
v Parlamentu, jeji pfesah do exekutivy je na rozdil od stranické frakce v narodnim
parlamentu minimélni.“*® Podminka zastoupeni 1/4 viech ¢lenskych zemi mé cil, a to
ten, ze ma podnécovat skupiny k multinacionalismu. Zalozeni skupiny S sebou nese
mnoho vyhod, a to nejen materialni a finanéni (¢lanek 31 Jednaciho fadu EP), ale také
vyhody na poli politickych pravomoci. Skupina jako celek mize pokladat tistni otazky
Radé¢ EU, Evropské komisi a Evropské centralni bance (¢lanek 115 Jednaciho fadu EP).
Pfi hodnoceni duvodd vzniku politickych skupin ptevlada divod finanéni a materialni.
Skupiny, kterym byl jedinym motivem spoluprace spole¢ny pohled na EU, vykazuji

Casto méng¢ stability, nez skupiny pro které byly motivy finance a materialni zajisténi. 4

Tabulka &. 5: Pozice soucasnych politickych skupin v obdobi 2004-2012

Nazev politické skupiny Volby 2004* Volby 2012*

Poslanecky kluk Evropské lidové strany 279 270
(Ktestanskych demokratil) a Evropsti
demokraté (EPP — ED)

Skupina progresivni aliance socialistd a Predchtidce S&DStrana 190
demokrati v Evropském parlamentu evropskych socialistl
(S&D] (PES), ktera mé¢la

Vv roce 2004 199 ¢lend.
Skupina Aliance liberali a demokratd pro 67 85
Evropu (ALDE)
Skupina Zelenych/Evropské svobodné Predchiidce byla 58
aliance (GREENS — EFA) skupina Zelenych —

Evropska radikalni
aliance (Verts/ALE),
ktera méla v roce 2004
40 ¢lend.

40 Tamt., str. 65.

* DOCKAL, Vit; KANIOK, Petr; ZAVESICKY, Jan; Evropsky parlament, Masarykova univerzita; Brno
(2007); ISBN 978-80-201-4329-9; str. 64-66

“Jedna se o udaje z 18.4 2004

* Jedna se o udaje z 15. 3. 2012
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Skupina Unie pro Evropu narodii (UEN) 27 -

Skupina Evropskych konzervativcu a V EP funguje od voleb 52
reformisti (ECR) v roce 2000.
Skupina konfederace 39 34

Evropské sjednocené levice a Severské zel
ené levice (GUE/NGL)

Evropa svobody a Demokracie V EP funguje od voleb 34
v roce 20009.
Nezatazeni poslanci 66 30
Zdroj: *

Podoba EP vroce 2004 byla pod vlivem vychodniho rozsiteni EU. Toto
roz$iteni mélo vliv na EP pouze kvantitativni. VétSina stran se integrovala do
zaveden¢ho systému politickych skupin. Samoziejmé tu byl 1 takovy vliv, Ze do
struktury pfistoupily politické strany, které mély odlisSny vyvoj nez politické strany
starych ¢lenskych zemi. V tomto smyslu je nutno poukazat v nové pristoupivsich
statech na niz§i miru stability stranicko-politickych soustav, jejich kratkou historii a
vyvoj mimo ramec EU. Tabulka &islo 3 ndm v druhém sloupci ukazuje rozloZeni
mandatii po rozifeni v roce 2004.*° Ve druhém sloupci oviem nenalezneme viechny
frakce, které byly v obdobi 2004 — 2009 v EP. Zamér byl ukazat stabilitu a kontinuitu
soucasnych politickych skupin a naopak zde mizeme také vidét, ze u nékterych skupin
doslo jen K ptejmenovani, u nékterych doslo dokonce k zaniku, a naopak nékteré
skupiny vznikly. Naptiklad skupina Unie pro Evropu narodi, ktera se profilovala jako
euroskepticka a kladla si za cil etablovat se v EP. To se ji nepovedlo a dnes misto ni
vznikla skupina ECR, ktera si klade podobné cile. V tietim sloupci uzZ mizeme vidét

soucasnou podobu, kterd zahrnuje uZ i poslance z rozsiteni, které prob&hlo v roce 2007.

4.2 Vznik a vyvoj euroskeptickych frakci v Evropském
parlamentu
Myslenka zalozeni v EP frakci, ktera by meéla euroskepticky punc, neni nijak

nova. Snaha o etablovani fungujici a stabilizované frakce se datuje od samého vzniku

EP. OvSem vSechen ptfedchozi vyvoj vystihuje nestabilita a proménlivost, ktera byla

“ Evropsky parlament [online]. Dostupné na: URL: <

http://www.europarl.europa.eu/meps/en/search.html> [cit. 2012-3-13].
* DOCKAL, Vit; KANIOK, Petr; ZAVESICKY, Jan; Evropsky parlament, Masarykova univerzita; Brno
(2007); ISBN 978-80-201-4329-9; str. 67-69.
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nejCasteji vidét v proménach nazvu frakci. Napf. to jsou frakce Aliance evropskych
narodi (AEN), EU demokraté¢ (EUD) ¢i Aliance nezavislych demokrati (ADIE).
Zajimava poznamka k této roztiisténosti je od autorti P. Fialy, M. MareSe a P. Sokola,
ktefi v této rozttisténosti vidi hlavné velkou rivalitu ¢i osobni ambice jednotlivych

politiki.*

Ovsem vratme se zpét k vyvoji a vzniku téchto formaci ¢i pokust o né. Jak jsme
si fekli, tendence k opozici vici EU nebo evropské integraci se zde objevovala od
samého zacatku. Tyto postoje byly vlastni mnohym politickym skupinam stejné také to,
jaké duvody je k tomuto postoji vedly. Mezi ¢asté jevy patii jednak skupiny a hnuti tzv.
single-issue, které se tvofi napt. v dobé rozsifovani, pfijimani spoleénych smluv ¢i kvuli
odporu k zbyte¢nému plytvani, korupci, ptilisné byrokracii apod. Druhou skupinou jsou
politické strany a hnuti hlasici se k Siroké ideové orientaci, ale jeji hlavni naplni je ta

proti EU.*’

Prvnim nejstabilnéj$im prvkem anti-EU subjektli je danské Lidové hnuti proti
ES. Na spolupraci s ostatnimi subjekty si toto hnuti muselo pockat na dal$i anti-EU
stabilni subjekty v ramci EP. K tomu doSlo po schvaleni Maastrichtské smlouvy a
naslednych volbach do EP. Po téchto volbach zde vznikla skupina ,,Evropa naroda®,
ktera ovSem po odchodu nékolika poslancii v roce 1996 zanikla. Tato skupina se pozdéji
pfetvofila na skupinu ,,Nezavislych pro Evropu narodi®. Byla sloZena z 18 poslanct
Vv tomto slozeni: 11 poslancii z francouzské VétSiny pro jinou Evropu (MPE), 2
z danského FB, 2 z danského JB, 2 z holandské protestantské koalice SGP/GPV/RPF.
Ke skupiné se pozdéji ptipojili 1 Ulsterské unionistické strany (UUP) v poctu jednoho
poslance. Tato skupina se tedy stala zastancem odlisnosti kulturnich tradic ve svych
narodech a byla také oteviena vSem oponentim Maastrichtské smlouvy. Po volbach
v roce 1999 se objevila dalsi skupina, Evropa demokracii a rozdilu, ktera méla de facto
shodné programové prohlaSeni i skoro stejné ¢lenské strany se skupinou Evropy narodu.
Dalsimu rozvoji dochdzi logicky opét po volbach v roce 2004, kdy se tispéchiim mohou
tésit dalsi single-issue ant-EU subjekty. Doslo opét k ptejmenovani skupiny na
Nezavislost/Demokracii  (IND/DEM). Tato skupina méla v programu odmitnuti

evropské ustavy a evropského superstratu. Naopak podporovali mezivladni spolupraci

% FIALA, Petr; MARES, Miroslav; SOKOL, Petr; Eurostrany: Politické strany na evropské urovni;
Spole¢nost pro odbornou literaturu, o. s.; Brno (2007); ISBN 978-80-87029-05-3; str. 185-186.
47 FIALA, Petr; MARES, Miroslav; SOKOL, Petr; Eurostrany: Politické strany na evropské trovni,
Spole¢nost pro odbornou literaturu, o. s.; Brno (2007); ISBN 978-80-87029-05-3; str. 183-185.
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suverénnich statd a respektovani narodnich rozdilnosti. Skupina byla slozena z: 10
poslanci ze Strany nezavislosti Spojeného kralovstvi (UKIP), 10 z polské
konzervativné katolické Ligy polskych rodin (LRP), 4 z italské Ligy severu, 3 z Hnuti
pro Francii, 3 ze §védské Cervnové kandidatky (JL), 2 z nizozemské koalice Kfestanska
unie a Reformované strany (CU/SGP), 1 z feckého Lidového ortodoxniho shromazdéni
(LOAS) a 1 z ¢eskych nezavislych. Uvnitf této skupiny vSak zacalo brzy dochazek
Kk rozporum, coZ se projevilo nakonec v roztfi§téni této skupiny do dvou. Prvni byla
skupina EUDemokraté. Aliance pro Evropu demokracii (EUD) a druhd Aliance
nezavislych demokrati v Evropé (ADIEU).”® Petr Kaniok shrnuje toto nedafeni se
vytvoreni protipdlu vici EU a europeizaci slovy: ,,Tento vyvoj, Ustici v nepfehlednost a
nestabilitu, je ale do znaéné miry podminén také samotnou povahou euroskepticismu.
Ten i1 ve své tvrdé podobé ma fadu motivaci, které¢ jsou Casto protikladné. Ve své
podstaté tak znemoziiuje povaha odporu proti EU konstituci stabilni eurostrany ci
parlamentni skupiny, protoZze motivace clenskych stran k odporu proti evropské

. . sy . Uy A9
integraci je tak rozdilnd, Ze dlouhodobou spolupraci znemoziuje.*

4.3 Volby do Evropského parlamentu v roce 2009

Tyto volby jsou pro nas dilezité, protoze pravé po téchto volbach se v EP
objevuje politicka skupina ECR. Dal§im dilezitym bodem je vyvoj europeizace
vV zemich stfedovychodni Evropy, které se v roce 2009 ucastnily svych druhych voleb
do EP. Je pro nas dulezité sledovat tento vyvoj u zemi stiedovychodni Evropy, jelikoz

Vv politické skupiné ECR tvofi tyto poslanci piesné polovinu.

Volby do EP byvaji ¢asto nazyvany jako volby druhého tadu. Je to z jasného
diavodu, kterym je ukazatel ucasti voli¢li ve volbach. Ve srovnani s volbami prvniho
fadu, tj. narodni volby do parlamentu atd., je Gcast u ,,eurovoleb® zpravidla nizsi.
Specifikum eurovoleb je naptiklad to, ze se zde objevuji Casto subjekty, které v métitku
narodnich voleb prvniho fadu nejsou tak relevantni a pohybuji se na margindlni linii.
Tyto strany Casto spojuji svilj smysl existence s nazorem pro ¢i proti EU ¢i evropské
integraci. Tudiz je jasné, ze nemaji v jinych typech voleb Sanci na tspéch. Specifikem a

diivodem uspéchu téchto stran mohou zpravidla byt:

* FIALA, Petr; MARES, Miroslav; SOKOL, Petr; Eurostrany: Politické strany na evropské urovni;
Spole¢nost pro odbornou literaturu, o. s.; Brno (2007); ISBN 978-80-87029-05-3; str. 185-189.

* KANIOK, Petr; Evropské politické strany po vychodnim rozsifeni Evropské unie; Masarykova
univerzita; Brno (2007); ISBN 978-80-210-4385-5; str. 123.
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1. ,,volebni ucast ve volbach druhého fadu (napt. ve volbach do EP) je nizsi

nez pii narodnich volbach*;*

2. ,,vladni strany mivaji ve volbach druhého fadu v porovnani s volbami do
narodniho parlamentu horsi vysledek, protoze voli¢i vyuzivaji voleb

druhého tadu k demonstrovani nespokojenosti s performanci Vlaidy“;51

3. ,,malé politické strany maji ve volbach druhého fadu Sanci na lepsi
vysledek, nebot” ve hi'e neni boj o kontrolu politické moci ve staté, volici

, ) i 52
tak nemusi taktizovat a voli Casté&ji ,,srdcem*.*

Ladislav Cabada a Vit Hlousek ve svém dile si vytykaji cil potvrzeni toho, ze pokud

jsou volby do EP druhého ¥adu, tak faktor pfimych dopadi europeizace je nulovy >

V jejich analyze se nepotvrzuji nulové dopady ani teorie voleb druhého fadu.
Tyto z&véry lze chapat jako pribézné a vztahujici se pravé a pouze k poslednim dvéma
volbam. Déle se v zavéru shoduji, Ze tento trend neni pouze dan primdrnim charakterem

tzv. postkomunistickych zemi.>*

V tomto vyzkumu nés zajimaji pouze zemé a strany, které jsou ¢leny Evropské
konzervativni skupiny. Jsou to staty Ceska republika (ODS — Ob¢anska demokraticka
strana), Litva (AWPL — Volebni akce Polaki na Litve), LotySko (TB/LNNK — Za vlast
a svobodu/LotySskd narodni konzervativni strana), Mad’arsko (MDF - Mad’arské

demokratické forum), Polsko (PiS — Pravo a spravedInost).

ODS zaujima ve svém programovém prohlaSeni postoj spiSe bilancovani za posledni
obdobi a také srovnavani s CSSD a upozoriiovani na jeji nedostatky. V tomto zaméfeni
nejde o politiku v EP, ale spiSe zaméfeni na shrnuti ¢eského piedsednictvi EU. Program
ODS pro eurovolby do EP vyjadiuje, ze narodni politika ma vzdy vyssi prioritu nez
uroven EU. Evropskd integrace je zde vnimana ne jako cil, ale prostfedek k dosazeni

cili na domaci troven. ODS dava piednost mezivlddni spolupraci. Avsak slabou

50 CABADA, Ladislav; HLOUSEK, Vit; Europeizace politickych stran a stranickych systému v kontextu
voleb do Evropského parlamentu: in Eurovolby 2009: Prostor pro evropeizaci politickych stran ve
stredovychodni Evropé?; Ales Cenék: Plzei (2009); ISBN 978-80-7380-231-3; str. 11.

! Tamt., str. 11.

52 Tamt., str. 11.

>3 Tamt., str. 10-14.

% CABADA, Ladislav; HLOUSEK, Vit; Volby do EP 2009 jako dalsi z projevii slepé evropeizace
politickych stran (nejen) ve stfedni a vychodni Evropé: in Eurovolby 2009: Prostor pro evropeizaci
politickych stran ve stredovychodni Evropé?; Ales Cenék: Plzen (2009); ISBN 978-80-7380-231-3; str.
240.
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europeizaci u ODS doklada absence evropskych témat, ktera by se tykala cinnosti
Vv eurostrané. Program je ve shod¢ s dohodou mezi Mirkem Topoldnkem a Davidem
Cameronem. Oba politici se zavazali, ze po provolbach v roce 2009 vytvofi spole¢nou
frakci. Proto se v programu objevuje také kritika byvalé frakce (EPP-ED) obcanskych
demokratti. Po volbach dochazi opravdu ke vzniku nové konzervativni frakce., ktera
vznika 24. Gervna 2009. Cleny skupiny jsou strany z Belgie, Ceské republiky, Finska
Lotysska, Mad’arska, Nizozemska a Velké Britanie. Jako Spole¢ny cil si vyty¢ili boj
proti federalizaci Evropy a uchovani suverenity ¢lenskych stati. V roce 2009 byl také
&len ODS Jan Zahradil predsedou ECR.*

Lotysska strana TB/LNNK je pomérné silnym politickym subjektem a pravidelné
ziskava mandaty. V roce 2009 v dobé voleb byla vladni stranou, avSak oproti
pfedchozim eurovolbam ztratila 3 mandaty a ziskala tedy pouze jeden. Jednd se o
pravicovou konzervativni stranu, kterd hdji ndrodni zdjmy a je proti federalnimu
uspofadani EU. V jejich programovém prohlaSeni pro provolby neni vysoka frekvence
pojmit EU a EP. Naopak zde se Castéji vyskytuji témata lotySskych zdjmu. EU je

vnimana jako prostiedek k dosazeni t&chto cili. >

V Polsku je obecné velice nizky zdjem o evropskd témata, a to se projevilo také na
volebni ucasti. PiS ve svém programu Kk eurovolbam 2004 predstavila relativné
propracovanou vizi vyvoje Evropské unie jako mezivladni projekt. Témata v programu
eurovoleb byla takika vylucné cilena na domaci politiku. PiS de facto rezignovala na
evropeizaci svého programu. V zdsadé¢ v ném opakuje svij dlouhodoby pfistup, ve
kterém podporuje vizi Evropské unie jako mezivladniho projektu, ktery neni schopen, a
ani by se nemél pokouset, zastupovat strukturu demokratické politiky narodnich statu.
Strana tedy odmita federalisticky smér integrace a zaroven klade diraz na vétsi
prosazeni kiestanskych hodnot do evropské integrace. V programu stavi tzv. ,,polkost*
proti abstraktnimu evropanstvi. PiS také zdiiraznila, Ze po volbach planuje s ceskou

ODS a britskymi konzervativci zalozit novou antifederalistickou frakei.”’

% HRICOVA, Helena; Ceska republika: in Eurovolby 2009: Prostor pro evropeizaci politickych stran ve
stredovychodni Evropé?; Ales Cenék: Plzeni (2009); ISBN 978-80-7380-231-3; str. 49-53.

% HRICOVA, Helena; Lotyisko: in Eurovolby 2009: Prostor pro evropeizaci politickych stran ve
stredovychodni Evropé?; Ale§ Cenék: Plzei (2009); ISBN 978-80-7380-231-3; str. 107-108.

> HRICOVA, Helena; Lotyssko: in Eurovolby 2009: Prostor pro evropeizaci politickych stran ve
stredovychodni Evropé?; Ales Cenék: Plzeii (2009); ISBN 978-80-7380-231-3; str. 143-162.
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Litva patii mezi nejvice eurooptimistické zemé. Euroskepticky postoj zde neni
etablovany. Také nelze fici, Ze zem¢ jasné podporuje vizi federalistické Evropy.
Politiku EU chépe jako rozumnou mezivladni konstrukci podporujici litevskou statnost.
AWPL je nejsiln€jsi mensSinovou stranou v Litvé. V kontextu eurostran pied volbami
nebyla svdzand s zadnou, jelikoz v pfedchozich volbach neméla zaddné zastoupeni.
Strana polské menSiny AWPL zvlastni program pro eurovolby 2009 nevydala navic
Vv jejich dlouhodobé profilaci z roku 1994 neni ani zminka o zahrani¢ni a evropské

politice.”®

Politicka strana Madarské demokratick¢é forum je pomérné malou stranou
s konzervativnim akcentem. Do eurovoleb §la strana s obhajobou jednoho kiesla z roku
2004. Jedno europoslanecké misto ziskala i ve volbach v roce 2009. Program, jenz
strana nabidla voli¢im, je jen vytah prohlaSeni jednotlivych ¢lend. V programu strana
poukazuje na dulezitost voleb do EP, avSak jejim nejvétSim tématem v programu je
tehdejsi aktualni situace v Mad’arsku. Krizi, ve které bylo Mad’arsko, identifikovala
strana MDF jako ekonomicko-socialni. Mad’arska krize se pak stala Gstfednim tématem
strany. Z toho Ize jasné vidét, ze strana se v programu neveénovala vyrazné evropskych

tématiim a prim hrala domaci politika.&_’9

8 KANIOK, Petr; Litva: in Eurovolby 2009: Prostor pro evropeizaci politickych stran ve stedovychodni
Evropé?; Ales Cengk: Plzei (2009); ISBN 978-80-7380-231-3; str. 82-96.

% ATTILA; Antal; Mad’arsko (pfelozila Zuzana Kr&alova): in Eurovolby 2009: Prostor pro evropeizaci
politickych stran ve stiedovychodni Evropé?; Ales Cenék: Plzeii (2009); ISBN 978-80-7380-231-3; str.
82-96
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5. Frakce Vv Evropském parlamentu: skupina

Evropskych konzervativcu a reformisti (ECR)

Konzervativni rodina patii k tradicnim politickym strandm v evropském
prostoru. Konzervativni strany mély a maji stale silné slovo v evropském politickém
déni. To samoziejmé plati i pro stiedni a vychodni Evropu po roce 1989, kde po padu
komunistickych rezimi dochazi k postupné stabilizaci politického spektra. 1 kdyz
obnova klasického politického trojuhelniku, tj. liberalismus, socialismus a

vvvvvv

S odkazem na to, Ze tradice se obnovuje &i hleda déle.®

Konzervativni strany V politické skupin¢ EDU (Evropska demokratickd unie)
zacaly od roku 1990 spolupracovat v ramci EP s politickou skupinou EPP (Evropska
lidova strana). Spoluprace se pozdéji vyvinula tak, ze dokonce tyto strany piesly do EPP
a vytvorily EPP-ED (Evropska lidovéa strana — Evropsti demokraté). Konzervativni
strany se sice staly soucasti EPP, avSak byly vydéleny v ED a nebyly plnohodnotnymi
¢leny politické skupiny EPP v EP. Avsak od samého zacatku se tato syntéza jevila jako
nefunk¢ni. Nejvétsi problém v pokracujici spolupraci byl postoj konzervativnich stran
na integracni proces, ve kterém nechtély pokracovat, kdezto lidova strana naopak ano.
Nékteré z konzervativnich stran se zapojily do politické skupiny Unie pro Evropu
narodt. Obrat ve smysleni CP (Conservative party) prichazi se zvolenim Davida
Camerona Vv roce 2005, ten od zacatku jevil snahu o zaloZeni samostatné konzervativni
politické skupiny v EP. Britska CP sehrala klicovou roli pro vznik ECR. K Cameronovi
se ptidaly strany ¢eska ODS a polska PiS, které stejné jako Konzervativni strana hledaly
platformu pro jejich konzervativni a eurorealistické smysleni. Spojitost mezi britskymi
konzervativci a ¢eskou ODS neni ndhodna. Jiz pti zalozeni v roce 1991 se zakladatel
ODS Véclav Klaus hlésil k liberaln¢ konzervativni politice, kterou zastavala Margaret

Thatcherova. Polska PiS se od samého zalozeni své strany vzdy profilovala jako

%0 CABADA, Ladislav; The Role of Central European Political Parties in the Establishment and operation
of The European Conservatives and Reformist Group: in Politics in Central Europe, Ale§ Cenék (2011);
volume 7; number 2; str. 1-2.
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zastance konzervativnich a narodnich hodnot, a podobné¢ jako ODS si vytvofila

pomé&rné stabilni voli¢skou podporu, ktera se pohybuje okolo 30 %. ©

V Cervenci roku 2003 se spolu dohodli britsti konzervativci, ¢eska ODS a polska
PiS na spole¢ném zajmu téchto stran, kterym bylo vytvofeni protipoélu vuci
centralistickym a federalistickym tendencim v EU. Tzv. Prazska vyzva byla namifena
proti Evropské ustavé a vytvofeni evropského superstratu a vyzvala evropské staty
k respektovani odli$nosti jednolitych ¢lenskych statii. Divod, pro¢ nakonec nedoslo
k tomu, aby se tyto tfi strany nalézaly v jedné politické skupin¢ EPP-ED, byl ten, Ze na
rozdil od britskych konzervativett a ODS se polska strana PiS nesmifila S rostoucimi
spory mezi EPP a ED. PiS se nakonec stalo soucasti Aliance pro Evropu narodu.
Nicméné ani tento rozkol neodradilo tyto tii strany od spolecné mySlenky na
samostatnou konzervativni eurorealistickou skupinu v EP. Vyraznym ptiblizenim K této
mySlence byly strany po zvoleni nového vidce britskych konzervativeli Davida
Camerona, ktery jasné¢ fekl, Ze bude usilovat o samostatnou politickou skupinu. Divod,
pro¢ tak neucinil hned, byl strach, ze by nesehnal podporu nutnou pro splnéni
minimalnich pozadavki pro vytvoreni politické skupiny v EP. Zamér osamostatnéni uz
deklarovali v kroku zalozeni Hnuti za evropskou reformu. Zde uz bylo ptedesilano, ze
po volbach v roce 2009 planuji zaloZeni politické skupiny Evropsti konzervativci a

reformisté.®
5.1.1 Prazska deklarace

Prazska deklarace vznikla v bfeznu 2009 v Praze a je hlavnim programovym
dokumentem politické skupiny Evropskych konzervativei a reformisti v EP.
V deklaraci se ECR hlasi k naléhavé potiebé reformovat EU dle eurorealistického
piistupu, otevienosti, odpovédnosti a demokracie. Respektovani suverenity jednotlivych

narodi a soustiedit Se na hospodatskou obnovu, rist a konkurence schopnost.63

V Prazské deklaraci jsou zakotveny a sdileny ECR nasledujici principy:

S1CABADA, Ladislav; The Role of Central European Political Parties in the Establishment and operation
of The European Conservatives and Reformist Group: in Politics in Central Europe, Ales Cenék (2011);
volume 7; number 2; str. 4.

%2 Tamt., str. 4-5.

%3 prazska deklarace[online].; Dostupny na: URL: <hhttp://ecrgroup.eu/cz/?p=2323>; [cit. 2012-2-18].
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1. svobodného podnikani, svobodného a férového obchodu a spravedlivé hospodarské
soutéze, minimalni regulace, nizsich dani a minimalniho statniho aparatu jako
konec¢ného prostfedku k zajisténi individudlni svobody, osobni 1 narodni prosperity;

2. svobody jednotlivce, vEétsi osobni odpovédnosti i demokratické transparentnosti;

3. dirazu na energetickou bezpecnost, udrzitelnost energetickych dodavek a rozvijeni
tzv. Cistych technologii v tomto oboru;

4. dulezitosti rodiny jako zakladniho prvku spolecnosti;

5. suverénni integrity narodniho statu, nesouhlasu s unijnim federalismem a obnoveného
vyznamu skute¢né subsidiarity;

6. prvoradé hodnoty transatlantickych bezpe¢nostnich vazeb, které jsou realizovany
prostfednictvim reformované NATO, a nutnosti podpory mladych demokracii napiic
Evropou;

7. efektivné kontrolované ptist¢hovalecké politiky a konce zneuzivani azylového fizeni;

8. efektivniho a moderniho rozvoje vefejnych sluzeb, které citlivé vyvazuji a reaguji na
potteby méstskych i1 venkovskych obyvatel;

9. ukonceni nadmérné byrokracie, vEtsi transparentnosti a beztthonnosti v institucich EU
a pii vyuzivani evropskych fonda ¢lenskymi staty;

10. respektu a rovnopravného zachazeni se vSemi ¢lenskymi staty EU — malymi 1
velkymi, starymi i novymi.

Zdroj: ®

Tabulka €. 6 : Politické strany a pocty zastupujicich poslanci v ECR

{ W ’ r PO(vjET
NAZEV STRANY CLENSKY STAT .
POSLACU
Konzervativni strana Velka Britanie 25
Pravo a spravedlnost Polsko 10
Obcanska demokraticka strana Ceska republika 9
Polsko je nejdulezitéjsi Polsko 3
Nezavisly Polsko 2
Mad’arské demokratické forum Mad’arsko 1
Za vlast a svobodu/Loty$ské narodni hnuti | LotySsko 1
nezavislosti
Volebni akce Polaki v Litve Litva 1

%4 prazska deklarace[online].; Dostupny na: URL: <hhttp://ecrgroup.eu/cz/?p=2323>; [cit. 2012-2-
18],
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Kiestanska unie Nizozemi 1
Ulsterska unionisticka strana Velka Britanie 1
Nezévisly Dansko 1
Listina Dedecker Belgie 1
Celkem 56

Zdroj: ®

Z medidlnich vyrokli se mize zdat, ze politickda skupina ECR je velice
nejednotnd. (Diky tomu, ze strany nemaji zas tolik spole¢ného a Konzervativni strana
ma zalozeni ECR ¢ist¢ z pragmatickych diivodt). Kazda ze stran de facto upfednostiiuje

své narodni zajmy.®
5.2 Obcéanska demokraticka strana

ODS se od samé¢ho zacatku, kdy dva roky po sametové revoluci vznikla,
profilovala jako zastance spiSe narodnich zdjmu, ale stile s mySlenkou ,,zpét do
Evropy*“ (pozn. autora: mysleno tu zdpadni). Tato mySlenka byla zcela jisté¢ spojena
s celkovym naladénim spole€nosti, kterd se chtéla distancovat od byvalého
komunistického rezimu. Myslenka zpét do Evropy byla také spojena s nutnostmi
ekonomické transformace a ukdzani, Ze byvalé postkomunistické republiky patii do
Evropy, a ne k tehdejsimu Sovétskému svazu. Udajné postoj ODS k EU a evropské
integraci souvisi také s vnitropolitickou situaci — S pfislusnosti ODS k vladni koalici
Vv prvnim ptipadé, kdy ODS podporovala smér Evropa. V druhém piipad¢ postaveni
ODS v opozici, kdy zménila sviij postoj k evropskym otazkam. Dnes jiz mizeme fict,
ze ODS se profiluje jako mekce euroskepticka. ODS zaujima osttej$i vymezeni vici
evropskym otazkdm ¢i spiSe otdzkam tykajicich se EU a evropské integrace az po
postupném zapojovani Ceské republiky do projektu EU. Evropské strany jevily samy
zajem o spolupraci s ODS. Ve svém vyvoji v zapojeni spoluprace s evropskymi

stranami §la ODS po ose EDU (Evropskd demokraticka unie), EPP (Evropska lidova

$5CABADA, Ladislav; The Role of Central European Political Parties in the Establishment and operation
of The European Conservatives and Reformist Group: in Politics in Central Europe, Ales Cenék (2011);
volume 7; number 2; str. 9.

% BALE, Tim; HANLEY, Sean; SZCZERBIAK, Aleks; »May Contain Nuts“? The Reality blind the
Rhetoric Surrounding the British Conservatives“ New Group in the European Parliament; The Political
Quarterly Publishing: Oxford (2010); str. 85-86.
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strana) — zde ale nikdy nebyla plnohodnotnym ¢lenem pro piilisné federalistické

zaméfeni této frakce. ®’
5.2.1 Volby 2004 a zatazeni ODS v Evropském parlamentu

Tyto volby se zdaly pro ODS vyznamné, a to nejen v souvislosti s EP, ale i na
statni Grovni. My se ale zaméfime jen na rozmér patiici volbAm do EP. ODS volby
vyhrala se ziskem 9 kiesel. Do jaké frakce se ODS zaradi, se rozhodla az kratce pred
volbami. V tomto rozhodovani hralo roli nékolik faktorti. Prvni z nich byl problém
zatfazeni ODS v nabizeném spektru frakci v EP. ODS se ve findlnim vybéru
rozhodovala mezi frakci EPP-ED (Evropska lidova strana a Evrop$ti demokraté,
European peoples party and Europeans democrats) a Unii pro Evropu narodd. Davody,
pro¢ se nakonec rozhodla ke spolupraci v EPP-ED, byly nasledujici. V samych
zacatcich ODS velice sympatizovala se stranou Britskych konzervativet, ktefi si pfi
vstupu do tehdejsi EPP vymohli tfi vyjimky. Prvni dilezita vyjimka se tykala zmény
nazvu frakce z EPP na EPP — ED. Tato zména vlastné vytvofila podskupinu ED
(Evropsti demokraté), ktera na rozdil od ostatnich mohla vyjadfovat odliSny postoj na
evropskou integraci a odpor k federalizaci EU. Druhou vyjimkou byla mozZnost pro
nov¢ piistoupivsi strany. Ty se mohly rozhodnou, zde se pfipoji k programu lidoveé
frakce nebo se zafadi do konzervativni skupiny. Tfeti vyjimka se tykala lepSiho
finan¢niho zabezpeceni Evropskych demokrati. Silu ODS v politické skupiné ECR také

symbolizovalo zvoleni Jana Zahradila jako pfedsedou ECR.%®

5.2.2 Program strany Kk eurovolbam v roce 2009 — ReSeni misto

straseni

Pro volebni program ODS zvolila heslo ,Reseni misto strageni“. ODS
vyzdvihuje ve volebnim programu narodni zajmy. Program upozoriiuje na oblasti, kde
dalsi integraci ODS brani, ale zase na druhou stranu také na oblasti, kde hlubsi integraci
podporuji. Jako oblast, ktera neni podporovana je, kdyz se stat dostane do ekonomické
recese, nebo socidlni ochrana obCanli. Volebni program se negativné stavi k otazce

jednotné evropské dani a evropské obranné politice. Tam, kde ODS integraci podporuje,

 KRUTILEK, Ondfej; KUCHYNKOVA, Petra; ODS a evropska integrace: in Obcanskd demokraticka
strana a Ceska politika; Centrum pro studium demokracie a kultury: Brno (2006); ISBN 80-7325-079-9;
str. 63-73.

% SOKOL, Petr; KLIC, Zbyngk; 20 let Ob&anské demokratické strany: 1991 -2011; ODS Publishing;
Praha (2011); str. 164-167.
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je oblast energetické politiky a bezpecnosti. Rozsitovani EU o dalsi ¢leny se ODS
nebrani. V programu ODS také predesild, Ze po volbach se chysta aktivné spolupracovat
s britskou Konzervativni stranou na zalozeni nové platformy v EP, kterd bude fungovat
jako alternativni vize evropské integrace, jelikoz je v EP pievazujici eurofederalismus.
V zavéru svého programu se strana nechava slyset, ze nepodlehla dvéma extrémim.

Tim prvnim je ,,eurohujerstvi® a zaroveti druhému vie odmitajicimu euronegativismu.®
5.2.3 Program Vize 2020

Toto programové prohlaseni neni jen 0 otazkach evropské politiky, ale hlavné se
zde te§i interni témata CR. VIZE 2020 je programové prohlaseni ODS, kde je na
zacatku geneze evropské politiky ODS a jejich ptisobnosti v EP. V kontextu evropské
politiky nakonec spolu s britskou Konzervativni stranou zakladaji Hnuti evropskych
reformisti. Uz zaloZeni této skupiny udévalo budouci smér k zaloZeni nové frakce po
volbach v roce 2009 do EP. Volby v r. 2009 tedy potvrdily postaveni ODS s 9 mandaty
a spolu s britskymi konzervativci se odtrhavaji od frakce EPP — ED. ODS se ve svém
programovém prohlaseni VIZE 2020 identifikuje jako strana pro EU, ale zaroven jako
antifederalistickd. ODS zde tika, Ze byla od samého zacatku vzdy podporovatelem
vstupu CR do EU. Nérodni stat vnima jako zakladni kdmen spoluprace v EU. Negativni
tendence v EU vidi v posilovani centralizace EU a nadnarodnich instituci. Autorem
textu s tématikou ODS a evropské politiky je soucasny mistopfedseda ECR Jan
Zahradil, ktery byl i pfedsedou. De facto je zde vSe v souladu s ptredchozimi

programovymi prohlasenimi véetnd Prazské deklarace (ECR).”
5.3 Konzervativni strana

Predseda Konzervativni strany David Cameron v roce 2005 prohlasil, Zze britsti
konzervativci v EP vystoupi z frakce EPP-ED. Tento krok byl zpochybnovan i ze strany
samotnych ¢lenti. Napftiklad byvaly pfedseda strany se vyjadfil, Ze je tento krok pro
stranu nepfiznivy. Ostatni hovoii o hloupém rozhodnuti, nebo Ze tento krok muze
uvrhnout Cameronovu stranu Vv izolaci. Britska Konzervativni strana po volbach do EP

Vv roce 2009 opousti skupinu EPP- ED (European People’s party — European Democrats)

ReSeni misto straSeni (program Obcdanské demokratické strany) [online].; Dostupny na:
URL: <http://www.ods.cz/docs/programy/program_2009ep.pdf>; [cit. 2012-3-13].

Vize 2020 - CR vEvrop¢ a ve svét¢ [online]; Dostupny na: URL:<
http://www.vize2020.cz/docs/sbornik-cr-evropa-svet.pdf>; [cit. 2012-4-13]; str. 6-7.
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a sama formuje novou politickou skupinu v EP — Evropsti konzervativei a reformisté
(EKR). K definitivnimu odchodu z frakce vedlo mnoho divodu. Jednim z nich byl také
fakt, ze Cameron chtél dodrzet slovo, aby nevypadal pfed voli¢i, Ze neni muz svého
slova. Dalsi mizeme spatfovat v tom, ze David Cameron piedpokladal, ze odchodem
z frakce vyvoléd rozruch mezi konzervativnimi stranami, které by se nasledné¢ mohly
pfemistit do centralni politické skupiny. Tento Cameroniv odchod byl dilezity pro
potvrzeni euroskeptického razu britskych konzervativeil, jenz si nejvice klade za cil

nepokracovat a potlacit federalisticky smér EU."

5.3.1 Program strany Kk eurovolbam v roce 2009: Evropsky

volebni manifest

V programu se strana vyjadiuje, Ze jeji prioritou budou narodni z4jmy, aby
Velké Britanie dostala nejlepsi mozné vyhody z ¢lenstvi v EU. Dale se strana bude
zasazovat proti vétsi evropské integraci a evropské ustavé. V hospodarstvi jsou vyrazné
proti protekcionismu’®. Zaroven se stale negativné stavi pro vstup Velké Britanie do
eurozony a chtéji nadale samostatné rozhodovat o Grokovych sazbach a ekonomickych
podporach pro zem. Pro plan na zménu Evropy voli tzv. tfi ,,G*: globalni
konkurenceschopnost, globalni oteplovani a globalni chudobu. V ¢€asti nazvané
Transparentni a odpovédnd politika, které stoji méné, hovoii o principu pfijimani
rozhodnuti co nejblize k lidem. Proto se zasazuji o referendum k Ustavé pro Evropu i
Lisabonské smlouvé. Dale chtéji také ukoncit drahé zasedani Evropského parlamentu ve
Strasburku. V programu také nechybi vyjadieni k roli Evropské unie ve svéts. Koncept
Evropy jako pevnosti oznauji jako kontraproduktivni a hovoii o vétSi otevienosti
Evropy. Otazce rozSiteni EU se britSti konzervativci nebrani a fikaji ano, ale ve

vhodnou dobu.”™

" BALE, Tim; HANLEY, Sean; SZCZERBIAK, Aleks; »May Contain Nuts“? The Reality blind the
Rhetoric Surrounding the British Conservatives New Group in the European Parliament; The Political
Quarterly Publishing: Oxford (2010); str. 85-86.

2\ ekonomice termin oznalujici chovani se upfednostiiovani a ochranu vlastnich vyrobkil pred
zahrani¢ni konkurenci.

S Evropsky volebni manifest: Volte zménu (Program Konzervativni strany) [online].; Dostupny na:
URL.: <http://www.conservativeeurope.com//Media/Publication/1249/euro-manifesto-2009.pdf>; [cit.
2012-3-13].
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5.3.2 Clanek Ustavni zaleZitosti 2011

V tomto ¢lanku se mluvci Konzervativni strany pro ustavni zalezitosti a zaroven
europoslanec vyjadiuje k ,,rozumné“ reformé EU, na které pracoval. Kritika zde
sméfuje k tzv. ,,pojizdnému cirkusu®, coz piedstavuje piesun europoslanci z Bruselu do
Strasburku. Tento piesun vnima jako zbyte¢né plytvani penézi. Toto je nejvice paléivé
v dobé fiskalnich uspor. V ¢lanku se dale zminuji, ze budou stale bojovat o narodni

suverenitu. Podtrhuji myslenku boje proti federalistickym tendencim.”*

5.4 Pravo a spravedlnost

Jedna se o silnou polskou politickou stranu, ktera byla formovana v roce 2001
Jaroslawem Kaczynskym a jeho bratrem Lechem. Jako strana se hlasi ke konzervativni
politice. Jako strana zastava také vice socialni a solidarni stanoviska. V jejich postojich
nalézame kleronacionalismus. PiS jako byvaly ¢len EPP-ED pfestoupila do frakce ECR.
Jako strana si vytycuje ve svém narodnim programu boj s korupci, vyZadovani prava a
poradku a v neposledni fad¢ s vyporadani se s komunistickou minulosti. PiS byva casto
zapadnimi médii oznaCovana za nehodici se k britské Konzervativni strané. VUci
britskym konzervativeim jsou minimalné kontroverzni v tom, Ze na rozdil od Britl
nerazi liberalni cestu. Toto se nejvice projevuje v otazkach neuznavéni prav gayi. Casto
napadaji politiku okolnich stat a naopak vyzdvihuji tzv. ,,polskost”. Sklon k narodnimu
citéni strany pak také dokazuje vladni spoluprace v roce 2005 — 2007 s pravicovymi

extrémisty.”

5.4.1 Program strany Kk eurovolbam v roce 2009: Moderni,

solidarni, bezpe¢né Polsko

Ve volebnim programu PiS jsou také vyzdvihovany nérodni zajmy a odpor
k federalistickym tendencim evropské integrace. Dle programu PiS nemohou clenstvi
v EU znamenat ohrozeni ani ukonceni suverenity svrchovanosti polské ustavy. Proto

mini, ze Lisabonskd smlouva by méla mit zakotveni principu, které neumozni piednost

Constitutional Affairs 2011 [online].; Dostupny na:
URL: < http://www.conservativeeurope.com//Media/Publication/1495/17.Constitutional Affairs_Layout6.
pdf>; [cit. 2012-4-19].

® BALE, Tim; HANLEY, Se4n; SZCZERBIAK, Aleks; , May Contain Nuts“? The Reality blind the
Rhetoric Surrounding the British Conservatives“ New Group in the European Parliament; The Political
Quarterly Publishing: Oxford (2010); str. 88-91.
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evropského prava pred polskou ustavou. V programu také nalezneme vyjadieni, které
fikd, ze evropska politika nesmi byt v rozporu s evropskymi hodnotami a kulturni
tradici, kterou je kiestanstvi. Pravé proto uvadi, ze by EU nem¢la zasahovat do otazek
vefejné moralky, prava a rodiny. EU by m¢la tolerovat kulturni a moralni integritu
¢lenskych zemi. To se nejvice tyka témat manzelstvi, rodiny a sexualni etiky, které neni

slugitelné s kiestanskou vizi.’®

5.5 Ostatni Clenské strany a nezavisli europoslanci

Kromé CP (v ramci které operuje i Ulsterska unionisticka strana), ODS, PiS a
roz§tépenych polskych stran se v politické skupiné nalézaji také jiné politické subjekty,
kter¢ maji vzdy po jednom poslaneckém mandatu. Jmenovité to jsou belgicka
strana Lijst Dedecker, nizozemska Krestanska unie, dansti Nezavisly, Mad’arské
demokratické forum, lotySskd strana Za vlast a svobodu/Loty$ské narodni hnuti
nezavislosti a litevskd Volebni akce Poldkt v Litvé. Zakladatelé ECR vsak véfili ve
vetsi zdjem o vstup do politické skupiny. Chtéli dosdhnout co nejvétSiho poctu
¢lenskych stran. Na druhou stranu nestali o spolupraci za kazdou cenu, kdyZz do svych

tfad nepfijali proti imigracni strany Danské lidové strany a Lega Nord.”’

Lotysska strana TB-LNNK je, co se tykd vybéru ECR, nejvice kontroverzni.
Stranou zmitad mnoho nevyfeSenych afér s navazanim na byvaly komunisticky rezim ¢i
nacionalistické slozky. AvSak v LotySsku je strana stabilni a zavedenou stranou.
V politickém spektru fadime TB-LNNK jako nacionalni a konzervativni stranu. Od
vstupu na pudu evropské politiky se hlasila k euroskeptickym nazortim. Nepodporuji

federalisticky ton, ale naopak akceptuji Lisabonskou smlouvu jako kompromis.78

Belgicka strany Lijst Dedecker je pomémé novym politickym subjektem. Po
neshodach ve vlamské strané Jean-Marie Dedecker zaklada Lijst Dedecker. Strana se

pravdépodobné profiluje jako konzervativni. Témata, kterym piikladad nejvétsi vahu,

® MATL, Ondtej; Programatika a evropské postoje EKR: in EKR se predstavuje; Nakladatelstvi Jalna:
Praha (2009); ISBN 978-8086396-51-4; str. 41-43.

""CABADA, Ladislav; The Role of Central European Political Parties in the Establishment and operation
of The European Conservatives and Reformist Group: in Politics in Central Europe, Ales Cenék (2011);
volume 7; number 2; str. 8.

8 BALE, Tim; HANLEY, Se4n; SZCZERBIAK, Aleks; , May Contain Nuts“? The Reality blind the
Rhetoric Surrounding the British Conservatives“ New Group in the European Parliament; The Political
Quarterly Publishing: Oxford (2010); str. 94.
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jsou zmenSeni byrokracie EU, pfistehovaleckd politika ve smyslu zabranéni

Lislamizaci“ Evropy &i liberalizace trhu.”

Volebni akce Polakl na Litvé je de facto mald strana zastupujici menSinu zijici

vvvvvv

probihaji vyrazné lobby pro pfipojeni do politické skupiny EPP-ED.%°

Mad’arské demokratické forum se jevi taktéz problematické v zafazeni do ECR.
Predstavitelé¢ 1 samotna strana jsou pro podporu myslenky Panevropské unie. Takze je
zde nepravdépodobné, ze by jedinci ¢i strana zastavali euroskeptické postoje. Proto
rozhodnuti strany pro politickou skupinu ECR je spiSe z divodu odliSeni se od
konkurenéni mad’arské strany Fidesz, ktera i pies velké spory je stale ¢lenem EPP-ED
stejné jako Spanélé a Svédové. U téchto stran pravé doufali ECR v piipojeni pravé

k nim.8!

" BALE, Tim; HANLEY, Sean; SZCZERBIAK, Aleks; »May Contain Nuts*“? The Reality blind the
Rhetoric Surrounding the British Conservatives New Group in the European Parliament; The Political
Quarterly Publishing: Oxford (2010); str. 94-95.

8 Tamt., str. 95.

81 Tamt., str. 95-96.
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6. Zavér

Piedkladana bakalaiska prace se zabyvala tématy euroskepticismu, Evropského
parlamentu (EP) a politickou skupinou Evropskych konzervativct a reformisti (ECR).
Prvni kapitola obsahuje obecné vymezeni pojmu euroskepticismus a cilem této kapitoly
bylo nastinit problematiku pojmu a pokusit se ho nejptesnéji vymezit. Druha kapitola
nas uz piivadi k tématu euroskepticismu v souvislosti s politickymi stranami. Hlavnim
predmétem této kapitoly bylo piedvedeni néckolika nejznaméjsSich typologii
euroskepticismu. Tieti kapitola nas ptivadi k Evropskému parlamentu, ktery je zde
zminovany v souvislosti s euroskepticismem. Posledni volby do EP zde nejsou
opomenuty pro urceni relevance analyzovanych stran. Politické skupiné ECR se vénuje
kapitola Ctvrtd. V této kapitole se prace soustfedila zejména na spolupraci mezi stranami

a politické programy.

V tivodu prace jsme si vytyc€ili vyzkumné otazky. Prvni z nich je otazka aplikace
Taggartovi a Szczerbiakovi typologie na politickou skupinu Evropskych konzervativca
a reformisti. Tato otazka je dle indikatord pro zodpovézeni celkem jednoznacna.
Taggart s Szczerbiakem uz ve své typologii urc¢ili ODS jako ,,mé&kce euroskeptickou*
stranu. Polskou stranu PiS lze dle typologie oznadit také za mékce euroskeptickou.
Stran neni vyrazné proti obecné myslence EU ¢i urcité form¢ integrace, avSak stejné
jako ODS a CP je proti soucasnému smeru EU, ktery klade diiraz na supranacionalitu a
centralizaci. Jelikoz tyto strany se v tomto shoduji, tak se i tyto tendence projevili
V programovém prohlaseni samotné ECR. Diky tomu po aplikaci prepracované
typologie Taggarta a Szczerbiaka je jasné, Ze i tuto politickou skupinu identifikovat jako

,mekce euroskeptickou®.

V dalsi ¢asti jsme si kladli otazku spole¢nych diivodu tiech nejsiln€jSich stran
vV ECR na jejich vz4jemné spolupraci. Otazka vzniku ECR neni tolik prekvapiva, jelikoz
strany CP, PiS a ODS spolupracuji a komunikuji uz na prelomu let rozsiteni EU v roce
2004. Z toho vyplyva, Ze spoluprace neni nahodilé ¢i Gcelova, aby strany v EP dosahly
na financni vyhody politickych skupin. Tyto strany vedla ke vzijemné spolupraci
hlavné stejné prislusnost ke konzervativni politické rodin€, antifederalisticka politika a
branéni narodnich z4jmul. Zaroven strany nejsou absolutnim odptircem projektu EU a

v nékterych oblastech dokonce evropskou integraci podporuji.
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Dle ukazatel v pfedchozim odstavei se vzajemna spoluprace mize jevit jako
bezproblémova. Nicméné¢ minimalné narodni zajmy stran mohou vést ke sporim.
V programovych prohlasenich sice strany uvadéji vzajemné respektovani suverenity
statli, avSak zcela jist¢ by mohla nadejit situace, kdy by jednotlivé narodni zajmy $ly
proti sob&. Nehled¢ na to, ze PiS s akcentem na kiest'anské hodnoty se mize pokouset
podporovat je i na pad¢ Evropského parlamentu. ODS by samoziejmé jako liberalni
konzervativni strana nebyla zcela jisté pro tento navrh stejné jako CP. Dals$im, i kdyz
leh¢im rozporem je velka iniciativa CP na zalozeni ECR. Strana se netaji, ze zalozenim
ECR chtéla roztiistit EPP-ED. Tedy minimalné odvést z EPP-ED konzervativni strany.
Jeji nektefi soucasni a byvaly ¢lenové kritizuji jeji odchod z EPP-ED, Ze se z CP stava

strana mimo centrum déni v EP.
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7. Summary

This bachelor’s dissertation is concerned with The European parliament
especially with the formation of new politician group, The European conservatives and
reformists (ECR). The dissertation is called Euroscepticism and a new formed fraction
in the European parliament. As we can see from the title, this dissertation gives the new
born political group in connection with the euroscepticism. This work would like to use
one of the presented typologies of the euroscepticism to ECR. It is also trying to find
common reasons for the three strongest parties to cooperate in ECR and finally it is up
to discover problems which could bring the political groups into a conflict. The work is
divided into four chapters. The first one is dealing with the term of euroscepticism in
general, the second with the party euroscepticism, the third chapter is about expressions

of euroscepticism in EP and the last one talks about the new fraction in EP: ECR.

By the end of the dissertation the main problems are answered. After we use
Taggart’s and Sczcerbiak’s typology we come to the result, that the ECR is a ,,soft
euroscepiticism® party. As well the reasons for the cooperation are relevant for a
formation of a new politician party in EP (anti-federalist tendency; conservative and
national interests). A difference between parties is for example in the party PiS (Law
and Justice), which also has a Christian interests, that could lead to issues. ODS and CP

wouldn’t probably support those Christian interests.

43



8. Seznam pouzité literatury

8.1 Literatura

BALE, Tim; HANLEY, Sean; SZCZERBIAK, Aleks; ,, May Contain Nuts*“? The
Reality blind the Rhetoric Surrounding the British Conservatives “ New Group in the
European Parliament; The Political Quarterly Publishing: Oxford (2010); str. 85-98.

BALIK, Stanislav a kol.; Obcanskd demokraticka strana a ceskd politika: ODS v
Ceském politickém systému v letech 1991-2006 a Ceska politika; Centrum pro studium
demokracie a kultury: Brno (2006); ISBN 80-7325-079-9; str. 327.

CABADA, Ladislav; The Role of Central European Political Parties in the
Establishment and operation of The European Conservatives and Reformist Group: in

Politics in Central Europe, Ales Cenék: Praha (2011); volume 7; number 2; str. 12.

CABADA, Ladislav; HLOUSEK, Vit; Europeizace politickych stran a stranickych
systemu v kontextu voleb do Evropského parlamentu: in Eurovolby 2009: Prostor pro
evropeizaci politickych stran ve stfedovychodni Evrop&?; Ales Cenék: Plzeti (2009);
ISBN 978-80-7380-231-3; str. 265.

DOCKAL, Vit; KANIOK, Petr; ZAVESICKY, Jan; Evropsky parlament; Masarykova
univerzita; Brno (2007); ISBN 978-80-201-4329-9; str. 174.

FIALA, Petr; MARES, Miroslav; SOKOL, Petr; Eurostrany: Politické strany na
evropské trovni; Spole¢nost pro odbornou literaturu, o. s.: Brno (2007); ISBN 978-80-
87029-05-3; Str. 266.

HAVLIK, Vlastimil; KANIOK, Petr; Euroskepticismus a zemé stiedni a vychodni
Evropy; Masarykova univerzita: Brno (2006); ISBN 80-210-4016-5; str. 119.

HLOUSEK, Vit; KANIOK, Petr; Evropské politické strany po vychodnim rozsireni
Evropské unie; Masarykova univerzita: Brno (2007); ISBN 978-80-210-4385-5; str.
171.

KANIOK, Petr; Evropeanisté, eurogovernmentalisté a euroskeptici: Reflexe

euroskepticismu a jeho stranickych projevt (Dizerta¢ni prace); Brno (2006); str. 166.

44



KOPECKY, Petr; MUDDE, Case; The Two Sides of Euroscepticism: Party Positions on
European Integration in East Central Europe; European Union Politics 3.3 (2002); str.
297-326.

SOKOL, Petr; KLIC, Zbynek; 20 let Obcanské demokratické strany: 1991 -2011; ODS
Publishing: Praha (2011); str. 284.

SOKOL, Petr; MATL, Ondfej a kol.; EKR se predstavuje; Nakladatelstvi Jalna: Praha
(2009); ISBN 978-8086396-51-4; str. 180.

SZCZERBIAK, Aleks; TAGGART, Paul; Perspectives on European Politics & Society:
Party-based Euroscepticism in the Candidate States of Central and Eastern Europe; SEI
Working Paper No 51 (2002); str. 41.

SZCZERBIAK, Aleks; TAGGART, Paul; Contemporary Euroscepticism in the party

systems of the; European Consortium for Research (2004); str. 27.

RIEGEL, Karel a kol.; EU, Cesi a skepse; IS v nakladatelstvi: Praha (2004); ISBN 80-
86642-34-8; str. 178.

45



8.2 Elektronické zdroje

Constitutional Affairs 2011 [online].; Dostupny na:
URL: < http://www.conservativeeurope.com//Media/Publication/1495/17.Constitutional
Affairs_Layout6.pdf>; [cit. 2012-4-19].

Evropsky parlament [online]. Dostupné na:

URL: <http://www.europarl.europa.eu/meps/en/search.html> [cit. 2012-2-23].

Evropsky parlament a Lisabonskd smlouva — Novy Evropsky parlament: vice
pravomoci, vice odpoveédnosti [online].
URL.: <http://www.europarl.europa.eu/aboutparliament/cs/0042423726/Parliament-and-
the-Lisbon-
Treaty.html;jsessionid=FCC1601DA233B23EA651B9D54B60A24D.nodel.htm> [cit.
2012-3-13].

Evropsky volebni manifest: Volte zménu (Program Konzervativni strany) [online].;
Dostupny na:
URL: <http://www.conservativeeurope.com//Media/Publication/1249/euro-manifesto-
2009.pdf>; [cit. 2012-3-13].

Jednaci tad Evropského parlamentu [online]. 2012, Dostupné na: <
http://www.europarl.europa.eu/sides/getLastRules.do?language=CS&reference=TOC >.
[cit. 2012-3-18].

Moderni, solidarni, bezpe¢né Polsko (program strany Pravo a spravedlnost) [online].;
Dostupny na: URL: <http://www.pis.org.pl/download.php?g=mmedia&f=program_pis_
2009.pdf>; [cit. 2012-3-13].

Prazska deklarace [online].; Dostupny na: URL: <hhttp://ecrgroup.eu/cz/?p=2323>; [cit.
2012-2-18].

Reseni misto straseni (program Obd&anské demokratické strany) [online].; Dostupny na:

URL.: <http://www.ods.cz/docs/programy/program_2009ep.pdf>; [cit. 2012-3-13].

Vize 2020 — CR vEvropé a ve svété [online].; Dostupny na: URL: <
http://www.vize2020.cz/docs/sbornik-cr-evropa-svet.pdf>; [cit. 2012-4-13]; str. 40.

46


http://www.conservativeeurope.com/Media/Publication/1495/17.ConstitutionalAffairs_Layout6.pdf
http://www.conservativeeurope.com/Media/Publication/1495/17.ConstitutionalAffairs_Layout6.pdf
http://www.europarl.europa.eu/meps/en/search.html
http://www.conservativeeurope.com/Media/Publication/1249/euro-manifesto-2009.pdf
http://www.conservativeeurope.com/Media/Publication/1249/euro-manifesto-2009.pdf
http://www.europarl.europa.eu/sides/getLastRules.do?language=CS&reference=TOC
http://www.pis.org.pl/download.php?g=mmedia&f=program_pis_2009.pdf
http://www.pis.org.pl/download.php?g=mmedia&f=program_pis_2009.pdf
http://www.ods.cz/docs/programy/program_2009ep.pdf
http://www.ods.cz/docs/programy/program_2009ep.pdf
http://www.ods.cz/docs/programy/program_2009ep.pdf
http://www.vize2020.cz/docs/sbornik-cr-evropa-svet.pdf

