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Koncepce prace a jeji struktura:

Koncepce diplomové prace je kvalitni, vychazi z teoretickych poznatkd, plynule vstupuje do
vyzkumné ¢asti, kterou kvalitné vyhodnocuje v piehlednych grafech a tabulkach. Uvadi
reprezentativni odbornou literaturu a piehledné prilohy. Prace putsobi celistvé. Celkovée
hodnotim nazorové postoje diplomantky, podpofené dostupnou literaturou, jako erudované a
rovnéz 1 mné blizké. Prokazuji 1 zkuSenosti diplomantky z hudebnévychovné a edukacni praxe
Vv duchu didaktickych zasad védecké spravnosti a propojeni teorie a praxe.

Obsahova stranka:

Studentka si vybrala téma, které priblizuje nova védni disciplina transdidaktika. Komparaci
predméti zakladniho vzdélavani s dirazem na vyznam hudby v zivoté ditéte mladSiho
Skolniho véku povazuji za hodnotny ptispévek pro soucasné diskuse k novému smétovani
vychovné vzdélavaciho programu v CR.

Jazykova stranka:
Z pohledu stylistické a gramatické trovné je prace kvalitni.



Formalni stranka:

Diplomova prace spravné uplatiuje prostudovanou a citovanou literaturu. Je logicky
rozdélena na Uvod, dil¢i kapitoly a subkapitoly, Zavér, Literaturu a Piilohy, Informovany
souhlas pedagoga. V praci se mohla objevit jako kapitola Diskuse. Autorka kvalitné
komparuje vlastni a oficialni nazory.

Hodnoceni:

V prvni kapitole se diplomantka zabyva charakteristikou vyucovacich pfedméti podle RVP
Z\V a vymezuje specifika pfedmétu hudebni vychova. S uvedenou specifikaci souhlasim,
rovnéz s védeckym nazorem Frantiska Sedlaka. Domnivam se, Ze v této souvislosti je tfeba
zminit 1 souCasné vyzkumy, které na psychofyziologickych zakladech dokazuji piimou
souvislost s emocionalnim a kognitivnim rozvojem ditéte. (V této souvislosti uvadim otdazku
Vv ramci obhajoby diplomové prace ¢. 1).

Souhlasim s charakteristikou jednotlivych vzdélavacich oblasti podle RVP ZV, jak piisobi na
lidské emoce. Nemyslim si ale, Ze pfedmét vytvarna vychova ma nejblize k hudebni vychové,
protoze je zatazen ve stejné vzdélavaci oblasti. Hudebni vychova miize byt velmi blizka i
dramatické vychové nebo literarni vychové. Zalezi to mnohdy i na uditeli. Podstata spociva ve
skute¢nosti, ze dité je v ramci daného predmétu kazdou vtefinu emoc¢né a umelecky aktivni, a
proto v jeho védomi probihaji psychické a fyziologické procesy, které zkvalitiuji participaci
mozkovych hemisfér. Hudebni vychova toto umoziuje a ma jesté dalsi specificky vyjadrovaci
jazyk, k cemuz se bude vztahovat druhd otazka v ramci obhajoby DP. Posledni vétu na strané
11 chéapu jako neptesnou, i kdyz s ni v kontextu jiz diive napsaného souhlasim. Ale je dulezité
konstatovat, Ze emocionalni rozvoj je propojen s kognitivnim a v této souvislosti jsou
evidentni i racionalni souvislosti. Pravé na této skute¢nosti byl postaven velmi rozsahly
vyzkum, ktery v minulém stoleti realizoval v Mad’arsku Zoltan Kodaly. K zavéru subkapitoly
1.2 chci pro informovanost autorky doplnit, Zze vyssiho stadia vlivu hudby na ¢lovéka je
mozné dosdhnout pii propojeni vétSiho poctu smyslovych analyzatori a rovnéZ v ramci
propojeni vyucovacich pfedmétli s uméleckym i1 mimouméleckym zaméfenim. V tomto
smyslu aktualné poZadujeme revize vzdélavacich programi, a to nejenom v ramci hudebni
vychovy.

Diplomantka ma pékné& zpracovanou subkapitolu 1.3, ve které bych chtél jen podtrhnout u
digitalni kompetence skute¢nost, Ze masmedialni technologické prostiedky jsou a musi byt,
pokud chceme byt spole¢nosti rozumnou, jen prostiedkem a nikoli cilem uméleckého
vzdélavani. Studentka to netvrdi, jen to chci zdiraznit. Vazim si toho, jak diplomantka
hodnoti oblasti Clovék a jeho svét, Matematika a jeji aplikace a Informatika. Souhlasim, Ze
postradaji emociondlni a prozitkovy aspekt vzd€lavani. A to je Spatné v systému ceského
vzdélavani a vychovy. Napravit tento nedostatek je mozné zavedenim klicové kompetence
kulturniho povédomi a vyjadieni (8. klicova kompetence doporuc¢ena Radou Evropy, ktera
Vv ¢eském vzdélavacim systému chybi).

Druhé kapitola se zabyva charakteristikami a jistou komparatistikou obecné didaktiky
a didaktiky hudebni vychovy. Na stran¢ 16 ve tfetim odstavci bych doplnil, ze v pfedmétu HV
maji Zaci vyuZzivat nejenom hudebni schopnosti a dovednosti, ale rovnéz védomosti.
S rozdélenim vyucovacich metod obecné a specificky hudebné, jak je promysleli Fr. Sedlak
nebo M. Holas a dalsi, je tfeba souhlasit. Ocefiuji uvedenou metodu sémantického
diferencidlu, ktera byva hlavné v poslechovych aktivitich Casto opomijena. Rovnéz tak
nemam namitky nebo naméty k doplnéni pro subkapitoly 2.3 a 2.4. K hodnoceni zadkovskych
vykontll v oblasti zpévu chci dodat, Ze dit€ samo Casto nedokdZe napravit svou nezpévnost,
pokud mu ucitel nepomiize. Pfitom nezpévnost u zdravych déti viibec nemusi existovat a ma



byt pedagogickou povinnosti kazdé dit€¢ naucit zpivat. Je to mozné. Nezpévnost v nasich
matefskych a zakladnich Skolach nemusi vibec existovat, pokud budou ucitelé
Z pedagogickych fakult fadn€ pfipraveni pro svou praxi. V textu se nachazi fada nahleda na
hodnoceni v pfedmétu hudebni vychova. Diplomantka mohla pfipojit vlastni nédhled na tuto
problematiku. Subkapitola 2.5 prokazuje, Ze je kandidatka obeznamena velmi dobie
S nejriznéj$imi ucebnimi pomickami a sama ve vyuce nékteré progresivni vyuziva. Rovnéz
ma piehled o soucasné odborné diskusi nejenom na strankach ¢asopisu Hudebni vychovy o
této problematice.

Velmi pékné je zpracovana tieti kapitola o osobnosti ucitele i ditéte v obdobi mladsiho
Skolniho v€ku. Potvrzuji piedevSsim nahled FrantiSka Sedldka, se kterym jsem odborné
spolupracoval. Charakteristika ditéte vychazi z t€lesné a fyziologické stranky a obsahuje i
psychickou rovinu tohoto vyvojového stupné. Osobnostni integrita ma ale i vyssi stupen
védomi, které ale v dostupné odborné literatufe vétSinou absentuje (je to hlavné z diivodu
kartezidnského pohled na svét a jeho charakteristiku). Hudebni vyvoj je sepsan piehledné a
suplatnénim téch nejvyznamnéjSich rysit podle zndmych autord. Kdyby se diplomantka
V budoucnu dale zabyvala touto problematickou, tak bych ji doporucil tuto oblast pojmout i
z pohledti utvaieni dynamickych stereotypti, psychologického studia hudebni cinnosti a
procesu interiorizace (zvnitifiovani) v urcitém dobovém kontextu s jeho klady a zapory.

Vyzkumna cast (4. kapitola) ma zietelné vymezeny piedmét (uvadény jako hlavni
vyzkumny cil) a cile. Pfedmét a cile odpovidaji piedchozi teoretické zékladn€. SmiSeny
vyzkum obsahuje vhodné formulované otazky v dotazniku, pozorovani a v rozhovoru
suciteli. Studentka vramci své vyzkumné sondy vyhodnocuje na procenta jednotlivé
zkoumané okolnosti, z ¢ehoz vyplyva, Ze zkouma4 relace pfi¢innosti a naslednosti (viz X.s.42,
XIX,s.47, XXI1,5.49 a jinde), které vedou k urCitym zavérim ve zkoumanych oblastech.
Proto méla ve vyzkumné ¢asti uvést alesponn vyzkumné otazky, protoze napt. 37 respondentl
u dotazniku neni tak malo. Cilem pozorovani (tfi ucitelé) bylo porovnat vyucovaci hodiny a
na zaklad€ toho vymezit specifika HV, tedy opét jisté srovnavani. Zaznamové archy a 20
otazek rozhovoru jsou kvalitné zpracované. Vystupy z vyzkumu jsou prezentovany pomoci
tabulek a grafli a jsou uvadéna procenta. Ke kazdé oblasti je dopsan osobni komentar
diplomantky, coz chapu jako zvlasté uzite¢né. Odpovédi respondentl z dotaznikového Setieni
zjisténi soudasného stavu v hudebnim vzdélavani na 1. ZS. V subkapitole 4.4 je popsano
pozorovani hudebni vychovy v jedné specificky zamétené zakladni Skole. Lépe by bylo zvolit
si b&Znou zakladni §kolu, kterych je v CR nejvice. Ale i tak jsou vysledky zajimavé, protoze
studentka pozorovala 6 vyu¢ovacich predmétii v poslednich dvou roénicich na 1. st. ZS. Sva
pozorovani prezentovala v 8 oblastech se zaméfenim na vyucovaci cile, metody, pomicky,
vybaveni uceben, praci se Zaky se specidlnimi potfebami, asistentskou vypomoc a dalsi
proménné. Toto vSe poctivé vyhodnotila v subkapitole 4.4.2. V souvislosti s praci asistenta
pedagoga polozim otazku ¢. 3. RovnéZz autentickd zjiSténi vyplynula z uskute¢nénych
rozhovort s uciteli. Vysledky rozhovorti pomahaji zachytit soucasnou situaci v hudebni
vychové ve vSeobecnych Skolach na prvnim stupni. Jistéze tfi respondenti nemohou osvétlit
komplexni situaci a zvlasté, kdyZ jen jeden z nich je hudebnik (souvislost s otazkou ¢. 18).
Otazky jsou voleny piesné, vyhodnoceni odpovédi jsou kultivovana. Naptiklad u 9. otazky
ohledné& individualizace v hodinach HV bych chtél zdiraznit, Ze je moZzna. VSechny hudebni
¢innosti v kolektivnim provedeni mohou mit jednodussi a nebo slozitéjsi ukoly, na kterych se
mohou podilet déti s riiznym stupném nadani. Individualizace ukolt v rdmci kolektivnich
péveckych, instrumentdlnich, hudebné¢ pohybovych i poslechovych ¢innosti je vhodna,
dalezita a mozna. Zékladnimi pfedpoklady k tomu jsou védomostni, dovednostni,



pedagogické, osobnostni kvality wucitele a jeho kvalitni pfiprava na univerzitnich
pedagogickych fakultach. Z organiza¢niho pohledu jistéze mohou v dnesni dobé pomoci i
asistenti pedagoga. Zaveéry a metodické ndméty do praxe uzaviraji vyzkumnou c¢ast
v subkapitole 4.6. Pozitivn¢ hodnotim jejich interpretaci.

V zévéru si diplomantka odpovida na hlavni otazku, v ¢em se hudebni vychova
odliSuje od vyuky v ostatnich pfedmétech. Celd prace pfiblizuje specificky charakter
samotného predmétu, jeho velky vyznam pro zdravy osobnostni vyvoj ditéte, naroky na
pedagogickou ptipravu, zminuje velké mnozstvi specifickych otazek, které tvoii soucasné
portfolio problematiky dal§iho sméfovani hudebni vychovy.

Doplnujici otazky:

1.

V poslednim desetileti byla prokazatelné predstavena souvislost emocionalnich a kognitivnich
souvislosti v rozvoji osobnosti u ditéte z pohledu estetické neurofyziologie v hudebnich
¢innostech. Predstavte nékteré odborné podnéty pro zkvalitnéni vzdélavaci politiky v CR.

2.

Kratce vyjadiete, v em spocivaji specifické prostfedky hudebniho vyjadfovani, které
prohlubuji cit, smysl pro krasu, poznéani a prosocidlni chovani.

3.

Jak se vramci Vaseho pozorovani projevovaly déti se specialnimi potiebami ve vyuce
hudebni vychovy a v ostatnich pfedmétech (pro¢ byly naptiklad pti hodinach HV usazeny
Vv pfedni ¢asti u¢ebny?

PredloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Hodnoceni: vyborné

V Plzni dne 9.5.2022 doc. PaedDr. Milos Kodejska, CSc.



