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1. CiL PRACE

Adriana Irchova oznaluje za cil své prace ,predstavit Zivotni smér cukrfree, jako
jeden z aspektl identity, ktera formuluje Zivoty lidi, ideologie, normy, socialni
nerovnost a chovani kolem produkce, distribuce a spotreby“. Dale deklaruje, Ze
jidlo bude ,zkoumat v jeho symbolické roviné, jakoZto nositele poselstvi o
modernim svété&“. Z hlediska takto ambiciézné nastaveného badatelského zaméru
je nutné konstatovat, Ze se mu autorce podafilo dostat jen &asteéné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI
Studie je Clenéna do tff dale strukturovanych hlavnich ¢asti, ivodu, zavéru, piehledu
pouZité literatury a internetovych zdroji a pfiloh. Uvodni kapitola je vé&novana
teoretickym vychodiskim oscilujicim  kolem diskurzu ozna&enému jako
»~antropologie jidla“ a nékolika v praci frekventovanych metadroviiovych pojma.
Nasledujici, jako ,Praktickda ¢&ast‘, oznalena pasaZz seznamuje ¢&tenare
s metodologii a zplsobem realizace autoréina vyzkumu a také s konceptem
«2ivotni styl cukrfree®. DalSi kapitola byla jisté zamyslena jako jakési vyvrcholeni
celé prace, v némzZ Irchova hodlala nabidnout vlastni interpretaci vysledkd svého
vyzkumu. SpiSe neZ o analyzu se ovSem jedna o kratké komentaie a glosy
krizné obsahlym citacim zrozhovord. Jejich spoleény jmenovatel pfitom
predstavuje snaha presvédcit Ctenafe o existenci ,cukrfree kultury, jakozto
»souhrnu (...) akceptovanych norem, nalézajicich svij vyraz v interakci, v
hmotném, vécném prostfedi, v prostorovém chovani a celkové stylizaci.
Predpoklada se, Ze né&jakym zplisobem vyjadfuje (cukrfree dieta) i hodnoty a
zajmy jedince, skupiny &i spole¢nosti vibec* (s. 36). Na tomto mist& se nabizi
mozZnost rozvinout diskuzi o relevantnosti fady autorkou prezentovanych vypovédi.
Irchova podle mého soudu predpoklada existenci toho, co by méla prokazat.
Autonomnost fenoménu ,cukrfree kultura (&i subkultura)‘ je tfeba presvéddivé
dokazat, napf. prostfednictvim existence intersubjektivni propojenosti osob tuto




kulturu tvofici — a ne se jen odvolavat na emické vypovédi, které navic vykazuii
diverzni charakter (pro¢ asi?). To by ovSem predpokladalo, zohlednit i dalsi
aspekty kazdodenniho Zivota, nejen skepsi ke konzumaci ,cukru®, nebot kultura je
komplexni dynamicky systém. Pouhé Usili o ,zdravy Zivotni styl“, motivované navic
rdznymi dlivody, jak autorka sama pfipousti (s. 61), je podle mého soudu
nedostatecné. V obdobném duchu by bylo mozné dale pokradovat v rozboru celé
rady dalSich problematickych vychodiskovych tezi i ideologickych piredpojatosti
obsazenych vtextu. Na obranu Adriany Irchové je ov8em tifeba zminit, Ze
postupovala jak mySlenkové, tak z hlediska provedené empirické Cinnosti tak, jak
je pozadovano v ramci diskurzu, ke kterému se ideové hlasi (viz nejéastéji citovani
,Kanonicti“ autofi). Je politovanihodné, Ze v situaci, kdy dochazi ke kolizi mezi
empirickymi daty a ideologickym backgroundem, dava prednost ideologizovanému
pohledu (exemplarné srov. vypovéd na s. 57 a 58).

3. FORMALNi UPRAVA

Text obsahuje Fadu preklepd, gramatickych chyb, stylistickych nedotazenosti i
zbyte€né redundantnich vypovédi. Na nékolika mistech neni adekvatné citovano
ze sekundarni literatury.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE
Viz vySe.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI

OBHAJOBE

Je Vam znamo, jaky spoleCensky postoj zaujali Vasi respondenti bé&hem tzv.
koronavirové krize? Byli néjak ovlivnéni svymi dietickymi nazory?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Prace pres vyjadiené vyhrady splfiuje formalni poZzadavky kladené na magisterské
prace; navrhované hodnoceni: velmi dobfe aZ dobfe, podle pribé&hu ustni
obhajoby.
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