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	Text1: Autorka se zaměřila na problematiku, která je již nedílnou součástí samotné rehabilitace, tedy robotická terapie. Přístroj Bimeo PRO je jedním z novodobějších přístrojů na trhu a v této práci se autorka pokouší o jasnější představení přístroje s možností využití v samotné ergoterapii. Ve svém úvodu autorka jasně vysvětlila problematiku daného tématu s ohledem na ergoterapii a motivaci pro tento výzkum. V teoretické části autorka pracuje jak s českou tak i zahraniční literaturou a je zřejmé, že proběhla detailní literární rešerše, kde se snažila o získání, co nejpřesnějších informací a EBP dat, na kterých poté postavila svoji praktickou část. Nemám připomínky k citacím a terminologii v této části práci. Nicméně je škoda, že v některých pasážích jsou drobné překlepy či chybějí slova. V praktické části bych upozornila autorku opět na překlepy a stylizaci vět - str 54 Cílem práce je zjistit, jaké jsou možnosti využití přístroje Bimeo PRO u klientů po cévní mozkové příhodě, ale také podrobně seznámit s přístrojem Bimeo PRO, představit, jak funguje a popsat jednotlivé hry a zjistit.?? LIMITY PRÁCE atd... Formulace cílů a výzkumných otázek je jasně daná, navazující na předchozí informace v úvodní části. Škoda, že opětný překlep/chybějící slovo může pro jiného čtenáře změnit význa, daného cíle... Metodika práce  je podrobně popsána a je opět zřejmé, že se autorka snažila pochopit, jak získat jasná data a jak s nimi pracovat. Autorka si zvolila tematickou analýzu pro zpracování svých dat a pracovala velmi detailně na transparentnosti a rigorozitě. Zmínila i limitace práce, které ji komplikovaly získání více dat. Charakteristika souboru a nábor je také popsán s dodržením etické stránky a GDPR. V diskuzi autorka pracuje s daty, které získala pomocí svých rozhovorů a literaturou, kterou získala při zpracování teoretické části. Cením si snahy o kritický pohled na zvolenou problematiku a na své získané výsledky, které poukazují na nutnost dalšího výzkumu. Celkově shledávám tuto práci jako přínos a cením si práce, kterou si dala autorka se zpracováním samotné brožury, která je aplikovatelná do praxe a věřme, že i užitečná pro zdravotnický personál pracující s robotikou. Je opravdu škoda, že si autorka nedala více záležet na jazykové úrovni a překlepům. 
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