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Doplnéni hodnoceni, ptipominky, dotazy:

Autor se ve své bakalarské praci vénuje navrhu osobni hlasové asistentky. Detailné popisuje pouzité
technologie a pfistup k navrhu architektury. Cela asistentka je navrZena jako robustni systém vzajemné
propojenych moduld. Velice oceriuji pristup k ndvrhu reprezentace stavu celého systému. Rovnéz
navrzeny piistup k poloautomatickému generovani gramatik velice obsahle rozpracovava obtizny problém
zobecriovani lexikalnich znalosti v hlasovych dialogovych systémech.

Po formalni strance bych praci vytknul mirné neptesnosti a zjednoduseni v teoretické ¢asti prace,
predevsim v kapitole 2.2 Porozuméni feci, kde je vedle sebe (na stejné urovni) uvadéna jak tokenizace
zpracovavajici text na lexikalni Grovni, tak napf. part-of-speech tagging pracujici na Grovni syntaktické.

I pres vySe zminéné neptesnosti je prace velice kvalitné zpracovana s minimem jazykovych chyb. Praci
doporucuji k obhajobé¢ s hodnocenim vyborné.
Do diskuze navrhuji nasledujici téma:

e Architektura systému pouziva centralni modul Core obsahujici sadu rozhodovacich pravidel. Co
vedlo autora k tomuto rozhodnuti? Jaké méa vyhody a nevyhody oproti feseni, kdy kazdy modul
obsahuje svoji vlastni sadu pravidel?

Splnéni bodt zadani X uplné [] gastecne ] nesplnéno
Doporuceni prace k obhajobé X ano [Ine
Celkové hodnoceni prace X vyborné [ ] velmi dob¥e [ ] dobte ] nevyhovél

Jméno, pfijmeni, titul oponenta BP: Jan Svec, Ph.D.

Pracovisté oponenta BP: KKY

Y7 7R //7 g
74 6. 2007 /Yt
Datum Podpis

V.



