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Studentka v bakalafské praci popisovala aspekty kardiopulmonalni resuscitace s vyuZzitim pfistroje
LUCAS. Ze se vyzkum bude tykat pouze pfednemocniéni péde, je deklarovano v predmluvé prace.
Text bohuzel neni pfedepsané zformatovan a obsahuje ojedinélé preklepy, nicméné pomér
teoretického i praktického oddilu je vyrovnany. V seznamu odborné literatury je pomérné velka ¢ast
starSi péti let.

Teoreticka ¢ast je koncipovana prehledné, popisuje kontext nadhlé zastavy obéhu (NZO) i
neodkladné resuscitace; jedna kapitola je pomérné detailné vénovana technické specifikaci a pouziti
LUCASu pfi péci o pacienta s NZO.

Praktick& ¢ast analyzuje dotaznikoveé Setfeni provedené cilené u respondentt pusobicich ve
vyjezdové skupiné RV na ,domaci“ zachranné sluzbé. Zpétné hodnoceno byl mozna osloven mensi
vzorek kolegu, nicméné ho hodnotim jako pomérné relevantné vypovidajici homogenni skupinu.

V diskuzi se autorka snaZzila porovnat data vyzkumu s v minulosti provedenymi studiemi. VétSina
cilt a pfedpokladu se podafila naplinit, resp. potvrdit.

Zaveér obsahuje shrnuti vysledkl a doporuceni pro management Vzdélavaciho a vycvikového
stfediska pfislusné organizace.

Absolventskou préci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji zndmkou 2.
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