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Obsah prace

Text prace je logicky ¢lenény a obsahuje vSe potifebné pro pochopeni feSené tlohy, zvoleného zptusobu feSeni i dosa-
zenych vysledkt. Prezentaci vysledkt v kapitole 7.2 hodnotim jako zmate¢nou. Vysledky v tabulkach 7.1 - 7.5 jsou
prezentovany na konkrétni epoSe trénovani, kterd vykazovala nejvyssi pfesnost. To vSak z textu neni patrné a poradi
nejlepsi epochy je uvedeno az v tabulce 7.6. Ostatni ¢asti textu jsou srozumitelné a obsahuji jen malé nesrovnalosti.
To povazuji vzhledem k §ifi zabéru prace za akceptovatelné.

Kvalita reSeni a dosaZenych vysledkt

Mobilni i webova aplikace jsou plné funkéni. Rozpoznéavani styli pracuje s chybovosti odpovidajici naméfenym hod-
notam. Tyto vysledky povazuji za velmi solidni.

Zdrojové kody prace jsou vytvoreny v jazycich Python a Java a vyuzivaji fadu vhodné zvolenych knihoven. Kédy
v jazyce Java jsou vesmés opatfeny dokumenta¢nimi komentafi. To samé nelze prohlasit v kédech v Pythonu. Zde
chybi komentafe i v klicovych ¢astech jako je naptiklad uéeni neuronové sité. Zdrojové kédy jsou vSak na bakalarskou
praci znac¢né rozsahlé, coz odpovida tomu, Ze student vytvarel nasledujici aplikace: nastroj pro stahovani a zpracovani
obrazku, skripty pro u¢eni neuronové sité, webova aplikace a mobilni aplikace.

Formalni tiroven

Text bakalarské prace je ¢ita celkem 37 stran puvodniho textu bez priloh a je vysédzen v IMTEXu. Typograficky je
text dle mého nézoru v poradku. Z hlediska stylistiky jsem identifikoval nékolik méné vyznamnych prohfeski. Celkove
hodnotim formalni Groven prace pozitivné.

Prace s literaturou

Student v praci cituje fadu relevantnich publikaci. Vétsinou se jedna o on-line zdroje, to v8ak dle mého nazoru adekvatni
vhledem k feSené problematice. Vytku bych mél k vybéru nékterych zdroji, napiiklad web Kudyznudy.cz. V odborné
praci bych doporucil citaci spolehlivéjsich zdroji, zejména pokud se jednéa, jako v tomto p¥ipadé, o téma architektury,
jeZ je bezpochyby pokryté kniznimi publikacemi. Definici metrik v kapitole 7.2.3 bych také doporucil uvést pfimo v
textu, misto uvedenim pouhé reference ([26]). V tomto pfipadé je problém jesté umocnén faktem, Ze se jedna o odkaz

do dokumentace na metriku, kterd mé rfadu parametri, jejichz hodnoty student v praci neuvadi.



Splnéni zadani

Student dle mého nézoru splnil vSechny body zadani bez vyhrad. Nalezené prohtesky dle mého nazoru vyvazuje
mnoZstvi prace, které student odvedl. Bakalafskou préci tudiz doporucuji k obhajobé a hodnotim klasifika¢nim
stupném

,Vyborné“.
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Doplnujici otazky:

1. V kapitole 7.2 Vysledky uéeni prezentujete hodnoty ,,Odhad pravdépodobnosti spravné klasifikace* a ,,Pfesnost*.
Prosim, vysvétlete, jaky je v téchto hodnocenich rozdil? Pro¢ Vam pro Rozsifenou datovou sadu vysly tak rozdilné
hodnoty?

2. Ve vysledcich neprezentujete skére pro puvodni nerozsifené datové sady. Z jakého divodu tak Cinite? Byly
vysledky natolik §patné? I to by dle mého byl zajimavy vysledek, ktery by ukazoval na to, Ze augmentace datové
sady vyznamné pomahé uceni.



