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Obsah prace

Text se sklada z péti velkych kapitol. V prvni z nich autor vysvétluje pojmy souvisejici s informacnimi
systémy a dodava strucny historicky pfehled databdzovych modell a popis normalnich forem
relacnich databazi. Nasledné uvadi teorii tykajici se budovani datovych skladl. Ve treti kapitole je
popsan registr CEP a jeho API, které je hlavnim datovym zdrojem prace. V nasledujici kapitole autor
popisuje vlastni zpracovani dat a stavbu datové kostky. V posledni kapitole je popsdna moznost
vyuziti kostky v analytickém nastroji Power Bl a popsan testovaci scénar k ovéreni spravnosti vystupu.

Z mého pohledu prvni kapitola pfili§ nezapada do kontextu prace, resp. poznatky zde uvadéné autor
pozdéji v textu nevyuziva. Napfriklad po definici normalnich forem je v textu jen strohd zminka, ze
datové sklady nemusi splfiovat normalni formy, protoZe se stim Iépe pracuje (s. 10). Kapitola ani
neplsobi ucelené, protoze zasadni pojmy k definici normalnich forem, jako klicovy atribut nebo
kandidatni kli¢, nejsou vysvétleny.

V textu v nékterych mistech postraddm diskuzi zvoleného feSeni — naptiklad zamysleni u ndvrhu
struktury datové kostky, zda je uZite¢né uchovavat texty cill a nazvy projektd, ¢i zda by nebylo
vhodnéjsi dimenze oborl a oborovych skupin zpracovat hierarchicky.

Kvalita fesSeni a dosazenych vysledki

Hlavnim vystupem je sada PL/SQL skriptl slouZici jako datova pumpa pro zpracovani dat z registru a
naslednou transformaci do datové kostky. Skripty jsou dostatecné komentované a vhodné ¢lenéné
do soubord.

Dalsim vystupem je Power Bl model, do kterého byla nahrana datova kostka bez dalsSich transformaci
a nasledné nad ni sestaveny dva dashboardy. Tento vystup povaZuji za kvalitné zpracovany.

Poslednim identifikovanym vystupem je sada dotazl do pulvodnich dat, které maji slouzit k ovéreni,
Ze data jsou po transformaci stale v souladu s pGvodnimi daty. Vysledky autor srovnava s vystupy
v Power Bl projektu. Z nezndmého dlvodu neni ve skriptech implementovan test na nékteré polozky
jako celkovy pocet projektd, ¢i pocet kategorii.

V praci bych uvital pfidani prehledu mapovani vstupnich dat na atributy datové kostky a pripadny
zpUsob transformace atributu (napft. slouceni klicovych slov do jednoho retézce).

Formalni uroven

Vtextu jsem narazil na nékolik preklepld a pro mé zvlastnich ceskych ekvivalentd k anglickym
terminGim, ale celkové je text dobre Citelny. Pouzité Cislovani citacnich znacek nikoliv podle poradi
vyskytu, ale dle abecedniho fazeni zaznamu povazuji za nevhodné.



Prace s literaturou
Pouzita literatura je relevantni k feSenému problému.

Mdam vyhradu k tabulce 3.2: OLTP vs OLAP (s. 14), kterou autor znaci jako prejatou. V plvodnim zdroji
jsem nalezl podobnou tabulku, nicméné jeji obsah se lisi. Autor uvadi, Ze odezva dotazu je pomald u
OLTP a rychla u OLAP. V plivodnim zdroji je informace opacna, OLTP ma odezvu v fadech milisekund,
pro OLAP to jsou ,sekundy, minuty nebo hodiny dle mnoZstvi dat”. Dale v tabulce autor ptidal
polozku pocty zaznam{, kde pro OLTP uvadi desitky. BéZna OLTP ale bude pracovat s o nékolik radu
vys$Sim mnozstvim zaznamd.

SpInéni zadani

Splnéno bez vyhrad.

Dotazy k praci
S ohledem na planované vyuziti datové kostky, povaZzujete za vhodné udrZovat klicova slova vami
navrzenym zplsobem, tj. slou¢ené do jednoho textového atributu?

Co je mysleno srovnavaci metrikou ,,Pocty zaznama“ v tabulce 3.2?

Navrhuji hodnoceni zndmkou velmi dobfe a praci doporucuji k obhajobé.
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