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Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se stanovi postup
pri ovérovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce, provéfena antiplagiatorskym programem
THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily v rozsahu 20%.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nespliuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu Spliuje
k zvolenému tématu a soulad zadani DP
s jejim obsahem:

Zdtvodnéni :

Diplomantka zvolila vhodnou strukturu DP ve vztahu ke zvolenému tématu prdce. Zaddni tématu prdce je
souladné s obsahem DP. Prdce je vhodné clenéna na celkem 10 casti ¢i kapitol véetné vivodu a seznamu
poucziti literatury. Jadro matérie tématu je obsazeno v casti 4 prdce, jez diplomantka nazvala jako ,, Ochrana
osobnostnich prav zaméstnance . Strukturdlni ¢lenéni jednotlivych kapitol DP do navazujicich sub-kapitol,
[ze oznacit za vhodné.

2. | P¥iméfenost pouzité metody zpracovani: | Spliiuje | |

Zdtvodnéni :

PFi tvorbé a zpracovani diplomové prdce vyuzila diplomantka zejména metody analytické a komparacni.
Analytické metody bylo uzité zejména pri analyze predmémé pravni vipravy. Komparacni metody vyuzila
diplomantka v Sesté kapitole DP, ve které provadi komparaci c¢eské prdavni vipravy s Polskou a Ddnskou
pravai upravou.

3. Orientace v pravni upravé a uroveri Spliuje
prace s ni:
Zdtvodnéni:

Diplomantka prokdzala dobrou orientaci v predmétné prdvni vipravé. Prdce systematicky nastifiuje nejprve
ustavné-pravni rovinu vipravy. Ndsledné diplomantka mapuje piredmétnou prdavni vipravu z pohledu zdkonné
upravy, jez je obsazena zejména v zdakonné ¢. 262/2006 Sb., zdkonik prdce, ve znéni pozdéjsich predpisii,
zdkon ¢ 40/1964 Sb., obcansky zdkonik, ve znéni pozdéjSich predpisii, zdkon ¢ 198/2009 Sb.,
antidiskriminacni zdakon, i zdakon & 101/2000 Sb., zdkon o ochrané osobnich udaju, ve znéni pozdejsich
predpisii. Stranou téz neziistava prdvni iprava Evropského spolecensivi.

4. Prace s pravnimi prameny a judikaturou: | Spliiuje
s vyhradami

Zdivodnéni:

Prdci diplomantky s pravnimi prameny ve formdinim pojeti Ize hodnotit jako velmi dobrou. Vyhrady viak
lze vznést kprdci s judikaturou, s niz diplomantka pracuje spiSe sporadicky. Intenzivnéjsi vyuzivini
tuzemské judikatury ¢i vyuzivani judikatury zahranicni absentuje.
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5. Vyuziti domaci a zahrani¢ni literatury a | Spliluje
prace s ni: s vyhradami

Zdtvodnéni:

Diplomantka pri tvorbé prdace Cerpala ze zdkladni monografické literatury vztahujici se k tématu prdce, coz
doklada i seznamem pouZité literatury. Zahranicni literatury vyuzila diplomantka v édsti Sesté prdce. 7
pozndmkového apardtu viak vyplyvd, Ze vyuzivani domdci literatury k citacim je spise podpriimérného
zastoupeni. Lze si tedy jisté predstavit pestiejsi zastoupeni domdci i zahranicni literatury a zejména pak
bohatsi poznamkovy apardt.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova troven | Spliuje
zpracovani, odborna kvalita, ¢lenéni a formalni | s vyhradami
Uprava textu, spravnost citaci, bibliografickych
odkazii v textu, seznam pouzité literatury,
rozsah):

Zdvodnéni:

Z formdlniho hlediska naplituje diplomova prdce vSechna pozadovana kritéria tj. zejména predepsany pocet
stran, rozsah a zpusob zpracovdni, poznamkovy apardt, seznam pouzitych pramenu, cizojazycné resumé atd.
Z jazykového hlediska lze prdci oznacit za slohové konsistentni a stylisticky vytribenou. Kritické vyhrady je
treba vnést k nasledujicim oblastem: 1) V prvé radé je potieba vnést mistnou a ditvodnou kritiku ke shodé
prace diplomantky v rozsahu 20% s jinymi dily. 2) Styl psani prdace vykazuje v obcasné miie pouzivani ich
formy, kterd se v odborném textu nepouziva a pro ucely diplomové prdce je nevhodnd. 3) Strdnky dle
obsahu nekoresponduji u nékterych kapitol a sub-kapitol se strdankami textu — chybné cislovani. 4) Citacni a
poznamkovy apardt je pomérné chudy a pro potreby DP nedostatecnd. Celkem 58 poznamek pod carou na
celkem 73 stran textu, povazuji za hrubé nedostacujici. 5) Nesprdavné citovani a odkazovani elektronickych
pramenti.

7. Hodnoceni zavéri a prinosnosti prace Spliiuje
s vyhradami

Zdtvodnéni:

Cil diplomové prdce, ktery je vytycen v uvodu predlozené prdce, diplomantka naplituje pomérné zdarilym
pravanim rozborem. Duraz je kladen nejen na teoreticky rozbor dané pravni oblasti tzn. problematiky
tématu, ale i na jeho praktické souvislosti. Na zdkladé uvedeného Ize tedy konstatovat, Ze vytyceny cil byl
uspésné dosazen. Pozitivné je treba ohodnotit sedmou cast prdce, ve které diplomantka nastinila moznou
rovinu pravni upravy de lege ferenda. Negativné je viak treba hodnotit shodu v rozsahu 20 % s jinymi dily.
S ohledem na uvedené lze tedy predloZzenou diplomovou prdci klasifikovat jako dilo zdarilé a dobre
zpracované. V prdci jsem neshledal Zadné vazné nedostatky, které by zakladaly nemoznost ¢i nedoporuceni
kondni obhajoby a proto diplomovou prdci k ustni obhajobé doporucuji s navrhem klasifikacniho
hodnocenim velmi dobre / dobre.

8. | Otazky polozené k obhajobé: | | |

V jakych ptipadech je / neni potiebny souhlas zaméstnance se zpracovanim osobnich Gdajii zpracovavanych
jeho zaméstnavatelem? Uved’te na piikladech.

ZAVER:
Piedlozenou DP k obhajobé: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: velmi dobi‘e / dobie

V Plzni dne 30.4.2012
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vedotici diplomové prdce




