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Diplomové prace obsahuje 54 stran vlastniho textu, 8 stran s pfilohami a né€kolik stran obsahu, seznamu
literatury, resumé a pod. Cilem prace bylo vytvofeni animaci vybranych uloh vyuZitelnych ve vyuce k
jejich lepSimu znazornéni. Dale také otestovani vytvofenych animaci ve vyucovani.V prvni kapitole
nalezneme stru¢ny piehled vyvoje fyziky, ktery neni pro potieby diplomové prace nijak zvIast ptinosny. V
druhé kapitole, jsou popsany obecné principy pocitaového modelovani ve fyzice a postup pii tvorbé
modelu.Ve tfeti kapitole nalezneme stru¢ny popis programil pouzivanych ve fyzice: Famulus, Modellus a
Algodoo. Nasleduje obséhlejsi podkapitola s popisem vyvojového prostiedi Unity, které je ke tvorbé
animaci pouZito v této diplomové praci.Obsahem ctvrté kapitoly je jiz popis vytvorenych programi. Jedna
se o animaci ulohy z kinematiky — pocitani mista a Casu setkani dvou téles pohybujicich se rozdilnymi
rychlostmi. A animaci Uloh pruzné a nepruzné srazky dvou téles. ACkoliv se prvni animace zabyva velmi
jednoduchou fyzikalni lohou, miize byt didakticky ptinosna. Je zde nazorné vidét pohyb obou téles, je
zobrazovan Cas a urazena drdha obou téles, pficemz je moZné meénit jejich rychlosti. V tomto provedeni
muze byt voditkem pro pochopeni matematického vypoctu tohoto typu uloh. Z vybéru druhého
animovaného tématu jsem vSak rozpadity. Diplomant si navzdory svému zaméfeni ZS vybral
problematiku, kterd se vétSinou probird az na stfedni Skole, takZe nebylo moZné animaci otestovat ve
vyuce. Navic si myslim, Ze zpracovani neni moc piinosné. Jedna se pouze o vizualizaci matematického
vypoctu — u pohybujicich se téles jsou vypsany jejich rychlosti, hybnosti a energie pfed srazkou a po
sraZce, pricemz z modelu neni ziejmé, jak se k vysledku dospélo. Student miiZze jen zkusmo ménit vstupni
parametry, aby dosahl pozadovaného vysledku.Pata a Sestd kapitola popisuje testovani prvni vytvorené
animace ve vyuce a jeho vysledky. Testovani se ucastnilo 38 Zakli osmych tiid. Bylo by dobré uvést o
jakou skolu se jednalo. Testovani probihalo nasledujicim zplisobem: Zaci nejprve dostali k feSeni dvé
ulohy z oblasti kinematiky. Stejné Glohy pak feSili nasledujici hodinu po shlédnuti animace. Testovany
byly dvé hypotézy: Vice jak 80 procentim zakl pouziti animace pomohlo k pochopeni zadani. Divkam
pomohlo vyuziti animace vice nez chlapcim.K testovani mam né¢kolik vyhrad:- Z formulace druhé
hypotézy neni jasné, zda méla animace pomoci k pochopeni zadani, nebo ke spravnému feseni.- Bylo lepsi
porozuméni zaddni opravdu zplsobeno animaci, nebo tim, Ze zaci dostali stejné zadani az ptisti hodinu a
méli moznost spolu o zadani diskutovat?- V kapitole 6.5.2 je uvedeno, Ze se zadana uloha tyka pohybu
dvou téles. To je ale v rozporu se zadanim v kapitole 5.4.2.1- V kapitole 5.4.2.1 je uvedeno, zZe Zaci dostali
dotaznik az po zhlédnuti animaci a druhém pocitani. Graf 2 a 3 vSak zachycuje porozuméni zadani pred
zhlédnutim animaci. Dostavali tedy Zaci dotaznik dvakrat?- Hypotéza H1 byla vyhodnocena na zdkladé
otazky 2 (porozuméni zadani pfed a po), nebo otdzky 3 (vliv animace na pochopeni zadani)? Byl by
vysledek stejny, pokud by se HI vyhodnotila druhym zptisobem?- Pro¢ byla hypotéza H2 vyhodnocena na
zaklad¢ otazky 2 (porozuméni zadani pfed a po zhlédnuti animace)? Neni v této otdzce zahrnuta chyba, Ze
pochopili zadani na jiném zéklad€ nez diky animaci?Rozsahem zpracovanych modell je odevzdana prace
spiSe podprimérna a zpracovani testovani obsahuje nesrovnalosti. I pies mnozstvi vyhrad vsak ocefuji
sluSnou jazykovou uroven a mnozstvi odvedené prace na programovani animaci, vzhledem ke skutecnosti
ze diplomant nemél s programovanim piili§ velké pfedchozi zkuSenosti.



Dotazy k praci

Z formulace druhé hypotézy neni jasné, zda méla animace pomoci k pochopeni zadéani, nebo ke spravnému
feSeni.Bylo lepsi porozuméni zadani opravdu zplisobeno animaci, nebo tim, Ze Zaci dostali stejné zadani az
piisti hodinu a meli moznost spolu o zadani diskutovat? Byla tato moznost néjak oSetfena?V kapitole 6.5.2
je uvedeno, ze se zadana uloha tyka pohybu dvou téles za sebou a proti sobé. To je ale v rozporu se
zadanim v kapitole 5.4.2.1. Jaka uloha tedy byla zadana?V kapitole 5.4.2.1 je uvedeno, Ze zaci dostali
dotaznik az po zhlédnuti animaci a druhém pocitani. Graf 2 a 3 vSak zachycuje porozuméni zadani pred
zhlédnutim animaci. Dostdvali tedy Zaci dotaznik dvakrat?Hypotéza H1 byla vyhodnocena na zakladé
otazky 2 (porozuméni zadani pted a po), nebo otdzky 3 (vliv animace na pochopeni zadani)? Byl by
vysledek stejny, pokud by se H1 vyhodnotila druhym zptisobem?Pro¢ byla hypotéza H2 vyhodnocena na
zaklad¢ otazky 2 (porozuméni zadani pfed a po zhlédnuti animace)? Neni v této otdzce zahrnuta chyba, Ze
pochopili zadani na jiném zaklad¢ nez diky animaci?
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