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1 Uvod

Tématem této bakalaiské prace je Zanr recenze v soucasné publicistice z hlediska
uzitych syntakticko-stylistickych prostredku. Prace je rozdélena na dve hlavni ¢asti. Prvni
Cast je vénovana teorii a ma za ukol objasnit zakladni pojmy, které jsou pro utvar recenze
stézejni. V prvni fadé vysvétlujeme samotny pojem styl a stylistika, pokracujeme zatazenim
utvaru recenze do ramce stylu publicistického, konkrétné analyticky a uvadime zanry, které
se mezi n& spolecné¢ srecenzi fadi. Vénujeme se jazykové strdnce a vyrazovym
prostredkiim, které jsou typické pro vSechny publicistické texty. Pokracujeme uvedenim
jednotlivych kritérii z roviny syntaxe a stylistiky, kterd jsou specifickd konkrétné pro
samotny zanr recenze. Z hlediska syntaxe se vénujeme pojmim: kondenzacni prostredky
textu, konstrukce s nepuvodnimi predlozkami, shodny priviastek implicitni, druhy vedlejsich
vet a neprave vety vedlejsi, typy souveti a typy predikatii. Z hlediska stylistické stranky se
zabyvame a blize charakterizujeme pojmy: kontaktové prostredky, obraznda pojmenovani,
obraty frazeologické, expresivni a nespisovné vyrazy a cizi a prejaté vyrazy. Jevy blize
objasnéné a popsané v teoretické casti nasledné vymezujeme v ¢asti praktické.

Prakticka cast se vénuje vyhodnoceni excerpovaného jazykového materidlu jak
kvalitativné, tak kvantitativné dle pfedem stanovenych syntakticko-stylistickych kritérii.

Na zaklad¢ zjistenych fakti budou nésledné vyvozeny adekvatni zavéry
z jednotlivych texti, které budou ptevedeny do piehlednych tabulek a poté strucné slovné
charakterizovany. Primarn¢ se budeme vénovat vyhledavani ndmi zvolenych jevil, avsak
upozornime i na ty, které nebyly pfedem stanoveny a v textech se mohou objevit.
Vychodiskem pro zpracovani praktické ¢éasti bakaldiské prace je patnact textll recenzi
z jednotlivych kulturnich odvétvi. Recenze jsou Cerpany z tisténych i online periodik. Vybér
jednotlivych recenzi je riznorody, snahou je vyhledat jevy, které jsou pro tento zanr typické,

a naopak také poukézat na rozdilnost jednotlivych textl s ohledem na autortv osobity styl.



2 Teoreticka vychodiska

2.1 Styl a stylistika

V této bakalaiské praci se vénujeme zanru recenze z hlediska uZzitych syntakticko-
stylistickych prostredkd, a proto je pro zacatek dilezité definovat jednotlivé zékladni pojmy
a vymezit specifické rysy publicistického funkéniho stylu, do né€jz mlze byt zanr recenze
fadné zatrazen.

Pojem styl znamena v nejobecnéj$im vymezeni vnéjsi jednotny raz uméleckého dila,
Cloveka ¢i doby. Styl se vytvaii vybérem a usporadanim jednotek v jakékoli oblasti lidské
¢innosti, utvafi se zdmérnou aktivitou tvir¢iho subjektu a je rtiznou mirou ovlivilovan
okolnostmi vzniku a cilem, jemuz ma vysledek stylizaéniho procesu slouzit.! Styl
v lingvistice tedy chépeme jako autoriv individualni vybér vhodnych jazykovych,
tematickych a obsahovych prosttedkll pro zvoleny text. Budeme-li na styl (sloh) nahlizet
z §irsiho hlediska pojeti, budeme fikat ze ma jednotici (sjednocujici) a zaroven diferencujici
princip jazykového projevu. Pravé dle stylu rozliSujeme a rozezndvame jeho autora
s ohledem na dobu a literarni smér. Dulezité je tedy vymezit také pojem slohotvorni ¢initelé.
V podstaté se jedna o souhrn podminek a okolnosti pro jednotlivé komunikacni situace
a nasledné ovlivnéni projevu autora. Individudlni styl autora zéavisi na uvedenych
individualnich, subjektivnich ¢initelich. Kromé toho styl kazdého jazykového projevu zavisi
na mnoha Cinitelich na autorovi nezavislych, na slohotvornych ¢initelich objektivnich.?
Miuzeme fici na obecnych platnostech, ke kterym autor musi pfi projevu piihlizet a je jimi
vazan, tj., komunikacni zdmér, forma projevu, komunikac¢ni situace, ptijemci-posluchaci, ¢i
pfipravenost a nepfipravenost projevu.

., Stylistika neboli nauka o stylu (slohu) je jazykovedna neboli dilci lingvisticka disciplina,

jejiz predmetem je zkoumat jazyk ve své komunikacni funkci a dalsich specifickych funkcich.

'. CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA. Soucasnd stylistika. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008. ISBN 978-80-7106-961-4. str. 16.

2 CECHOVA, Marie. Cestina - Fec a jazyk. 3., roz3. a upr. vyd. Praha: SPN - pedagogické nakladatelstvi,
2011. ISBN 978-80-7235-413-9. str. 376.



Zkouma styl verbalniho jazyka a jejim cilem je vystihnout a zobecnit zdkonitosti vystavby

komunikatu psanych i mluvenych. 3

2.2 Funk¢ni styl publicisticky

V soucasné ¢estiné byvaji tradi¢éné vymezovany tyto funkéni styly: prostésdélovaci,
odborny, administrativni, publicisticky, um¢lecky a fe¢nicky.

»Jako jeden z funkcnich stylii soucasné cestiny predstavuje zobecnéné a nadrazené oznacent
pro stylové ztvarnéni vsech zurnalistickych textu, které vedle své funkce informativni plni
Jjesté funkci persvazivni, piisobici a oviiviiovact. “*

Hlavnim znakem Zurnalistiky je soustavny vyvoj v Case, lze tedy fici Ze se
zurnalistika vyviji soubézné se spoleCnosti. Jejim hlavnim poslénim je rychla reakce,
aktualnost a bezprostfednost. S ohledem na recipienta jsou vybirana dobova originalni
socialniho zatfazeni, veéku, vzdélani a rizné kulturni Grovné. Celkovy charakter
zurnalistickych textl je podminén jejich Sirokym celospole¢enskym poslanim.’

Publicistické texty pak pouZivaji rtizné argumentaéni i jazykové prostiedky
k ptresvédcovani. ,, Publicisticky styl je vzhledem k tematické mnohotvarnosti a dilcim
funkcim textit nesmirné bohaty. “°

Zahrnuje slohové ttvary informacné analytické s funkei komunikaéni a soucasné
ziskavaci a ovliviiovaci, kde se objektivni vykladové pasaze komentujici, stiidaji

s objektivizovanymi tivahami, expresivné podbarvené glosy a fejetony (misty beletrizované,

SMINAROVA, Eva. Stylistika pro Zurnalisty. Praha: Grada, 2011. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-
247-2979-4 str. 12.

4 CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA. Soucasnd stylistika. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2008. ISBN 978-80-7106-961-4. str. 245.

> MINAROVA, Eva. Stylistika pro Zurnalisty. Praha: Grada, 2011. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-
247-2979-4. str. 161.

6 CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA. Soucasnd stylistika. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2008. ISBN 978-80-7106-961-4. str. 246.



nebo tihnouci az k familiernosti) se nachazeji vedle strohych, nacionalné stylizovanych

zprav a novinaiskych komuniké.
2.3 Zanry publicistického stylu

Publicistika zahrnuje rizné formy psané a mluvené, vnitiné je tak publicisticky styl
velmi rozriznén. Vnitini diferenciace plyne z funkce, poslani a dil¢ich cilt této komunikace.
Zretelné se vyhranily tyto tii Zanry: zpravodajské, beletristické a analytické.” Cilem této

prace je analyza utvara analytickych, konkrétné utvaru recenze.

2.3.1 Zpravodajské Zanry

Zpravodajsky styl zastdvd predevSim funkci informativni, texty jsou tak
charakteristické preplnénosti riznymi fakty, ktera jsou konkrétni, stru¢nd a srozumitelna.

Zatazujeme sem utvary jako zprava, oznameni, komuniké, noticka, interview aj.

2.3.2 Beletristické Zanry

Beletristicky styl se vyznacuje tim, Ze piebira urc€ité rysy publicistiky, ale zaroven vyuziva
1 prostfedkt stylu umélecké literatury. Mezi konkrétni utvary lze zatadit napiiklad sloupek,
fejeton, reportaz, ¢rtu, glosu, kurzivu a dal$i. V téchto utvarech nalézame predevsim funkci
informativni a persvazivni spole¢né€ s vyuzitim prvkit uméleckého stylu.
Estetizace a beletrizace nékterych zanra publicistického stylu je ziejma, ale ve vysledku je

od stylové sféry umélecké odlisna.®

7 CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA. Soucasnd stylistika. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008. ISBN 978-80-7106-961-4. str. 262.

8 MINAROVA, Eva. Stylistika pro Zurnalisty. Praha: Grada, 2011. Zurnalistika a komunikace. ISBN 978-80-
247-2979-4. str. 176.
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2.3.3 Analytické Zanry

Analyticky styl je dalsim zpodtypt publicistického stylu. Tato modifikace
publicistického stylu se vyznacuje primdrné analytickym zplsobem zpracovani informaci

uréenych Siroké vefejnosti.”

,Stylova  sféra publicisticka se vyznacuje analytickym pristupem ke zpracovani
zverejnénych informaci. Nejde tedy o zprostiedkovani a predani informaci, ale informace
byvaji analyzované, komentované a hodnocené. Na rozdil od textii zpravodajského stylu
s dominantni funkci informativni/zpracovaci plni texty publicistického stylu cely komplex
dalsich funkci, a to predevsim funkci persvazivni neboli presvédcovaci a pusobici, dale
ziskavaci, ovliviiovaci, formativni. Zatimco ve zpravodajstvi jde primdarné o predani novych
informaci, v publicisticke komunikaci nejde o absolutni novost zprav, ale o postoj k nim,

o jejich posouzent, hodnocent. “!°

2.4 Jazyk publicistickych projevii

Pro jednotlivé slohové oblasti a funkéni styly jsou typické urcité formy projevu, nelze
ovSem presné vymezit hranice mezi jednotlivymi slohovymi utvary. Co se tyce
publicistického stylu, je z hlediska jazykové stranky a jejiho rozvoje velmi dynamicky
a rozviji se v Sase. Zanrové je velice rozrostly, tudiZ jazykové velice bohaty. Vyuzivéa vedle
neutralni stylové vrstvy rovnéz vrstev ptiznakovych a dobovych, vyjimkou nejsou ani
odborné terminy nebo vyrazy zastaralé, az knizni. Jazykova stranka psanych i mluvenych
projevi piedevSim zavisi na situaci, ke které¢ se vyjadiuje a na adresatech, ke kterym je

projev ¢i text mifen.

9 MINAROVA, Eva. Stylistika pro Zurnalisty. Praha: Grada Publishing, 2011. ISBN 978-80-247-2979-4. str.
174.

1" MINAROVA, Eva. Stylistika pro Zurnalisty. Praha: Grada Publishing, 2011. ISBN 978-80-247-2979-4. str.
174.
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Cilem publicistickych projevl je predevsim ziskavat a presvédcovat adresaty. Ty usiluji
o neustalou aktualnost, zajimavost a také o to, aby komunikéty byly ptisobivé. Z tohoto

dtvodu je pro né piizna¢né piileZitostné uzivani aktualizaénich prostfedka.!!

S ohledem na stylovou vrstvu uzivanou v publicistickych projevech miizeme mluvit
o riznorodém prolindni vSech vrstev spisovného a nespisovného jazyka, od hovorovosti az
po kniZznost. Obecné Ize fici Ze spisovnost v publicistickém stylu stale prevlada a urcita mira
nespisovného jazyka funguje spiSe jako nastroj pro utvareni originality jednotlivych autort.
Publicisticky styl tak fadime mezi styly vyuzivajici piedev§im spisovny jazyk.
Skupiny jazykovych prostiedkti vyskytujicich se v téchto textech mizeme rozdélit do dvou

pomyslnych skupin.

a) automatizace vyjadfovani,

b) aktualizace vyjadfovani — obmeéna stabilnich jazykovych prvkl za nové

Automatizovanymi vyrazy jsou vyrazy bézn¢ uzivané, Casto az obsahové prazdné.
Zakladem pro automatizaci jsou zautomatizované fraze a opakujici se slovni kliSovité
obraty. Diivodem, ktery vede k neustadlému uzivani automatizovanych obratt, je predev§im
usnadnéni prace autora.

Pro autory je totiz snadngj$i obmeénovat ¢i opakovat jiz existujici formulaci nez
vytvaret ¢i hledat formulaci novou. Autor tak pfi uzivani automatizovanych prostredka
vyvine mensi usili, protoze usnadiuji formulaci myslenek, zvySuji pohotovost vyjadiovani
a pro Ctenafe jsou srozumitelnéjsi.

»Vyraz ustdleny, automatizovany je ,,ekonomictéjsi “, usnadnuje formulaci myslenek, zvysuje
rychlost a pohotovost vyjadrovani a zajistuje svym zpiisobem snadnéjsi srozumitelnost

vyrazu, jeho vétsi urcitost, nékdy i presnost. “!?

" CECHOVA, Marie. Cestina — ec a jazyk. 3., rozs. a upr. vyd. Praha: SPN — pedagogické nakladatelstvi,
2011. ISBN 978-80-7235-413-9.

12 BECKA, Josef Véclav. Ceskd stylistika. Praha: Academia, 1992. ISBN 80-200-0020-8. str. 42.
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Zakladem publicistického projevu je vedle cile ziskat si adresata a presvédcit ho, také

adresata zaujmout a zapiisobit na néj a usilovat o neustalou aktualnost.

Protikladem automatizace je aktualizace, kterd vznikd zamérnou odchylkou od
bézného vyjadiovani. Védomé tak autor narusuje bézné schéma a pojmenovava skute¢nost
napfi. obrazné, za ucelem upoutani pozornosti. Lze fici, ze ¢im vétsi je potieba, aby byl text

ucinny a pusobivy, tim vice se v ném ma uplatnit zastoupeni aktualizace.

Aktualizaci rozumime osobni vystizeni jevit skutecnosti s plnym vyuzitim osobniho

a osobitého vybéru vyrazovych prostiedkii. “°

2.5 Vyrazové prostiedky publicistickych projevi

Pro zobecnénou Zurnalistickou stylovou vrstvu pojimanou v celé §ifi Zurnalistické
komunikace at’ uz zpravodajské, publicistické analytické ¢i publicistické beletristické jsou
typické osobité vyrazové prostiedky a jevy pocinaje obraznymi vyjadienimi, modnimi
a trendy vyrazy spjatymi s dobou komunikace, urcité frazémy a parémie jejich modifikace,
nebo fetézce zavislosti vétnych ¢lent.

Vyuzivani vyrazovych prostiedkii je zfetelné spjaté s celkovou dynamikou
spolecnosti. Jejich uziti je s ohledem na dobu nesmirn¢ Siroké a neustale se rozpinajici. Tato
dynamika je pro publicisticky styl typickd a k rozSifovani objemu vyrazovych prostiedki
v tomto ohledu dochazi znacné vice nez u jinych funkcnich stylt. Nékteré jazykové
prostiedky se jevi jako ustalené a pouzivané v kazdé dobé, jiné jsou proménné spolu se
spoleCenskym dénim. Vedle bézného konstatovani sdélovaného se v publicistickych
projevech Casto setkavadme s estetizujicimi vyrazy, které vedle bézné informativni funkce

textu dodavaji Zivost a upoutdvaji ctendiskou pozornost.

13 BECKA, Josef Véclav. Ceskd stylistika. Praha: Academia, 1992. ISBN 80-200-0020-8. str. 42.
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Obrazna vyjadreni metaforické povahy v publicistickych textech zahrnuji vedle tradi¢né
definovanych metafor také metaforické nebo metonymické pfirovnani, metonymii,
synekdochu, personifikaci, rozmanité epiteta, hyperbolu aj. Jimi obohacen¢ sdéleni pak byva
emociondlnéjsi a prociténéj$i. Uzitim obrazného vyjadieni tak vedle konstatovani
sdélovan¢ho dochdzi praveé prostiednictvim obrazli k odhaleni naptiklad kladného, nebo
zéporného vztahu autora k obsahu sdéleni.!*

Vedle obraznych vyjadieni se v publicistice setkavame s osobitou skupinou frazémi
typicky zurnalistickych, né€kdy oznacovanych jako novinafské nebo publicistické.
Oznacujeme jimi zautomatizovand frazeologicka spojeni vznikla na pidé Zurnalistiky.
publicismy. Mnohé¢ ustalené fraze jsou starSiho data, v publicistice vSak pietrvavaji dodnes
a drzi se pomérné dlouho, popisuji tak stale se opakujici situace a potiebu vyjadiit totozné,
napiiklad marit usili, nadhodit otazku, jit (kracet) cestou, horecné zbrojeni aj.">

Frazémy, rceni, pfislovi, obraznd pojmenovani aj. jsou v kontextu v prabchu let

obménovana a modifikovana a tvofi tak pravé osobité rysy dnesniho publicistického svéta.

Zamérné naruSeni sledt jednotlivych komponentl a poruseni pevné pozice at’ uz to
frazém, réeni, parémii aj. vede k zesileni ti¢inku pfedavané informace a podporuje persvazi
Zurnalistického textu.!¢ Zachycené promény a hledani novych vyrazovych moznosti utvafi

soucasny styl dneSni publicistiky.

2.6 Syntakticka stranka publicistickych projevi

Definice teorie syntaxe se v ruznych jazykovych pfiru¢kdch muize odliSovat. Dle

Encyklopedického slovniku ceStiny je syntax ,jednou zjazykovednych disciplin

4 MINAROVA, Eva. Stylistika pro Zurnalisty. Praha: Grada Publishing, 2011, ISBN 978-80-247-2979-4. str.
201.

'S MINAROVA, Eva. Stylistika pro Zurnalisty. Praha: Grada Publishing, 2011, ISBN 978-80-247-2979-4. str.
205.

' MINAROVA, Eva. Stylistika pro Zurnalisty. Praha: Grada Publishing, 2011, ISBN 978-80-247-2979-4. str.
212-213.
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zabyvajicich se skladbou vety, tzn. resi vztahy mezi slovy ve veété z hlediska vetnych clenii.

Mimo jiné se zabyva spravnym utvdienim vétnych konstrukci a korekinim slovosledem. “!

Syntax je spole¢né s morfologii soucasti gramatiky. Na rozdil od zminéné morfologie,
kterd se zam¢tuje na tvary slov, procesy tvoieni slov, zkoumani vyslednych tvart a podoby
jejich ¢asti, syntax popisuje jak skladebni vztahy vétnych ¢lent, tak i slovni spojeni véty
jednoduché a souvéti.'®

Chceme-li mluvit o syntaxi a jejim zastoupeni v zurnalistickém stylu, je nutné
podotknout, Ze svym zplsobem nevybocuje ze syntaktické podoby jiného kultivovaného
oficidlniho textu. Z hlediska Zurnalistiky (publicistiky) by méla byt vétna stavba utvéiena
z kratSich vétnych celkd pro zachovéani dynamiky, stru¢nosti, pfesnosti a kondenzovanosti
textu. I pfesto v publicistickych textech ¢asto objevujeme jakousi ustalenost
a opakovatelnost urcitych spojeni, ktera jsou pro tuto sféru typicka. Syntaxi v publicistice je
vlastni kupeni vétnych vazeb, a to pfedevsim vazeb genitivnich.!”

Vyse zminéna kondenzace (zahust'ovani) textu je pro publicistiku rovnéz ptiznacna.
Hlavni poslani kondenzace spatfujeme v umist'ovani co nejvyssiho poctu informaci do jedné
véty. Syntaktickd kondenzace spociva v tom, Ze se piiblizné stejného komunikacniho cile
dosahne transformaci véty ve vétny €len (pf. az uplyne lhiita — po uplynuti lhity). Vysledkem

takovéto transformace je tzv. kondenzator.?°

17 KARLIK, Petr; NEKULA, Marek; PLESKALOVA, Jana. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: NLN,
2002, ISBN 80-7106-484X.

'8 KARLIK, Petr; NEKULA, Marek; PLESKALOVA, Jana. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: NLN,
2002, ISBN 80-7106-484X.

19 MINAROVA, Eva. Stylistika pro Zurnalisty. Praha: Grada Publishing, 2011, ISBN 978-80-247-2979-4.

20 GREPL, Miroslav a kol. Pfirucni mluvnice ¢estiny. Praha: Lidové noviny, 1995, ISBN 80-7106-134-4.
str.753.
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2.6.1 Charakteristické jazykové prostiredky roviny syntaktické v utvaru recenze

2.6.1.1 Kondenzacni prostiedky textu

Kondenzacni prostfedky textu chapeme jako ty, které méni uskupeni véty. Jedna se
o konkurenci véty vedlejsi, kterd je preformulovdna na vétny ¢len. Kondenzace textu je
v publicistice silné frekventovand, divodem je shrnuti co nejvétSiho poctu informaci do
jedné veéty.

Mezi prostiedky kondenzace textu patii zejména tzv. polovétné vazby, a to
ptivlastkové, infinitivni a pfechodnikové. Polovétné vazby jsou jednim ze zakladnich
prostiedkit kondenzace textu. Vzhledem k mife obsaZenych informaci, které v sobé
obsahuji, se vyrovnavaji vétam, ale formu véty nemaji, neobsahuji totiz verbum finitum.
V jejich centru na misté verba finita stoji verbum infinitum, tedy ptechodnik ¢i infinitiv,
nebo tzv. departicipidlni (deverbativni) adjektivum neboli pfidavné jméno tvorené ze

slovesného tvaru.

2.6.1.2 Konstrukce s nepitvodnimi piedloZkami

Se snahou vystihnout pojmenovavané co nejpiesnéji, struéné a Cisté se v publicistice
uziva tzv. konstrukci s neptivodnimi ptedlozkami. Pouzivaji se zcela bézn¢ a Ize fici, Ze jsou
jiz zautomatizované. Funkce téchto novych ptedlozkovych vyrazii je jasnd — vyhovét
narokim na pfesnéj$i oznaCovani vztahll mezi pojmy, nez jaké lze klast na plivodni
a starobylé neptvodni ptedlozky. ,,Nové predlozkové vyrazy se vyznacuji vétsinou

Jjednoznacnosti, kterou nemohou zajistit tradicni predlozky.«*!

V publicistickych textech jsou takovéto predlozky zastoupeny v hojném poctu. Mezi ¢asto

frekventovana spojeni lze zatadit: v ramci, u (pfi) ptileZitosti, v zajmu, v duchu aj.

vvvvv

Dostupny z: WWW: https://digilib.phil.muni.cz/bitstream/handle/11222.digilib/101296/A_Linguistica_12-
1964-1 14.pdf
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2.6.1.3 Shodny p¥ivlastek implicitni

Je typickym piivlastkem, ktery je Zurnalisty béZzn¢ uzivan. Divodem je jeho pfednost
v jednoduchosti, strucnosti a piimosti vyjadieni, coz vede ke zjednoduseni projevu.

Jedna se o jeden z prostiedki stylové aktivizace, kterd je typickd vyhradné pro
publicistiku.?? Shodny pfivlastek implicitni tak lze zafadit mezi jeden z kondenzatort textu.
Jeho vyjadreni v textu predstavuje implicitnost sdé€leni neboli jakési vypusténi podstatného,
které je vSak recipientem z hlediska Sirokého kontextu pochopitelnym.

V projevech zurnalistického/publicistického stylu se objevuje jako casto
uplatiiovany syntakticky prostfedek. Napiiklad: vykonova bilance, findlova série, vyvozni
ukol, finan¢ni rok, kariérni Zzebti¢ek, cenovd bomba aj. V komunikacni praxi prevladaji
a svou jednoznaénou pojmovosti ziskavaji terminologicky charakter.??

VétsSina shodnych implicitnich ptivlastkii vznikd nepochybné az na samotné pidé
zurnalistiky/publicistiky, napiiklad: diskutovany problém, diskutovand oblast, vztahové
problém, cenova valka, vysledkova sezona aj.>* Uvedena piivlastkova spojeni, kterd jsou
nova a prekvapiva se jevi jako jeden z prostiedkl aktualizace, avSak jejich castym vyuzitim
spojovanym praveé s jazykovou ekonomicnosti prechazeji tyto atributy ve velké mife jiz

k prosttedkiim automatizovanym.

2.6.1.4 Druhy vedlejSich vét a nepravé véty vedlejsi

S nepravymi véty vedlejSimi se setkavame denné v beletrii 1 publicistice, predstavuji
totiz rozsifeny jev v jazykové komunikaci obecné. Pro dané situace, piedevs§im v tisku, se

jevi témet jako nepostradatelné.

Mluvnice Cestiny je charakterizuje jako véty nezaclenéné do nadiazené véty, piestoze jsou
uvozeny spojovacimi prostfedky podiadicimi, a hovoii o tésn&j$im spojeni vét, nez jaké je

pii zpisobu soufadném.?

22 CHLOUPEK, Jan a kol. Stylistika cestiny. Praha: SPN, 1991, ISBN 80-04-23302-3. str. 211.
23 CHLOUPEK, Jan a kol. Stylistika ¢estiny. Praha: SPN, 1991, ISBN 80-04-23302-3. str. 211-212.

2 MINAROVA, Eva. Stylistika pro Zurnalisty. Praha: Grada Publishing, 2011, ISBN 978-80-247-2979-4. str.
226.

25 DANES, Frantiek, Zdenék HLAVSA a Miroslav GREPL. Mluvnice cestiny. 3, Skladba. 1. vyd. Praha:
Academia, 1987.
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M. Grepl a P. Karlik cituji ptiklad Spadl pod vlak, ktery ho ptejel a vysvétluji, Ze
neprava vedlejsi véta zde nevyjadiuje vlastnost vlaku.®
Nejcastéji nachazime nepravé véty vedlejsi ve formé vét privlastkovych,

ptislove¢nych mistnich a ¢asovych.

., Vznikaji tak ustalené modelové zpravodajské a publicistické obraty a vzité konstrukce
takovychto typu: XY prijel (zavital, pribyl, pricestoval, priletel) nekam, kde se sesel (setkal
se) s nekym, XY prijel, aby se seSel (setkal, prohlédl si, zucastnil se, byl pritomen, jednal,
vystoupil, promluvil) atd., vystoupil (promluvil, uvedl) XY, ktery zduraznil (pripomnél,

hovoril) atd “*’

2.6.1.5 Typy souvéti

Vétna stavba publicistickych textlh by méla byt pfevazné tvorfena z kratsich vétnych
celkii. Sdeleni by mélo byt vécné, vystizné a dynamické. ,,Souveéti je syntakticka jednotka
skladajici se ze dvou (nebo vice) vét spojenych ve vyssi mluvnicky i obsahovy celek, v nemz
veéty ztraceji svou intonacni samostatnost. Jednotlivé véty nejsou intonacné uzavieny, konci
polokadencemi: jsou mezi nimi tedy nekoncové usekové predely, signalizuji neukoncenost
(1j. Ze véta je jen casti vyssiho celku), a intonacné uzaviené je az souveti jako celek.

V pismu se nekoncové usekové predély mezi vétami vétSinou oznacuji carkou. “%

Souvéti délime na souveti souradné (parataktické) a souvéti podiadné (hypotaktické),
dle zpiisobu spojeni. Souvéti souradné se sklada alespoit ze dvou hlavnich vét, pficemz
kazd4 mé svou samostatnou vypovédni funkci a miize byt nadale rozvijena vedlejsi vétou.
Souvéti podiadné se sklada pouze z jedné véty hlavni a alespoii jedné ¢i vice vét vedlejsich.
Véta hlavni je v tomto piipad€ vétou nadfazenou a vedlejsi véta vétou podiazenou.

Pii zkoumani syntaktické stranky textu nelze zapomenou také na tzv.vétné

ekvivalenty, které jsou oznaCovany jako véty bez verba finita, nebo jako véty jednoclenné.

26 GREPL, Miroslav; KARLIK, Petr. Skladba cestiny. Olomouc: Votobia, 1998, ISBN 80-7198-281-4.
str. 358

27 MINAROVA, Eva. Stylistika pro Zurnalisty. Praha: Grada Publishing, 2011, ISBN 978-80-247-2979-4.
str. 229.

28 GREPL, Miroslav a kol. Pfirucni mluvnice ¢estiny. Praha: Lidové noviny, 1995, ISBN 80-7106-134-4.
str. 554-555.
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Lze je oznacovat také jako vypovédi nevétné. Mohou byt vyjadieny riiznymi slovnimi druhy
— substantivem ¢i adjektivem, nebo infinitivem, v dal$im ptipad¢ i neohebnymi slovnimi

druhy.

2.6.1.6 Typy predikati

Predikat neboli pfisudek je zédkladni vétny ¢len (dvojclenné) véty. Zarovei je také
nositelem predikacnich kategorii. Jedna se o vyraz, ktery nékomu cosi pfisuzuje, o nékom
néco vypovida, vyjadiuje urcitou skutecnost, zmeénu stavu, nebo vyjadiuje vztah nékoho
k né¢emu. Zakladnimi typy predikatd jsou: slovesny jednoduchy, slovesny slozeny
a slovesn¢ — jmenny neboli verbonomindlni. Predikat slovesny jednoduchy je tvoten jednim
verbem finitem — ur€itym slovesnym tvarem, poptipadé doplnény o zvratné zajmeno se/si,
bez n¢hoz by nemohlo fungovat. Pfisudek slovesny slozeny je slozen z jednoho verba finita
a je doplnén o modalni, ¢i fazové sloveso. Poslednim zminénym typem je prisudek slovesné
— jmenny — verbonomindlni, sestavajici ze dvou Casti a to spony — kterd je nejcastéji
vyjadiena riiznymi tvary slovesa byt a Casti jmenné, ktera muze byt vyjadiena riznym

slovnim druhem.

2.7.1 Charakteristické jazykové prostiredky roviny stylistické v itvaru recenze

2.7.1.1 Kontaktové prostiedky

Vyuzivéani kontaktovych prostfedkl v publicistice plni pfedevsim persvazivni funkci
neboli funkci ziskdvaci a ovliviiovaci. Tuto funkci v znaéné mife pomahaji plnit vSechny
vyrazové prosttedky, které utvari ptimy kontakt s adresatem a vtahuji ho jakymsi zptisobem
do tématu. S persvazivnim zaptisobenim na adresata také uzce souvisi uplatiiovani vyrazi
emociondlnich a expresivnich, coz zplsobuje uspésné zaplisobeni na city adresatii a jejich
postoj k véci. Co se tyce osloveni adresata/recipienta, Casto se uplatiiuji imperativy ato v 1.
osobé€ pluralu, dale také osloveni a fecnické otazky, které vtahuji ¢tenatfe do problematiky.
Z uzivanych imperativii se nejcastéji setkdvame s imperativem pro 1. nebo 2. os pl.,
napiiklad posud'me pfijimané zédkony, bojujme proti korupci, sledujme vyvoj chiipkové
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epidemie, bojujme za vlast apod.?®

Pokud se zam¢fime na emocionalitu, kterou je mnohdy publicisticky text ozvlastnén,
narazime cCasto na expresivni vyrazy uvedené v zavorkach, které jsou casto navzdory
prevazné spisovnosti, obvykle nespisovné. Uvozovky ndm davaji najevo autoriv vlastni

pohled, ktery svym zplisobem v textu vycniva a upoutd pozornost adresata.

2.7.1.2 Obrazna pojmenovani

Pro zachovani stylové aktualizace jsou v publicistice typicka obrazna pojmenovani,
do kterych miizeme zahrnout metaforickd obraznd vyjadfeni, pfirovnavani, metonymii,
synekdochu ¢i personifikaci. Tyto jazykové prostfedi slouzi nejen samotnému vyjadieni

obsahu, ale i k rozpoznani autorova subjektivniho ndzoru a zaujeti ¢tenare.

wZesilujici piisobeni publicistickych projevi zajistuji zvlasté obrazna pojmenovani novd,
ktera miizeme v publicistickém projevu povazovat za zakladni prostredek stylové aktivizace.
Patri k nim napriklad: srdce mésta opét pulsuje, prorazit led ve vyvoji vztahu, zaznél
vodopdd piesvédcovani, zazvonil Skolni rok, hokejova ruleta se roztaci apod. “3°
Metaforické vyrazy nebyvaji nijak slozité vyjadieny a zaSifrovany, a to predevsim
z diivodu ctenafova pochopeni. Vedle analytickych ZanrG najdeme tyto vyrazy rovnéz

1 v utvarech beletristickych a zpravodajskych.

2.7.1.3 Obraty frazeologické

Obraty frazeologické jsou definovany jako ustalend viceslovnd pojmenovani
vytvarejici dany obsah bud’to obrazné prostfednictvim ustalené vazby slovesa a podstatného
jména, ¢i formou ur€itého prirovnani., K prvnimu typu patii priklady jako: mit néco za
lubem, delat si Sasky, ostrouhat kolecka aj. Jako doklady k druhému typu lze uvést: mit Zizen
«31

Jako tram, pit jako duha, délat jako kat apod.

Frazeologismy jsou typicky ustdlené a neménné. Diky pravidelnému uzivani

2 MINAROVA, Eva. Stylistika pro Zurnalisty. Praha: Grada Publishing, 2011, ISBN 978-80-247-2979-4.
str. 232.

30 CHLO’[JPEK, Jan a kol. Stylistika cestiny. Praha: SPN, 1990, ISBN 80-04-23302-3. str. 207.
3 HUBACEK, Josef. Ucebnice stylistiky. Praha: SPN, 1987. str. 110.
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v publicistickych textech ¢i projevech jsou tyto obraty ofekavané a tadi se tak k obratim
siln¢ automatizovanym.

Pro publicistiku je rovnéz typické nedokonceni takovychto frazeologismi, tzn.
Nedopovézeni celého réeni nebo piislovi.
.,V takovem pripadé autor saha pouze po prvni casti frazému a nabizi tak ctenari viastni
domysleni. Napriklad: vrana k vrané (seda, rovny rovného si hleda), az se léto zepta (cos

délal v zimé), jiny kraj (jiny mrav) aj.>

2.7.1.4 Expresivni a nespisovné vyrazy

Pro vybrané funke¢ni styly, zejména publicisticky, je stézejni konkurence mezi
jazykovymi prostiedky citové neutralnimi a expresivnimi. Hlavnim jazykem publicistiky je
vSak stéle jazyk spisovny, ktery je vSak v ¢etné mife doprovazen prave expresivnimi vyrazy,
¢i vyrazy, které se vymykaji sou¢asnému spisovnému jazyku.

Takové vyrazy mohou, ale nemusi byti oznaceny uvozovkami, dle volby autora.
Takovéto prostfedky vyjadiuji jeho postoj a zdlraziuji zdmér sdéleni. DalSim rysem
zurnalistickych  komunikati je metajazykovy charakter vyjadieni. Metajazykem

oznaCujeme, jazyk slouZici k popisu a vykladu stavby jiného jazyka.*3?

2.7.1.5 Prejaté a cizi vyrazy

Vyrazové prostiedky pouzivané v publicistice odpovidaji dynamice vyvoje jazyka.
Jazyk je vytvorem spolecenské globalizace, proto do Zurnalistiky pronikaji piejaté a cizi
vyrazy z ruznych oborl a sfér od ekonomie, marketingu az po techniku a jiné dalsi obory.
Mnohé piejaté vyrazy podléhaji procesu pocestovani napi. byznys vs. bussines,
v takovychto piipadech je jen na autorovi, kterou variantu zvoli. Celkové tedy lze fici Ze se

slova ptejata odlisuji praveé svou mirou zdomacnéni.

32 CHLOUPEK, Jan a kol. Stylistika cestiny. Praha: SPN, 1990, ISBN 80-04-23302-3. str. 210.

33 KRAUS, Jifi a Véra PETRACKOVA. Akademicky slovnik cizich slov: [A-Z]. Praha: Academia, 2001dotisk.
ISBN 80-200-0982-5.
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Je treba rozlisovat slova cizi ve vilastnim smyslu slova, totiz cizojazycna, kterych se
vedomeé uziva jako jazyka ciziho a slova prejata z jazyka ciziho nebo mezinarodni, nazyvana
Casto take, ne dosti presné, slovy cizimi, kterych uzivame jako soucasti ceskée zdasoby slovni

(také je vyslovujeme jen ceskymi hlaskami, skloftujeme atd.).>

Slova, kterd mizeme povazovat za plné ,,zdomacnéla“ jsou takova, ktera uzivame pfii
komunikaci bézn¢ a ani si neuvédomujeme, ze jsou ptivodné cizimi. Obsahuji nejcastéji
hlasky, které se bézné v Ceskych slovech nevyskytuji, napf. gymnazium, raga, gol,
politologie, praxe atd. Naproti tomu slova nepfizpiisobena, jsou takova, ktera pojmenovavaji
cizi realie a uzivaji se vzdy ve vztahu k cizi problematice, napft. libra, bumerang, sombrero,

§¢i aj.
2.8 Zakladni charakteristika Zzanru recenze

Termin recenze pochazi z latinské slozeniny slov re-censeo, coz znamena prohlizet,
uvazovat, posuzovat.

Dle jedné z nejjednodussich teorii se jedna o shrnujici zhodnoceni a posudek, kratky
az stfedné dlouhy druh publicistického textu, ktery méa za cil predevS§im informovat
a v hlavnich rysech ptedstavit Siroké vetejnosti dilo (knihu, film, divadelni pfedstaveni,
rozhlasové a televizni produkty, vystavu, koncerty, PC hry, hudebni album apod.) Zaroven
struéné predstavuje tviirce a okolnosti vzniku recenzovaného dila a poté zatazuje dilo do

sir§iho kontextu umélecké ¢innosti.3?

Svym hodnoticim zamyslenim byva €asto nepiesné zaménovana s podobnym typem
zanru analytického publicistického stylu — s kritikou. Piestoze recenze a kritika maji mnoho
podobnych znakil, nejsou totoznymi zanry. Recenze je povazovana za publicisticky text,
jehoz tkolem je informovat a dilo piedstavit. Kdezto kritika je jiz zanr vyjadiujici ndzor na
dilo, prosazujici jeho hodnoty, vysvétlujici divody jeho vzniku, zasazujici je do
zivotopisnych, spolecenskych nebo uméleckych souvislosti. Zaroven dle této definice se

recenze od kritiky li§i svym menSim rozsahem, s ¢imZ souvisi také vyzdvihovani pouze

34 HAVRANEK, B. Cizi jazyk a ,cizi“ slova. In: Slovo a slovesnost, roénik IV. Praha: Melantrich,
1938, ISSN- 2571-0885

35 TUSER, Andrej. 4ko sa robia noviny. 2010. ISBN 9788089447237. str. 102.
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vyrazné kladnych a vyrazné zapornych hodnot dila. Ddle stru¢né predstavuje autora,
pozoruje dané dilo od zrodu, a zatazuje jej do kontextu dalsi umélecké Cinnosti. Kritika
naopak na dilo nahlizi z vice thli a mimo poskytnuti informaci chce také ¢tenafi pomoci
pochopit kritizovany kus.*¢

Za autora recenzi je povazovan recenzent. Dillezitym aspektem pro samotny vznik
recenze je, ze recenzent je znaly a orientovany v daném oboru. Jeho tkolem je totiz dilo
analyzovat, zhodnotit, kritizovat, chvalit, vyzdvihnout nedostatky nebo klady a porovnavat
recenzované dilo s obdobnymi dily.

Kazda recenze by tak méla vyvazené kombinovat informaéni a tvahovy postup.
Publicistické texty, které vyjadiuji ndzor, nemaji pevné danou stavbu, nicméné diilezity je
jejich zacatek a konec. Stat’ textu by méla predstavit argumenty a nedotykat se pfili§ mnoha
aspektli. V zurnalistice plati pravidlo, Ze jazyk musi byt pfedev§im srozumitelny.*’

Na dilo by mélo byt nahlizeno ze tii nasledujicich pohledii — popisné informacniho,
analyticko-kritického a hodnoticiho.>® V ¢asti popisné informacni by mél autor v recenzi
uvést zakladni tidaje o recenzovaném dile, kdo je jeho autorem, pfipadné kdo se na jeho
vzniku vyznamné podilel. Pokud se jedna o dilo literarni, nesmi chybét bibliografické udaje,
v ptipadé recenze divadelni je nutnosti uvést, kde je dilo mozné zhlédnout apod. Dale by
recenze méla pfinést pouceni o tom, co je obsahem recenzovaného dila, a také seznamit
Ctenafe sjeho strukturou. Neméla by chybét informace o koncepci dila a jeho
metodologickych kvalitach, postupech, kterych autofi pfi tvorb€ vyuzili. V zavéru recenze
je ocekavana informace o predpoklddaném okruhu potenciondlnich zdjemcii, kterym je
umélecké dilo urceno. V souvislosti s analyticko-kritickym a hodnoticim pohledem plati, Ze
by mél recenzent vhodné posoudit mySlenkovy piinos daného uméleckého dila.>
Od recenze se rovnéz oc¢ekava poutavy titulek, ktery zaujme jak po grafické strance, tak
vhodnym vybérem jazykovych prostiedkil pro ziskani pozornosti recipienta. Téma recenze

ma byt aktudlni, recenze nema vznikat s vétSim Casovym odstupem nez deseti let od

36 HALADA, Jan a Barbora OSVALDOVA. Encyklopedie praktické Zurnalistiky. Praha: Libri, 1999. ISBN
80-85983-76-1.

37 RUSS-MOHL, Stephan. Zurnalistika: komplexni privvodce praktickou Zurnalistikou. Pielozil Hana
BAKICOVA. Praha: Grada, 2005. ISBN 80-247-0158-8.

38 TUSER, Andrej. 4ko sa robia noviny. 2010. ISBN 9788089447237. str. 102-103.

3 SPOUSTA, Vladimir. Jak psdt recenze [online]. 13. 2003 [cit. 2022-06-29]. ISSN 1805-9511.
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zvetejnéni dila ¢i probehnuti udélosti. Pravidlem je, ¢im vice je téma recenze aktudlni, tim

vice recipientll zaujme.

2.8.1 Funkce recenze

Je obecné zndmé, ze vSechna média plni funkci informacni, socidlni, zédbavni
a politickou. Maji za ukol recipientovi pfedat denni informace, vytvofit tak vhled do
jednotlivych problematik a rozSifovat védomosti v riznych odvétvich. Vedle funkce
informac¢ni média poskytuji také rozptyleni.

Hlavni funkci recenze je recipienta informovat. Zaroveili mu pomahat v lepsi
orientaci v kultufe obecné, ale i v jejich jednotlivych produkcich. Timto nabizi komplexni
balicek informaci, kterym pak ¢tenat muze dal rozvijet své kulturni povédomi. Kromé toho
ho mé ucit jemné rozliSovat kvalitu uméleckych dél. Recenze se vzdy vénuje hodnoceni,
a to jak kladnych, tak zapornych stranek uméleckého dila. Recenzent poukazuje na
jednotlivé kvality nebo nedostatky dila. Takovy recenzent by mél byt odbornikem na dané
umélecké dilo, ale zaroven ziistat co nejvice objektivni v jeho postupném zhodnocovani.*?

Shrneme-li funkce, které ma zanr recenze spliovat, aby byla pro pifijemce poutava
a zaroven piinosnd, budeme vychazet takto. Autor recenze by mél byt schopen dobrého
analytického mysleni, aby byla dodrZena funkce hodnotici a analyzujici. Je nutné, aby m¢l
hlubokou znalost oboru, nesta¢i pouhé konstatovani a pojmenovavani nedostatkil, recenze
by se takto stala bezhlavou kritikou.

Recenzent by mél byt vnimavym a nezapominat na fakt, ze recenze je dilezita pro spravny
rozvoj kulturni tvorby a pohledu na ni a Ze jejim sepsanim nabizi zpétnou vazbu také

samotnym tvirciim dila, ktefi se z opodstatnéné recenze mohou poucit.

40 VEI'AS, Stefan. Teoria a prox novindrskych Zinrov. Bratislava: Univerzita Komenského, 2000. ISBN 80-
223-1493-5.
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2.8.2 Jazykové prostiredky recenze

Jak uz bylo zminéno, publicisticky text je z vEtsi €asti tvofen spisovnym jazykem
a malou ¢ast mohou dotvaret nespisovné vyrazy, které¢ jsou prostfedkem pro ozvlaStnéni
textu a poukazuji na specificky projev autora. Publicistické texty obsahuji informace, které
hodnoti, analyzuji a jsou subjektivné komentované z mnoha stran.

Jiz vime, Ze publicistika vyuzivd analyticky a beletristicky styl. Mezi Zanry
analytické fadime vedle recenze také komentaf, uvodnik ¢i glosu. Pro tvorbu téchto Utvari
je typicka jistd mira subjektivity autora. Autor vyuziva vyrazli jako domnivam se, ptdm se,
nemyslim si apod.*!

Posudek, recenze nebo kritika jsou primarné slohové utvary odborné, ale
s popularizaci odbornych poznatki a Gsili o publicitu vede k ptizplisobovani téchto ttvart
stylistickym normam publicistiky. *?

Je zjevné, Ze publicistika vyuziva bohatou slovni zasobu a pracuje s riznymi druhy
vyrazovych prostiedki a slovnich obratl pro co nejlepsi vystizeni emoci a pfedani vlastniho
prozitku. Vedle téchto vyrazi se v recenzi nevyhneme ani vyraziim odbornym, které jsou
vzdy tematické pro jednotlivé typy recenzi. Pfi tvorbé recenze bychom nikdy neméli
zapominat na ¢tenate, kterému je text uren predevsim, a tak i vhodné volit slova, ktera jsou

vystizna a vytvarejici zajem.

4 CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA. Soucasnd stylistika. Praha: Nakladatelstvi
lidové noviny, 2008. ISBN 978-80-7106-961-4. str. 267.

2 MINAROVA, Eva. Stylistika pro Zurnalisty. Praha: Grada Publishing, 2011. ISBN 978-80-247-2979-4. str.
249.
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3 Metody a cile prace

Zamérem této bakaldiské prace je na zdkladé vySe stanovenych syntakticko-
stylistickych kritérii, kterd jsou podrobné popsana v kapitole 2. Teoretickd vychodiska,
provést kvalitativni jazykovou analyzu celkem 15 recenzi riznych uméleckych odvétvi.

Pii vybéru recenzi jsem postupovala zcela objektivné a vybrala jsme tfi rozdilna
odvétvi v oblasti recenzovani. Dle vlastniho uvazeni jsem zvolila recenze filmové, recenze
knizni a recenze divadelni, pficemz kazdému jednotlivému kulturnimu odvétvi bude

vénovano 5 jazykovych rozbort.

Filmové recenze byly prevzaty z internetového periodika Lidovky.cz, jednd se
o online verzi Lidovych novin. Lidové noviny jsou dosud nejstar§im vychazejicim ¢eskym
denikem zaloZenym v roce 1893. Z dlouhodobého hlediska je povazovan za kvalitni
celostatni zpravodajsky list se zdjmem o politiku, ekonomiku, kulturu a vzdélani. Lze v ném
nalézt to nejlepsi z domaciho zpravodajstvi, nejkvalitn€j$i tym ekonomickych redaktort,
kvalitni komentatory a nejvlivnéjsi jména Ceské umélecké kritiky. Od pocatku nového
tisicileti se Lidové noviny postupné zacaly pfesouvat i do online podoby a vytvofili moderni
redakéni systém. V roce 2010 online magazin Lidovky.cz ziskal v soutézi Ktist'dlova Lupa
9. misto v kategorii vSeobecnd — média. Provozovatelem serveru Lidovky.cz je MAFRA,
a.s.
K jazykovému rozboru jsme zvolily recenze téchto filmu:
- 1. Jak si nevzit princeznu (rezie: Karel Jandk, scénai: Petr Hudsky), autorem recenze je
Marcel Kabat, 2. Cesky film — Mimotadna udélost (rezie: Jifi Havelka, scénaf: David
Dvorék), autorem recenze je Marcel Kabat, 3. Karel dokumentéarni ¢esky film (rezie: Olga
Malitova Spatovd), autorem recenze je Marcel Kabat. 4. Zlato, australsky thriller (reZie,
scenaf: Anthony Hayes) autorem recenze je Marcel Kabat, 5. K zemi hled’! americkd drama

komedie (rezie, scénai: Adam Mckay) autorem recenze je Jaroslav Totusek.

Recenze knizni byly ¢erpany z nezavislého knizniho mési¢niku magazinu Knihkupec, ktery
pfina8i svym cCtenafim rozhovory sautory a osobnostmi knizniho svéta, recenze,
doporuceni, knizni tipy a ptehled dulezitych kniznich novinek. Vydavatelem tohoto
kulturniho mési¢niku je Roiser, s.r.o. K rozboru byl zvolen jazykovy material z obdobi fijna
2021, zde byla vybrana konkrétné recenze — 6. Neviditelny zivot Addie LaRue — V.E.

Schwab (autorka recenze — Dana Konvickova), dal§i recenze — 7. Cokoladovy klub — Carole
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Matthewsova vysSla v bfeznovém vydani tohoto mésicniku, autorkou recenze je Lucie
Bednatova. Dalsi material zvoleny pro jazykovou analyzu byl pfevzat z dubnového vydani
tohoto magazinu — 8. Denik mladého ptirodovédce — Dara McAnulty, autorkou recenze je
Barbora Javorkova, 9. Houslistka z Osvétimi — Ellie Midwoodova, autorkou recenze je
Zuzana Dorogiova, posledni zvolenou knizni recenzi je kniha s nazvem 10. Pohyb! Jak t¢lo
umi zménit mysl — Caroline Williamsova, autorkou této recenze je Hana Kubikova.
Divadelni recenze byly vybirany z Divadelnich novin — Kulturniho ¢trnactideniku pro
divadelniky a jejich divaky. Toto periodikum vychazi za podpory hlavniho mésta Prahy,
Ministerstva kultury CR, Statniho fondu kultury a Nadace Ceského literarniho fondu.

V préci byl zvolen jazykovy materidl z 31. ro¢niku téchto novin vychézejicich v obdobi od
3.5.-16.5.2022 a17. 5. - 30. 5. 2022 konkrétné ze sekce Kritika/Recenze.

K jazykovému rozboru jsem zvolila pét divadelnich inscenaci — 11. Baletni pfedstaveni —
Macbeth - (Balet divadla J.K. Tyla v Plzni, rezie, vybér hudby — Libor Vaculik, libreto —
Zdengk Proke$, hudba Dmitrij Sostakovi¢) autorem recenze je Roman Vasek.
12. Lécba strachu v bfise velryby (Minor, Praha — rezie Anna KlimeSova, dramaturgie Boris
Jedindk) autor recenze: Katefina Kykalova, 13. War Maker — (Dafa Puppet Theatre — rezie
Husam Abed, dramaturgie Marek Turosik) autorem recenze je Vladimir Hulec, , 14. Navod
na preziti (VrSovické divadlo MANA, Praha, rezie — Ondfej Zajic, dramaturgie - Véra
Maskova) autorem recenze je Jiti Landa, 15. Kdo sestielil and¢€la (Voli slzy nepiji) (Divadlo
Bolka Polivky, Brno, rezie — Bietislav Rychlik, scéna — Martin Cem}'/) autorem recenze je

Jan Kolaf.
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4 Vlastni analyza texti

4.1 Tabulka k analyzovanym textim

ROZBOR CLANKU

C. |C | € |¢C [C |C |€C |C [C |€ |€ |C |C |¢ |¢
1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |8 ]9 |10]11]12]13]14]15
Souvéti souradné 9 11014 6 |10]10 151198 1010|1315
Souvéti podiadné 21719171813 312 |6 7]13|6|8]8
V¢éta jednoducha 21612 ]3]10]15 414 41141212515
Predikat slovesny 2113839253127 |39|35|41|31|39(32]40|39]40
jednoduchy
Predikét slovesny slozeny 216144 9121712 412 ]14]1]10
Predikat verbonominalni 106 |13 7 10| 7 (22133 |3 ]9 |6 (1212|220
Predikéat souslovny 1
Kondenzaéni prostiedky 4 11|55 412112247 |5|3]4]6
VV podmétna 1|3 ]2]1 |2 1 1 1 1|1
VV pifedmétna 21615 641647 1 1|2
VV piivlastkova 81718 8|1 14|57 | 7|2]12]11|8]16]9
VV ptisudkové
VV doplikova
VV piislovecna pii¢inna 2 12 1 1
VV pftislovecnd ucelova 1 1
VV pfislovecna 1 1 1|1
podminkova
VV piislovecna piipustkova 1 2
VV pftislovecnd casova 113 1 1 1 1 ]2
VV pfislovecnd zplisobova 1 1 1
VV pftislovecnd mérova 1|1
VV pftislovecnd zretelova
VYV pfislovecnd privodnich
okolnosti
VV piislovecnd mistni 1
Nepravé véty vedlejsi 13 ]1]3]1 1 2 11 2]2]2
Shodny piivlastek implicitni 41216 1 4
Neptivodni predlozky 1 1|1 1|11
Kontaktov¢ prostredky 1| 1|1 |1 ]1]3|3]|4 4111113 3
Cizi a pfejaté vyrazy 2125|1314 |13[5]5 51714141914
Obraznd pojmenovani 216131446512 ]11]2 |2[8]|7]|2]5
Obraty frazeologické 1 1 |1 1 1 1|1
Nespisovné vyrazy 212113 8
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4.1.1 Rozbor recenze ¢. 1

text viz ptiloha €. 1 (Jak si nevzit princeznu)

Text vybrany k analyze byl pievzat z internetového periodika Lidovky.cz, autorem
recenze je Marcel Kabat. V analyzovaném textu pfevlada uziti souvéti soutfadného, oproti
uziti souvéti podradného a vét jednoduchych. Znacnou prevahu zde zaznamenavame také
u vyskytu predikatu slovesného jednoduchého (ukazuje, spolupracuji, umisti, usmiruje,
rozvine...). PoCetnost vyskytu predikatu verbonominalniho je v tomto textu nizsi, avsak stale
pfevazuje nad vyskytem predikatu slovesného slozeného. Predikat verbonominalni zde
nachazi naptiklad v této formé (md trhliny, je idylicka, ma daleko, ma podobu, stal se
tercem...) V textu lze dohledat prostfedky kondenzace textu (...usmifuje se stoprocentné
predvidatelnym zpisobem, ...ma podobu predurceného shatku...). Z uzitych vedlejsich vét
zde nalézame vedlejsi vétu podmétnou, pfedmétnou a ve vétSim poctu vedlejsi veétu
ptivlastkovou, kterd blize determinuje sdélovanou skutecnost (...velitel strazi a jeho syn
Hynek, kteri jsou celkem sympaticti..., stroj ¢asu ma vlastnost, Ze nakonec obvykle
funguje...). Nepravou vétu vedlejsi autor uzil pouze jedenkrat (Spolupracuji tedy na
prekazeni domluveného, respektive sudickami piedpovézeného snatku, pricemz k sobé
nutné najdou sympatie). Text je ozvlaStnén o obraznd pojmenovani ve form¢ metafor
(Cestina nejde do pusy, rychle vybruslit z prekérni situace, umisti do kulis hradii Frydland

a Pernstejn.)

4.1.2 Rozbor recenze ¢. 2

text viz ptiloha ¢. 2 (Mimoradna uddalost)

Text byl pfevzat z internetového periodika Lidovky.cz, autorem recenze je Marcel
Kabat. V textu sledujeme mirnou prevahu souvéti soufadného nad souvétim podiadnym
a vétou jednoduchou. Vysoky vyskyt zde zaznamendvame pti uziti predikatu slovesného
jednoduchého, naopak zde nenachazime predikat souslovny. Za zminku stoji nizky pocet
uziti kondenzacnich prostiedki, tento jev zde nachazime jedenkrat ve formé deverbativniho
adjektiva (Hlavnim motorem této frasky (asi nemd smysl s tim odhalenim otélet) je totiz
silici ptesvédceni cestujicich.
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Z vedlejsich vét se vtextu objevuji tyto: podmétnd, predmétnd a za nejvice
frekventovanou mizeme povazovat vedlejsi vétu piivlastkovou, kterd zde plni funkci
bliz§tho a detailngjiiho popisu situace. Ctenai se tak dozvidd o tématu podrobné&jsi
informace. V textu byly pouzity tfi nepravé véty vedlejsi (Rozhéddané vlastniky bytovych
jednotek tentokrat nahradili rozhadani cestujici, se kterymi se pomalu rozjel motoradk,
Jjehoz strojviidce v kopci vystoupil a chtél cosi opravit.).

Ze stylistického hlediska zde nachazime jeden prostfedek kontaktu s adresitem, a to ve
formé ptimé teci (,,Mozna byste se divili, kolik toho muZou mit spolecného vypjata domovni
schiize a viak, ktery nikdo neridi, “ 14ka divéky anotace. Tento prostiedek pouzity v uvodu
¢lanku recipienta vtahuje do déje a ¢ini ho jeho soucasti. V textu lze dohledat obrazné
pojmenovani ve formé personifikace (...Jiri Havelka obcerstvil ceskou kinematografii...,
kdy film vystoupi z viaku...) a ve form¢ metafory (Hlavnim motorem této frasky je...,

...nékam zaryt satiricky osten). Za zminku rovnéz stoji uziti frazému (...stiij co stiij).

4.1.3 Rozbor recenze ¢. 3

text viz ptiloha ¢. 3 (Gott)

Text byl rovnéz pievzat z internetového periodika Lidovky.cz, autorem recenze je
Marcel Kabat. V analyzovaném textu prevlada souvéti souradné, stejné tak jako zastoupeni
predikatu slovesného jednoduchého, ktery zde vyrazné pievazuje nad ostatnimi typy
predikatl. Vedle predikatu jednoduchého, se ve vétSi mife objevuje 1 predikat
verbonomindlni (neni ziejmé, je idiotem, je liceni, je portrét...) Text je v znacné mife
kondenzovén, a to predevsim za ucelem dostat do sdéleni co nejvice informaci pro Ctenaie
(...ptedveden jako urcujici krédo, ...konecné naplni svij cil, tedy zprostredkovat pocetné
obci...). Z vedlejsich vét zde prevlada uziti vedlejsi véty privlastkové (Karel je nejspis
prave takovy portrét, jaky si jeho protagonista pral svym priznivcum odkdzat, ...vzpominky
na unikatni a nijak zavidénihodnou situaci, v niz se ocitl..., ...Ladislav Staidl, ktery v jednu
chvili shodi Gottovo dekorum...). Typicky implicitni pfivlastek shodny lze v tomto textu
také dohledat (kunderovsky idiot, simpsonovsky hrdina...). Za zminku stoji ithned Gvodni
véta ve formé metafory. (Po Jamesi Bondovi nyni vstupuje do kin také Karel Gott).

K navozeni kontaktu s adresatem a k udrzeni jeho pozornosti slouzi kontaktové prostiedky.
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V tomto textu objevujeme kontaktovy prostfedek pouze jedenkrat, a to ve formé fecnicke

otazky (Jak lépe ukazat, jaky byl Karel Gott frajer?).

4.1.4 Rozbor recenze

C. 4 text viz ptiloha €. 4 (Zlato)

Text byl pfevzat z internetového periodika Lidovky.cz, autorem recenze je Marcel
Kabat. V tomto excerpovaném materialu je pomér souvéti souradného a podradného témér
vyrovnany, uziti souvéti zde ale znateln¢ prevlada nad vétou jednoduchou, kterd vyjadiuje
svou myslenku jedinou predikaci. Znacné zastoupeni v textu zaujima predikat slovesny
jednoduchy, oproti predikatu slovesnému slozenému, ¢i verbonomindlnimu. Souslovny zde
nenachazime. Za povSimnuti stoji uZziti kondenzac¢nich prostiedki ve formé¢ deverbativnich
adjektiv — (Nesnesitelné vedro a zpuchyrujici sluneéni paprsky..., skrze filtr ztlumenych,
chladnych barev podtrhujicich vSeobecnou neutéSenost...). Z uzitych vedlejSich vét zde
nachdzime podmétnou, diivodovou, podminkovou, ptisloveénou ¢asovou, pfi¢innou a ve
veétsim poctu vedlejsi veétu privlastkovou (V ptibéhu o ni¢ivé touze po bohatstvi, kterd prebiji
i pud sebezachovy..., béhem jizdy v auté, kde se nesmi zapnout vétrani..., Vysledek je
takovy, Ze Keith odjizi na nékolikadenni vypravu sehnat jerab.) Objevujeme zde i nepravé
véty vedlejsi (D¢ se odehravd na neur¢eném misté, nedlouho od soucasnosti, v lehce
dystopické realité, kdy zrejme lépe uz bylo). Nevlastni predlozku zde nachdzime jedenkrat
(Béhem jizdy v auté...). Text neni bohaty na implicitni ptivlastky, ¢i obrazna a frazeologicka
pojmenovani, pocet jejich vyskytu je zanedbatelny. Z frazémii vSak lze vyzdvihnout
(Ptipadné 1ze vyvaznout také jen s ponaucenim, zZe neni vsechno zlato, co se tipyti). Kontakt
s recipientem je zde navazan také pouze jedenkrat, a to ihned v ivodu ve formé fe¢nické
otazky a zamysSleni (Lze v dobé, kdy se bohatstvi hleda v elektronickych penézenkdch

naditych bitcoiny, jeste néco vytézit ze starodavné lidské posedlosti blystivym kovem?).
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4.1.5 Rozbor recenze ¢. 5

text viz pfiloha €. 5 (K zemi hled’!)

Text byl pfevzat z internetového periodika Lidovky.cz, autorem recenze je Jaroslav TotuSek.
V této recenzi se setkavame s prevahou vét jednoduchych. Zaznamenavame zde tedy nizky
pocet vét vedlejsich. Oproti jinym, jiz rozebranym textim je zde viditelné nizké uziti
predevsim vedlejsich vét ptivlastkovych. Sdéleni jsou jednoduché a pro recipienta tak vice
pfehlednd a struénd. Znatelnd je zde rovnéz prevaha uziti predikatu slovesného
jednoduchého, avsak s prihlédnutim na ostatni recenze se zde v hojném poctu objevuje
i predikat verbonomindlni (...md tendenci, je patrné, je odlidsténa, je premrsténa...).
Kondenzaéni prostfedky zde objevujeme ve formé tzv. deverbativnich adjektiv, tedy
ptfidavnych jmen odvozenych od sloves (...po pohledech vzhiru doprovazenych
uvedomenim...,praSky nadopovany doktor...,) a ve formé polovétnych infinitivnich

konstrukei (...Ze je potfeba varovat vetejnost a zburcovat americkou vladu...).

Spatfujeme zde i1 vétsi miru uziti specifického implicitniho piivlastku shodného,
ktery je pro publicistiku typicky (polarizovand spolecnost, nejbombastictejsi sliby,
technologicky vizionaf, senzachtiva média, technologicti miliardati i zapdleni ptiznivci
konspiracnich teorii.). Jedna se o recenzi amerického filmu, tudiz se zde nachéazi ve zna¢né
mife uzité cizi vyrazy. Naptiklad vyraz memy neboli informace, ¢i myslenky, které se $ifi
rychle pomoci internetu nejcastéji formou obrazki. Autor uziva obraznych pojmenovani ve
form¢ metafory (...je kousavym zrcadlem dnesnich pomeri) a ve formé personifikace
(...vylevy Ziji vlastnim Zivotem). Nachazime zde i nespisovné vyrazy (holky na tahu, kSeftari,
astronomfesak). Po rozboru textu je ocividné, Ze recenzovany film je urcen predevsim

mlad$imu publiku.
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4.1.6 Rozbor recenze

text viz piiloha &. 6 (Neviditelny Zivot Addie La Rue)

Text byl pfevzat z tiSt€éného periodika Knihkupec. Tento text podrobeny analyze je
oproti ostatnim rozebranym textim bohaty na uziti vét jednoduchych. Text je tim padem
jednodussi a pro recipienta vyhovujici. VEéty jsou kratké a uderné. Charakteristické je rovnéz
cetné vyuziti predikatu slovesného jednoduchého, avSak za zminku stoji i pocetnéjsi vyskyt
predikatu slovesného slozeného, ktery u ostatnich ¢lankl neni tak frekventovany (chtéla
dokazat, chtéla se vydat, zuistane rezonovat, miize vyvolat, byste nemeli minout...). V textu
se nachazi jen zanedbatelny pocet vét vedlejSich, shleddvame zde jen vedlejsi vétu
ptedmétnou (...chtéla dokazat vic, nez byt jen manzelkou a matkou..., ....pro kohokoliv, kdo
se s ni setkd...,...clovek ani nevi, zZe tu byla...) a ptivlastkovou (...divka ze sedmndctéeho
stoleti, ktera uzavie dohodu s temnymi bohy...,...je skvelé cteni, které byste nemeli minout).
Kontakt se ¢tenafem je zde navozen formou osloveni ve 2. osob€, plurdlu (...pribéh vas
prekvapi, nadchne, chyti a nepusti..., ...hlavni hrdinka zustava stale s nami..., ...je skvelé
Cteni, které byste nemeli minout). Objevujeme zde tematické cizi vyrazy (fantasy, young
adult roman). Ackoli je text struény a vystizny, objevujeme zde nékolik obraznych
pojmenovani ve formé personifikace (...o¢ima hltajicima okolni svét...), a ve formé
metafory (...proplouva staletimi...,...mrknutim ihned zapomenuta...,...stat se nekym...,

...narodila se do Spatné doby...).

4.1.7 Rozbor recenze ¢. 7

text viz piiloha &. 7 (Cokoladovy klub)

Text byl pfevzat z tisténého periodika Knihkupec. V tomto textu podrobenému
analyze nachazime mirnou pfevahu souvéti soufadného oproti uziti souvéti podiadného
a vét jednoduchych. Vyskyt predikatu slovesného jednoduchého je rovnéz ptevladajici,
nicméné vyskyt predikatu verbonominalniho je oproti jinym recenzim rovnéz hojné
zastoupen, v tomto textu ho nachazime celkem 22x (je zavislak, je lékem, je odpovedi, je
potésent, je cokoholickou, je pritelem, bylo by muceni...). Lze vyzdvihnout uziti predikéatu
souslovného, jehoz vyskyt je v publicistickych textech ojedinély (nedda ani ranu).

Z vedlejsich vét zde nachazime naptiklad i méné se vyskytujici vedlejsi vétu ptislovecnou
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zpusobovou (...zhltne ji, aniz si ji vychutnad), nebo dale vedlejsi vétu ptislove¢nou t¢elovou
(...trapi se na joze, aby neméla vycitky svedomi). Kontakt s recipientem je zde udrZzovan
pomoci imperativu ve 2. osobé plurdlu (Zapomerite na diamanty — jak zjistite, nejlepsim
pritelem Zeny je cokolada). Text je ozvlaStnén o fadu obraznych pojmenovani ve formée
personifikace (nejlepsim pritelem Zeny je cokolada, cokoldda pohladi) a ve formé metafory
(Cokoladova pohotovost, zlomené srdce, Zivotni kotrmelce). Jednd se o recenzi knihy
anglické autorky, tudiz i v recenzi objevujeme nékolik vyrazii ciziho pivodu (blondies,
brownies, on-line, gambler, slogan). Autorka ve zna¢né¢ mife uzivd i hovorového az
nespisovného vyraziva, které rovnéz text ozvlasthuje (Cokoholicka, tdihne, brynda,
skorotricitka, szirava, zavislak, Zdibec). S ptihlédnutim na ostatni excerpované recenze, lze
tento text oznacit za jazykové nejbohatsi pii uziti frazeologismi, obraznych pojmenovani

a kontaktovych prostredka.

4.1.8 Rozbor recenze ¢. 8

text viz ptiloha ¢. 8 (Denik mladého ptirodoveédce)

Text byl pfevzat z tisténého periodika Knihkupec. V tomto rozebiraném materialu
nachazime znacnou pfevahu souvéti souradného, oproti uziti souvéti podfadného a véty
jednoduché. Pfi detailn¢jSim rozboru nachazime rovnéz pocetné zastoupeni piivlastku
slovesného jednoduchého (zamysli se, rekapituluje, obsahuje, stoji, prindsi...) a oproti jinym
excerpovanym textim nachdzime ve zna¢né mife i predikat verbonimindlni (je precizni, je
pravdou, je provozovatelem, je pragmaticky, jste svédkem...). Autorka v textu t¢émeéf neuziva
vedlejSich vét, pocetnéjsi zastoupeni zde ma jen vedlejsi véta priviastkova (...poetické
popisy a literarni obraty, které by Darovi mohli zavidét vsichni basnici svéta, oporu ma
v rodiné, ktera ho drzi nad vodou) a predmétna (...ze zapiska se dozvime, Ze kromé otce
autismem trpi i chlapcova matka a sourozenci, ...zamysli se nad v§im, co jeho nactiletou
dusi zajima). Nepravou vedlej$i vétu zde nenachdzime. Kontakt s adresidtem je v textu
navazan formou fe¢nickych otazek (Zndate Daru? Ne?) a formou imperativu ve 2. osob¢
(Prijmeéte, podivejte se). Text je biografii zahrani¢niho autora, tudiz zde nach4dzime nékolik
vyrazil ciziho plivodu napf. teeneger. Nizsi vyskyt zaznamenavame i pfi uziti frazém, ty

v textu nachdzime pouze dvakrat (...rodina, ktera ho drzi nad vodou, stoji nohama na zemi).
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4.1.9 Rozbor recenze ¢. 9

text viz ptiloha ¢. 9 (Houslistka z Osvétimi)

Text byl prevzat z tisténé¢ho periodika Knihkupec. Tento text ma jednoznacné kratsi
rozsah nez ostatni texty podrobené analyze. V textu nachidzime mirnou pfevahu souvéti
soufadného. Z uzitych predikati prevladd predikat slovesny jednoduchy (Ardla,
koncertovala, ocitla se, zjisti, jedna se, prijme, odmitd, zkousi...) V textu se nachazi
minimum vét vedlejSich, ve vétsSim poctu objevujeme vedlejsi vétu ptivlastkovou (...je
zasazena pocity, které dosud nepoznala, ...jeji nasmerovani ovlivnil dédecek, jenz se boju
druhé svetove valky zucastnil, ... prosluld houslistka, ktera hrala ve Videnské filharmonii)
a vedlejsi vétu pfedmétnou (...ale pak si uvédomi, kolik muzZe zachranit Zidovskych
hudebnic..., kdyz zjisti, o jakou osobnost se jednd, chce, aby Alma hrdla v Zenskem
taborovém orchestru). V textu shleddvame zastoupeni nepravé véty vedlejsi ihned dvakrat
(...doktor Mengele, jenz ji slibi ochranu pro ctyriceticlenny orchestr..., ...raduji se
z malickosti, které jim prostredi v ramci moznosti skyta). Text je struény a vystizny,
obsazen¢ informace jsou pro recipienta piehledné a jednoduché pro pochopeni. Ozvlastnéni
zde nachdzi pouze ve formé& metafory (drzi nad ni ochrannou ruku). Kontakt s adresatem zde

neni navazan, i pfesto je text poutavy a pro ¢tenafe zajimavy.

4.1.10 Rozbor recenze ¢. 10

text viz ptiloha €. 10 (Pohyb! Jak t€lo umi zménit mysl)

Text byl pfevzat z tiSténého periodika Knihkupec. V tomto textu nachazime témet
vyrovnany pocet souvéti souradného a podradné, nizSi zastoupeni zde ma uziti véty
jednoduché. S velkou pievahou se zde vyskytuje predikat slovesny jednoduchy (zastavili
jsme, vidime, zabyva, zkoumaji, ovliviuje, vyzpovidala...). Predikat verbonomindlni
a predikat slovesny slozeny se zde vyskytuje jen v zanedbatelném mnozstvi. Z uzitych
vedlejSich vét zde shledavame za nejfrekventované;jsi vedlejsi vétu predmétnou (...rozhodla
se zjistit, co soudi o spojeni mysleni a pohybu soucasna véda..., konecné také pochopite,
proc se klade takovy diiraz na pevny stred tela). Kontakt s adresdtem je v tomto textu
udrzovan po celou dobu, a to formou osloveni (Veédeéli jste, Zze v soucasnosti travime
v priiméru 70 % casu sezenim nebo lezenim?) a formou vtazeni recipienta do procesu knihy

(Zjistite, proc je dobré mit zdravou pojivovou tkar..., Konecné také pochopite, proc se klade
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duraz na pevny stred téla..., V kazdé kapitole se dozvite, jak miizete své mysleni zlepsit...).
Objevujeme zde zastoupeni kondenzacnich prostredk, a to ve forme infinitivni konstrukce
(...rozhodla se zjistit, co soudi o spojeni mysleni a pohybu soucasna véda) a ve formeé
deverbativnich adjektiv (vysvétlujici, otevirajici, souvisejicim). V textu jsou rovnéz
zastoupeny odborné vyrazy ciziho plivodu tykajici se oblasti 1ékatstvi (10, akupunktura,
analogiemi, osteokalcin, epidemie). Recenze této knihy je zalozena piedevSim na odborné
tématice, z tohoto diivodu neni text ozvlastnén frazémy ¢i nespisovnymi vyrazy. I piesto
v textu lze dohledat obraznd pojmenovani (oci otevirajici cteni, ...my jsme se jako druh

zastavili).

4.1.11 Recenze ¢. 11

text viz ptiloha ¢. 11 (Macbeth)

Text byl ptevzat z online periodika Divadelni noviny. V textu ptevazoval vyskyt vét
jednoduchych, coz znaci ptevaznou jednoduchost autorova sdéleni. Pomér souveéti
soufadného a podfadného je témét vyrovnany. V textu je bohaté zastoupeno uziti predikatu
jednoduchého, naproti tomu predikat slovesny slozeny se zde vyskytuje ojedinéle.
Zajimavym faktem je rovnéz nizky pocet uzitych vedlejSich vét, sdéleni jsou vétSinou
struénd a pro recipienta tudiz piehledna. Objevujeme zde zastoupeni vedlejsi véty
ptivlastkové, kterd ma v kompetenci blize determinovat fidici podstatné jméno ve véte.
Nepravou vétu vedlejsi vétu zde nachdzime pouze jedenkrat. Text je rovnéZz bohaty na
prejaté vyrazy, které se tykaji sféry divadelnictvi a herectvi (inscenace, choreografie,
publikum, so6lo aj.) Za zminku rovnéz stoji uziti kondenzacnich prostiedkid. V textu
nachdzime zastoupeni tzv. zptidavnélého pticesti (vysvétlujici, bijiciho, St€kajicich, svitici).
Text je dle mého nazoru zdafily z hlediska srozumitelnosti, avSak chybi mu zastoupeni
obraznych pojmenovani, frazém, implicitnich pfivlastka a jinych prostfedki, které mohou

byt pro ¢tenafe zajimavym upoutdnim a zpestfenim.
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4.1.12 Recenze ¢. 12

text viz priloha €. 12 (Lécba strachu v bfiSe velryby)

Text byl pfevzat zonline periodika Divadelni noviny. V excerpovaném textu
nachdzime prevahu souvéti souradného nad souvétim podiadnym a vétou jednoduchou. Ve
zna¢né mife prevazuje zastoupeni predikatu slovesného jednoduchého (ziskala, presunul,
predstavil, nepodarilo se, pomaha, ovlada, c¢ini, vzpomene si, ovldadne...) avSak hojn¢ je
v textu zastoupen i predikat verbonomindlni (je vyobrazeni, cil je, jsou prispévky, jsou
vydarené...) Text je v mnoha pasazich kondenzovan, a to pomoci deverbativnich adjektiv
(zabydlujicim) a infinitivnich polovétnych konstrukei (...jeji cil je jasny: ukdzat détskym
divakim...). Z vedlejSich vét lze v textu dohledat vedlejsi vétu podmétnou, predmétnou,
ptislove¢na ptipustkovou, ptislovecnou pfi¢innou, ptislovecnou ¢asovou a v nejvyssim
podtu pak vedlejsi vétu ptivlastkovou (...v podani Lucie Cizinské, jiz k autentickému
ztvarnéni holcicky pomaha..., skrze kameru, kterou sama ovlada..., o kouzelné velrybé, ktera
spolkne kazdého...). Lze dolozit i nepravou vétu vedlejsi (Tvofi ji jednoduchy kapitansky
mustek a recepce v pozadi, odkud predstaveni doprovazi Ziva kapela...). Za povsimnuti stoji
uziti cizich vyrazl napiiklad vyraz followery, neboli sledujici ptevzaty z anglického jazyka.
Text je rovnéz ozvlastnén o tadu obraznych pojmenovani a je tudiz lze fici, ze je pro
recipienta 1€pe ptijiman (pacienti nastupuji ,,do ringu ..., prenesent strachu z rohit byka na
rohy parketu, zachrannou misi promeni v kabaret...). Kontaktovy prostiedek obracejici se
na ¢tendie nachazime pouze jedenkrat, a to ve formé fecnické otazky, kterd ctenati umozni

zamyslet se nad ptibéhem (Kam ale mohl déda, zkuseny namornik, tak nahle zmizet?).

4.1.13 Recenze ¢. 13

text viz ptiloha ¢. 13 (War maker)

Text byl ptfevzat z online periodika Divadelni noviny. V tomto textu nachazime
mirnou prevahu jednoduchych vét nad souvétimi, coz pro ostatni recenze, u nichz byla
provedena jazykova analyza neni typické. Véty jsou kratké, az heslovité coz ale neubira na
jejich vystiznosti (4 tak putuje autobusem., Kufry se stavaji riiznymi zastavenimi, riiznymi
svety., Vsude se tedy nejakym zpusobem dotkne valky, vilecného bésneni.). Pokud se

zaméiime na predikaty, nachdzime op¢t nejvyssi zastoupeni predikatu slovesného
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jednoduchého. Ve znacné mife se v textu vyskytuje i predikat verbonomindlni (je Palestinec,
Jje otiskem, je sada, jsou nebezpecné, jsou sirkami...) Oproti tomu predikat slovesny slozeny
nachdzime pouze jedenkrat (dalo by se rict). Text neni témét kondenzovany, kondenzacni
prostiedky shledavdme pouze tfikrat, a to ve formé& deverbativnich adjektiv (...sestavené
z konkrétnich ptredmétti, ...filmova smycka promitand, ...kufry riznych podob).
Z vedlejsich vét nejcastéji nalézame opét vedlejsi vétu piivlastkovou (...pfedméty a objekty,
se kterymi Zije a které potrebuje. .., valka, které se nezbavi). Lze dohledat i dvé nepravé véty
vedlejsi (...do Hollywoodu v USA, kde jako vytvarnik spolupracuje na vzniku valecnych
filmii..., ...ausadil v Praze, kde studoval KALD DAMU). Kontakt s adresatem je navazovan
pomoci 1. os., pl., diky tomuto prosttedku se ¢tendr citi byt soucasti déje. Jedna se o ptivodni
zahrani¢ni inscenaci, tudiZz nalézdme znacné mnozstvi piejatych a cizich vyraza
(storytelling, ahasver, war maker). Text je bohaty na vyskyt obraznych pojmenovani ve
formé personifikace (Ozivaji v nich prostfedi) a formou metafory (...jsme svedky divadia,

které je otiskem tohoto svéta..., inscenace je otiskem).

4.1.14 Recenze ¢. 14
text viz ptiloha €. 14 (N4vod na preziti)

Text byl pfevzat zonline periodika Divadelni noviny. V tomto excerpovaném
materidlu nachdzime rovnéz ptfevahu soutadné spojenych vypovédi. Z predikati opét
nalézdme nejvyssi pocetnost predikdtu slovesného jednoduchého (séfoval, prevzal,
disponuje, podarilo se, vydali se, nestravovat se...). Ve znacné mife nachazime i predikat
slovesny slozeny, oproti jinym textim se v tom to vyskytuje frekventovanéji (snazi se
udrzovat, mohou zurocit, zacne zhorsovat, podarilo vystavet...). Z vedlejsich vét nejcastéji
zaznamenavame vedlejsi vétu ptivlastkovou, ta je v textu je zastoupena v hojném poctu

v

a kvalitné tak vysvétluje Ctenafi detailnéjsi informace k dé&ji.

Z textu zle dolozit i dvé nepravé vety vedlejsi, které jsou uvozeny vztaznymi prislovci. Text
je taktéz mirn¢ kondenzovan, nachdzime kondenzaci ve formé& deverbativnich adjektiv
(vypovidajici, majici, vidanym...). Za povsimnuti rovnéz stoji vyS$si mira uziti cizich vyraza
(fakt, redlie, naturel, interakce, party...). Lze doloZit i obrazna pojmenovani ozvlastiujici

text (prevzal rezijni Stafetu, hrat na lacinou strunu emocniho vydirani, oblouk postupného
38



osobnostniho chatrani). Shledavame také uziti frazému (postavit se celem), coz je pro tento

text vyjimecné.

4.1.15 Recenze €. 15

text viz ptiloha €. 15 (Kdo sestfelil and¢la)

Text byl ptevzat z online periodika Divadelni noviny. V této excerpované recenzi
nachdzime taktéz prevahu zastoupeni souvéti souradné¢ho. Z druhti predikati nejcastéji
nardzime na predikat slovesny jednoduchy (prolinaji se, spojuje, zaslechneme, pise, ekl
bych, unikaji...). Za povSimnuti stoji 1 vy$si pocet uziti predikatu verbonominalniho (je novd,
Jje odporny, jsou postavy, je prozaictéjsi, je zivy, je improvizaci...). Na rozdil od jinych texti
zde nachazime predikat souslovny (...ruku do ohné za to nedam). Z vedlejsich vét rovnéz
prevlada uziti vedlejsi véty piivlastkové (...inscenovat tragikomedii, kterd nema celistvy
pribéh..., ...v milionové Praze publikum, které pred plytkymi bulvdarnimi kousky dava
prednost...). Ve vyS§im poctu zaznamenavame vyskyt také vedlejsi véty predmétné
a dvakrat nardzime na vedlejsi vétu Casovou (...general zakryje tvat, kdyz prsi..., ...padajici
z kostelni klenby pokazdé, kdyz se konflikt na jevisti vyhroti). V tomto textu lze dohledat
taktéz nekolik typickych ptivlastkli implicitnich, ktery rovnéz text posouvaji na lepsi tiroven
(eizenstejnovskda montadz, hrabalovské postavy, beckettovské postavy, rigidni zjevovatel).
Kontakt s adresatem je zde navazan prostrednictvim fecnické otazky (4 inscenace nesnadné
Steigerwaldovy hry samotna?) a formou 1. os. pl. (Zaslechneme tu i ohlasy..., ... nevime
jisté, jestli k tomu opravdu doslo...). Text je rovnéz obohacen o fadu obraznych
pojmenovani, a to ve formé ptirovnani (...jako velka voda, ...jako scénka z hororu) a formou

metafory (...jsou zarodkem kazdeé IZi).
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5 Zavér

V zavérecné Casti bakalarské prace se budeme zabyvat porovname zjisténé jevy, které
byly sumarizovany na zaklad¢ syntaktického a stylistického rozboru. Nejprve poukazeme
na shodnost jevi a zjistime, zda uzité jazykové prostfedky odpovidaji teorii funkéniho stylu
publicistického, a nadale upozornime i na odliSnosti jednotlivych textll. V prvni ¢asti prace
Teoreticka vychodiska jsme za pomoci odborné literatury definovali dilezité pojmy
vztahujici se k obsahu prace. Vysvétlili jsme pojem styl a stylistika, zaméfili jsme se na
vymezeni publicistického stylu obecné a rovnéz jsme se zabyvali jeho Zanrovym rozp&tim.
Nadale jsme se zaméfili na jazykovou a vyrazovou stranku publicistiky a pokracovali
samotnym vymezenim zanru recenze a jeho zarazenim mezi publicisticky styl analyticky.
V prvni kapitole jsme si rovnéz stanovili syntaktickd a stylistickd kritéria, kterd jsme dle
odborné literatury definovali. Tato stanovena kritéria ndm slouzila jako vychodiska pro
vlastni praktickou ¢ast prace.

V praktické ¢asti jsme se jiz vénovali samotné analyze excerpovaného materidlu.
Jednotlivé excerpované texty odbornych recenzi jsme zvolili jak z tiSténych zdrojt, tak
internetovych. Jako tisténé periodikum ndm poslouzil ¢asopis Knihkupec, z internetovych
periodik jsme Cerpali z portdlu Lidovky.cz a portdlu Divadelni — noviny.cz. Pro samotnou
analyzu jsme si zamérn¢ zvolili jazykovy material z riznych kulturnich odvétvi, pozornost
jsme vénovali odbornym recenzim filmovym, kniznim a divadelnim. Z uvedenych
kulturnich odvétvi jsme vybrali jazykovy materidl v poctu péti recenzi, pfi¢emz celkové
jsme méli k dispozici patnact textll. Pfi analyze textu se v prvni fadé zamétujeme na jevy,
které byly totozné pro vétSinu vybranych recenzi. S ohledem na syntaktické hledisko
muzeme fici, ze za spolecny rys lze povazovat Cetnéjsi vyskyt souradného spojeni vypovedi
oproti souvéti podiadnému a vétam jednoduchym. Déle u vSech textd sledujeme zna¢nou
pfevahu predikatu slovesného jednoduchého. Z hlediska kondenzace mizeme recenze
oznacit za kondenzované, a to ve vSech piipadech. Nejcastéji se setkdvame s kondenzaci ve
form¢ deverbativnich adjektiv a polovétnych konstrukei infinitivnich. Nejfrekventovangjsim
typem vedlejsi véty je ve sledovanych textech, ptivlastkovou a ihned za ni vedlejsi vétu
pfedmétnou. Témeét v kazdém textu nachazime uziti nepravé véty vedlej§i uvozené

vztaznymi zajmeny, ¢i vztaznymi piislovci.
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Za jeden ze stylisticky shodnych ryst lze povazovat uziti kontaktovych prostiedkd,
jejichz cilem je udrzovat ctendfovu pozornost. Nejcastéji je nachdzime ve formé fecnickych
otazek, ve formé 2. os. pl. (vyzvova funkce) ¢i imperativu v 1. os. pl. a vokativu. V textech,
které se vénuji recenzovani zahrani¢nich d¢l, sledujeme Casté uziti cizich a ptejatych slov,
nejcasteji anglicismil, které 1ze povazovat v nékterych piipadech za slova zcela inovativni.
Kazdy z textl je néjakym zpiisobem ozvlastnén, nékolikrat nachazime recenzi prolozenou
nékolika nevétnymi vypovéd'mi. Ve vyssi mife je vSak uzito obraznych pojmenovani.
Z ptedem stanovenych kritérii nachazime napiiklad jen jeden predikat souslovny. Rovnéz
shodné ptivlastky implicitni se neukdzaly jako frekventované pro vybrany Zanr recenze.
Malo frekventované jsou nepiivodni (sekundarni) predlozky, ty nachazime pouze v né€kolika
textech, a to po jednom vyskytu. V analyzovaném textu nebyla dolozena zadna doplitkova
ani prisudkova z vedlejsich vét prisloveénych pouze vedlejsi véta zietelova a privodnich
okolnosti.

Co se tyce odlisnosti jednotlivych recenzi, za zminku stoji niz$i uziti jednoduchych
vét. Pfevahu jednoduchych vét nachazime pouze u tii ¢lankd, coZz nepotvrzuje fakt, ktery
jsme vymezili v teoretické Casti této prace. Ackoli je Zanr recenze Utvarem publicistickym,
zpravodajského, kam lze zafadit napiiklad zpradvu, ozndmeni ¢i reportdz). DalSim
potvrzenym faktem, ktery lze vyzdvihnout, je nevyrovnanost vyskytu z hlediska uziti
aktualiza¢nich prostfedkd. To souvisi zejména s osobitym autorskym stylem a rovnéz
s obsahem textu. V nékterych z textd znich naptiklad nenachazime z4dnd obrazna
pojmenovani, a text se tak ,,tvari“ spiSe jako odborny, nikoliv publicisticky. Stejné tak lze
fici, ze pokud se jedné o recenzi na ,,domaci* dilo, autor témet nevyuziva piejatych a cizich
vyrazii. Uziti shodného ptivlastku implicitniho je téZ z&visi na osobitém autorském stylu.

Zavérem lze shrnout, ze se jednotlivé texty recenzi pii vyuziti syntaktickych
stylistickych prostfedkti vyrazné nelisi. Jak jiz bylo zminéno, nevyssi rozdilnost vyplyva
z individudlniho stylu autora a z jeho volby jazykovych prostfedkl vyplyvajici ze snahy
o zaujeti ¢tenare. I kdyZ je Zanr recenze jednoznacné zatazovan k publicistickému stylu,

nelze u ného opomenout, ze v sob¢ zahrnuje vyrazné prvky odborného stylu.
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6 Resumé

6.1 Resumé v ¢eském jazyce

Cilem této bakalafské prace bylo provést analyzu jednotlivych syntakticko-
stylistickych jevl vyskytujicich se v Zanru recenze. V teoretickych vychodiscich jsme
charakterizovali samotny publicisticky styl, pod ktery Zanr recenze patii. Stanovili jsme
jednotliva kritéria, kterd odborna literatura uvadi jako typicka pro publicistiku. Tato kritéria
jsme ptesnéji definovali a na jejich zéklad¢ provadéli jazykovou analyzu text. Celkovou
podstatou prace bylo ptredevsim praktické ovéreni vyskytu a frekventovanosti jednotlivych
jevl. Kazdy jednotlivy text jsme shrnuli a kratce okomentovali, piipadné jsme vymezili
konkrétni specifika.

Po prozkoumani textu z hlediska uzitych syntakticko-stylistickych prostiedki 1ze
konstatovat, Ze se v konkrétnich stanovenych kritérii recenze zasadné nelisili. Nutno vSak

dodat, ze nejvetsi rozdily spatifujeme v osobnim stylu autord recenzi.

6.2 Resumé v anglickém jazyce

This bachelor's thesis aimed to analyze individual syntactic-stylistic phenomena appearing
in the review genre. On the theoretical basis, we characterized the journalistic style, and to
which genre of the review belongs. We have determined the individual criteria, which the
professional literature states as typical for journalism. We precisely defined those criteria
and performed a linguistic analysis of the texts based on them. Overall, the essence of the
thesis was mainly a practical verification of the occurrence and frequency of individual
phenomena. We summarized each text and briefly commented on it, or we defined specifics.

After examining the text in terms of practical syntactic and stylistic means, it can be
stated that they did not differ fundamentally in the set criteria. It should be added, however,

that we see the biggest differences in the personal style of the reviewers.
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8 Seznam priloh
8.1 Priloha ¢. 1
(text &. 1 Jak si nevzit princeznu)

Piibéh Jak si nevzit princeznu nam ukazuje, Ze osudu neunikneme: at uz ma podobu
predur¢ené¢ho snatku, nebo pravidelného vanocniho ptid€lu zbrusu nové preskupenych
pohadkovych motivl. Dava vsak také nadéji, ze z ur€itych okolnosti nemusi byt ani jedno
takové nestésti.

Spolupracuji tedy na ptekazeni domluveného, respektive sudickami predpovézeného snatku,
pfi¢emz k sobé nutné najdou sympatie. Jejich dobrodruzstvi se toc¢i kolem néavratu v case,
ktery zpisobi vznik takové alternativni reality, proti nizZ je ta pivodni idylicka. Ani jeden
z téch napadii sice nejde oznalit zrovna za originalni, ale kdyz se vzajemné¢ zkombinuji
a umisti do kulis hradii Frydlant a Pernstejn, 1ze se radovat, ze takové slunce, jako bylo letos,
jesté predtim nikdy nebylo. Sudicky jsou sice trochu podeziele zatizené na muzskou ¢ast
novorozen¢ populace, logika putovani v ¢ase a ovliviiovani budoucnosti ma néjaké trhliny
(ale v kterém filmu je nemad), dabované kralovné zase nejde ¢estina do pusy a kli¢ova scéna
s poslednim pranim opravdu vyjadiuje) predevsim tupénlivé ptani tviirct rychle vybruslit
z prekérni situace, do niz své hrdiny dostali. Nicméné v thrnu jde vlastné o docela milou
variaci na putovani alternativnimi svéty v nékterych jesté o néco bohatSich mezinarodnich
lidskych bytosti stat se pod vlivem okolnosti piiSernymi, nebo naopak pfijemnymi osobami,
a také vytvaret svét, v némz se Zije bud’ dobfe, nebo obtizné. Ustiedni par Leopold a Josefina
se Skorpi a usmifuje stoprocentné predvidatelnym zplisobem, nicméné pti¢inénim Marka
Adamczyka a Anny Fialové v hlavnich rolich je jejich hledani spole¢né fe¢i docela zabavné.
Byt’ zajimavéjsi jsou nakonec jiné postavy, totiz prave ty, které se v riznych svétech vyvinou
uplné odlisné: velitel strazi a jeho syn Hynek, ktefi jsou celkem sympaticti (pokud se
nedostanou k moci,) nebo outsider, ktery v druhé (paradoxné pro vétSinu ostatnich hrozné)
realité rozvine své moznosti a stava se pecujicim Leopoldovym péstounem. I trojice sudi¢ek
(Iva Janzurova, Daniela Koldfovda a Nad’a Konvalinkovd) ve své trochu popletené
védoucnosti nabizi zdbavné momenty a zaroveil trochu hlubsi pfesah. Stroj casu ma tu

vlastnost, Ze nakonec obvykle funguje, i kdyz nékteré jeho soucastky nemuseji budit plnou
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divéru. Nyni je experimentaln¢ dokdzano, ze se jim da relativné uspésné ozvlastnit i svét

ceskych pohadek, které nakonec samy takovy stroj casu pro své divaky predstavuji.

8.2 Priloha ¢. 2

(text ¢. 2 — Mimoradna udalost)

Divadelni rezisér Jiti Havelka pfed par lety vyrazné obcerstvil ¢eskou kinematografii
filmovou adaptaci své hry Vlastnici. Jeho druhy snimek Mimoifadna udalost se snazi
kvalitam debutu pfiblizit:

,Mozna byste se divili, kolik toho mizou mit spole¢ného vypjata domovni schiize a vlak,
ktery nikdo nefidi 1aka divaky anotace. Jenomze jde spi§ o dikaz, ze nelze znovu vstoupit
do stejného vagénu. Rozhadané vlastniky bytovych jednotek tentokrat nahradili rozhddani
cestujici, se kterymi se pomalu rozjel motordk, jehoz strojviidce v kopci vystoupil a chtél
cosi opravit. Chvili trvd, nez si riznoroda sestava pasazérti uvédomi, Ze néco neni v potfadku,
pak se dlouho nemohou shodnout, jak situaci fesit. (Kupodivu pfitom nikdy neudélaji to, co
by je mélo v kterékoli nastalé situaci napadnout jako prvni.) Ukaze se, ze nikdo (mlada
matka, par ve stiednim véku, trojclennd zacinajici kapela, majitel pohiebniho Ustavu...)
nema funkéni mobilni telefon. A nefunguje pochopitelné ani zachranné brzda. HasStefeni
figurek, které v ptipad¢ Vlastnikl pfirozené a jen za pouziti mirné nadsazky nabylo rozméru
pfesné vypovédi o Ceské spolecnosti, se tady zadrhava usilovnou snahou: jednak tfeskuté
bavit, jednak stiij, co stlij nékam zaryt satiricky osten. Nefunguje pfitom pofadné ani jedno.
Humor Mimotadné udalosti se pohybuje ponejvic kdesi na tirovni televizniho seridlu Osada
a satirické Slehy smérem k pokrytectvi ¢eskych politikti a lidové islamofobii unavuji svou
nucenosti. Hlavnim motorem této frasky (asi nemd smysl s tim odhalenim otalet) je totiz
silici pfesvédceni cestujicich, ze jejich bezprizorny vagoén se stal terCem islamistického
teroristického utoku. Hlavnim propagatorem tohoto ndzoru je porddkumilovny myslivec,
ktery nakonec donuti ,,podezielého* spolucestujiciho (ucitele autoSkoly, jenz Ccte
Houellebecqovo Podvoleni), aby jako diikkaz své neviny nahlas odiikal Otfends. Coz by
nakonec mohlo slouzit jako absurdné vyhroceny obraz bojovné ceské vystraSenosti
(konkrétné strach z isldmu byl v dobé€ ptiprav filmu asi vEétsi téma nez dnes, ale od té doby

jej vysttidaly zase jiné motivy). Jenomze to by se takové bizarni vyusténi muselo vybudovat
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jinak nez lacinymi uUcelovymi schvalnostmi. Jesté vic tré¢i chténost z pasazi, kdy film
,,Vystoupi“ z vlaku a odebere se do §tabu regionalniho politika, ktery chce z udalosti vytézit
body pro svou prezentaci. V Mimotadné udélosti se po celou dobu zdiraziiuje smé$na
nicotnost ptipadu (vlak jede v podstaté krokem), zaroven vSak probihd usilovna hra na to,
jak pasazéfi berou svou situaci a rozlicné peripetie hrozn¢ vazné. Kdyz se vagon Sine po
vysokém moste, cestujici se jiz vidi na onom svéteé a zanou se zpovidat ze svych zivotnich
vin. Mezi ty ma patfit i to, Ze né¢kdo spolupracoval s StB (Ze by zrovna takového ¢lovéka
dnes trapily vycitky?); jeste zbytnéji plisobi ptiznani valecného veterdna, ktery si piivlastnil
hrdinské zasluhy. Z mizivé vérohodnosti toho, co se pfed kamerou déje, se tvlrci snazi
vylhat) mj. odkazy na zanrova kli§é nebo vysloven¢ ,,ujetymi* vsuvkami, celkovou kiec to
ale moc neuvoliluje. Z celého panoptika postav je nejptisobivejsi strojviidce Vaclava Kopty:

po celou dobu v potu tvare klopyta tésné za svym vlakem, a ne, a ne jej dostihnout. Bohuzel

to vystihuje 1 situaci tviirct Mimotadné udalosti.

8.3 Priloha ¢. 3

(text ¢. 3 — Karel)
Po Jamesi Bondovi nyni vstupuje do kin také Karel Gott — dalsi dlouho odkladana premiéra

a snad znament, Ze se opravdu lou¢ime s pandemickymi uzavérami. Uzkému okruhu divakd
se dokument Karel predstavil uz na loniském Febiofestu, dal§im zajemciim na tom letosnim,
v predpremiéte jej vidélo také obecenstvo v plzenském amfiteatru. Po pondélni prazské
slavnostni premiéie zamiii snimek ve ¢tvrtek do Siroké distribuce a kone¢né naplni sviyj cil,
tedy zprostifedkovat pocetné obci Gottovych fanousku jesté jedno dojemné setkani s jejich
idolem.

Film Karel vyrobila spole¢nost Karel Gott Agency a producentkou snimku je zpévakova
manzelka Ivana Gottové (reZie byla svéfena Olze Malifové Spatové). Z toho celkem zietelné
vyplyvaji o¢ekavani, ktera Ize vici snimku mit.

Bylo by naptiklad bladhové ¢ekat, ze se v takovém dokumentu bude do Mistra n¢jak obzv1ast’
kriticky rypat, at’ uz v jakékoli oblasti jeho Zivota nebo dila. Na druhé strané lze i v takovém
ptipadé¢ doufat v poctivy pfistup k nékterym problematickym momentim v kariéie
portrétované osobnosti a tuto nad¢ji Karel viceméné napliiuje. Nevyhyba se tedy naptiklad
notorickému tématu podpisu anticharty; nejprve Karel Gott nadskoci (a je to vlastné jediny
moment ve filmu, kdy jej néco rozcili), protoZze prece nesSel podepsat antichartu, jen se
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zucastnil shromazdéni v Divadle hudby. Posléze nicméné tuto a jiné ulitby normalizacnimu
rezimu (HISTORIK Petr Blazek v kratickém vstupu Gottovi sdéli, ze je to zfejma ,,zaplacena
dai* za to, co tehdy smél) zpévak reflektuje sebekriticky a dost expresivné: dokonce padne
prosluly vyraz ,idiot”. Neni pfitom Uplné zfejmé, zda tim Karel Gott skute¢n¢ odkazuje
k znamé Kunderové impertinenci. V kazdém piipad¢ je ve svém ohlédnuti vyhradné
widiotem* politickym, rozhodné ne kunderovskym idiotem hudby — jakékoli uvahy timto
smérem vilbec nejsou soucasti vesmiru, v némz se dokument Karel odehrava.

I svédectvi o politické naivité protagonisty ale film kompenzuje (a neni na tom samoziejmé
nic Spatného) sympatickymi doklady jeho slusnosti a relativni statecnosti: pfipominkou
pisn¢ Kam tenkrat Sel mij bratr Jan s textem Zdeiika Borovce, odkazujicim na konci 70. let
k ¢inu Jana Palacha, ¢i rozhovorem s Martou KubiSovou, kterd na Karla Gotta nedé4 dopustit.

Explicitni probirani politiky ale tvofi v rdmci dokumentu jen malou ¢ast, hlavni prostor
dostavaji dva prubézné a prolinajici se motivy. Jednim je li¢eni zpévakova laskyplného
vztahu s publikem; ten mu zabrafiuje v emigraci, nabiji ho energii a inspiraci, dava celé jeho
kariéfe smysl. K nejpozoruhodnéj$im pasazim patii Gottovy vzpominky na unikatni a nijak
zavidénihodnou situaci, v niZ se ocitl, kdyz musel fungovat ve dvou protikladnych svétech,
v socialistickém Ceskoslovensku a v zapadnim Némecku, a tam ani onde si to s nikym
nechtél rozhazet.

Respekt k fanouskiim je vérohodné predveden jako urcujici krédo Gottovy kariéry, ve filmu
nechybi setkani s fanklubem ani cetné zabéry, které zpévakovu vasnivé opétovanou lasku
a uctu k poslucha¢tim dokladaji. Pfed pfehnanym patosem zachraiiuje tuto linku zpévaktv
souputnik Ladislav Staidl, ktery v jednu chvili shodi Gottovo dekorum a uvadi n&které véci
jadrné na pravou miru.

Tim, co bude na divdky nutné¢ pusobit nejintenzivnéji, je ale bezpochyby motiv
neporazen¢ho odchazeni, svédectvi o poslednich mésicich Gottova zivota, sledovanych ze
skutecné intimni blizkosti. Pfijeti osudové diagndzy, rozhodnuti nevzdat se a koncertovat
doslova do posledného dechu, Cas traveny s rodinou (doma i na podiu), to vSechno jsou
autenticky silné momenty. Zarovenl samoziejmé pfipravené a poskladané tak, aby bylo
dosazeno maximalniho citového G¢inku. Gott se louci jako zmoudtely muz s idylickymi
vztahy nejen se svou posledni rodinou, ale i se star$i dcerou Lucii. (O prvni dcefi Dominice
se docteme pouze v titulcich, Ze v dokumentu nevystupuje, protoze neudélila souhlas se

zvefejnénim nato¢enych zabéru.)
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Karel je nejspi§ pravé takovy portrét, jaky si jeho protagonista pial svym piizniveim
odkézat. Ke cti vS§em zic¢asténym slouzi, Ze snimkem probleskuje i n€kdy az absurdni, ale
bezpochyby védomy humor. Jako kdyz kamera najde pod vano¢nim stolem Mistrovy nohy
oblecené v ponozkach se simpsonovskym hrdinou Nedem Flandersem. Jak Iépe ukazat, jaky

byl Karel Gott frajer?

8.4 Priloha ¢. 4

(text ¢. 4 Zlato)

Lze v dobé¢, kdy se bohatstvi hleda v elektronickych penéZenkach naditych bitcoiny, jesté
néco vytézit ze starodavné lidské posedlosti blyStivym kovem? Australsky rezisér Anthony
Hayes se o to pokousi v ambicidéznim, relativné vypravném a zarovenn komornim thrilleru
Zlato. V ptibéhu o ni¢ivé touze po bohatstvi, kterd ptebiji i pud sebezachovy, neucinkuje
mnoho dilezitych postav: jen dvé skutecné a dvé poloredlné, a to ty posledné jmenované
jesté ztvarnuje jedna hereCka (Susie Porterova). D& se odehravd na neuréeném miste
,hedlouho od soucasnosti, v lehce dystopické realité, kdy ziejme 1épe uz bylo. Na zapadlé
nadrazi pfijizdi strastmi cesty poznamenany tuldk Virgil (Zac Efron), kterého ma
nasmlouvany fidi¢ Keith (rezirujici Anthony Hayes) odvést daleko ptes poust’ na jakousi
velkou stavbu, kde mu kyne vyhlidka obzivy. Béhem jizdy v auté, kde se nesmi zapnout
vétrani, aby neshotel motor, se dva muzi krapet poznaji, ale ne snad Ze by se sptatelili. Kdyz
ovSem nahodou po cesté narazi na ohromny zlaty valoun, ktery neni mozné vyzvednout ze
zem¢ bez pomoci techniky, museji se dohodnout na spolupraci.

Vysledek je takovy, Ze Keith odjizdi na nékolikadenni vypravu sehnat jetab, zatimco
Virgil ma s malym mnozstvim zdsob vody a jidla a satelitnim telefonem zstat na mist¢,
branit se ohném pted divokymi psy a ,,hlidat*. Kdyby tohle rozhodnuti mélo néjakou logiku
a souhlasici Virgil neptsobil jako naprosty neknuba, byl by Hayestv film asi jesté o dost
lepsi. Zbytek snimku docela pusobivé studuje Virgilovu relativni samotu uprostied
rozpalené pousté zasypavané pisecnymi boufemi. Pasaze, v nichz Zac Effron hraje beze slov
¢im dal vycerpanéjSiho zlatokopa a jeho tvar obletuji hejna musek, pisobi presvédcive
a autenticky, protoze autentické jsou: filmafi skutecné travili pekelné dny

v padesatistupniovych vedrech a skutecna je i ta pisecnd boufe. Nesnesitelné vedro
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a zpuchyiujici slune¢ni paprsky jsou pfitom divakovi pfedestieny skrze filtr ztlumenych,
chladnych barev podtrhujicich v§eobecnou neutéSenost. Kdyz se Keith nevraci a Virgil je
v ¢im dal zoufalejsi situaci, objevuje se zahadna, nepfili§ pratelsky naladéna Zena, mozna
jen halucinace, jejiz ptitomnost Virgiluv fyzicky i morélni boj o vlastni budoucnost jesté
zostfuje. Obcas se objevi moznost tiniku, dokonce i s ur¢itou prémii, ale vidina pohadkového
bohatstvi je ziejmé pfili§ silnd. Hayese a spoluautorku scénaie Polly Smythovou pry
k napséni tohoto modelového piibéhu inspirovala témata chamtivosti, kapitalismu,
spolecenskych hodnot a globalniho oteplovani: kdo chce, jisté je tam také najde. Piipadné

lze vyvaznout také jen s ponaucenim, ze neni vSechno zlato, co se tipyti.

8.5 Priloha ¢. 5

(text ¢. 5—K zemi hled’!)

Zajima lidstvo rozchod slavné zpévacky skutecné vice nez udélost, kterda za Sest mésict
vyhubi vSechen Zivot na planet&?
Ocekavana novinka scenaristy a reziséra Adama McKaye (Holky na tahu, KSeftati) ptichdzi
na Netflix. Doktorandka astronomie Kate Dibiasky (Jennifer Lawrenceova) pti pohledu do
vesmiru objevi dosud neznamou kometu. Spolu se s doktorem Randallem Mindym
(Leonardo DiCaprio) slozitymi vypocty zjisti, Ze obrovské téleso se zhruba za Sest mésici
neomylné srazi se zemi s disledky ne nepodobnymi vymirani dinosaurt. Obéma védciim
dojde, Ze je potieba varovat vefejnost a zburcovat americkou vladu pod vedenim prezidentky
Janie Orleanové (Meryl Streepova). Uz zpocatku ale nardzi na velmi tlustou zed'.
Nesebevédomy a prasky nadopovany doktor Mindy neni schopen problém vysvétlit
nevédecky, tedy bez Cisel a slozitych pojmi. To neni pro média ani socidlni sité atraktivni.
Mlada Kate Dibiaski sice rozumi tomu, co publikum chce, ale tvafi v tvar zjevné ignoraci
ma tendenci ztratit nervy a projevovat se jako hysterka. Masové publikum si z jejich vystupt
vezme to své. U Mindyho na socidlnich sitich fesi vzhled (astronomfesak) a vylevy Dibiaské
ziji vlastnim zivotem jako vtipné internetové obrazky, takzvané memy.

Polarizované spolecnost se rozdéluje na dva tdbory — jedni volaji po pohledech

vzhtru doprovazenych uvédoménim si vaznosti celé situace, druzi provolavaji titulni
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,»k zemi hled!“ a svou davéru slepé¢ vkladaji vtoho, kdo zust zrovna vypousti
nejbombastictéjsi sliby. Do nazorového galimatydSe se piipoji 1 roztékané pulsobici
technologicky vizionai Peter Isherwell (Mark Rylance), jenz nabidne zmatené feSeni kometu
rozlozit pomoci technologii na vyuzitelné nerosty. Uz od prvnich minut filmu je patrné, Ze
tady se St'astného konce divak nedocka. Tim, Ze se McKayova satira snazi strefovat do vSeho
a vSech, jen klouze po povrchu. Na paskal se utrzkovité dostavaji socidlni sit¢, senzacechtiva
média, zkorumpovani politici, technologi¢ti miliardafi i zapaleni pfiznivci vSech moznych
konspira¢nich teorii. Misto hlubsiho rozboru s néslednou katarzi jen poukazuje a moralizuje,
co vSechno je v dnesni dob¢ Spatné. Pedanticky opakuje, co uz stejné¢ davno vSichni vedi.
Neni to nutné $patné, ale je z toho citit nevyuzity potencial. Snimek uz doptedu lakal na
hvézdné obsazeni. Ustfedni herecka dvojice podava standardné skvély vykon. DiCapriovo
zpocatku nesmélé vstupovani do zéte televiznich reflektorii je vskutku kouzelné. Americka
prezidentka v podani Meryl Streepové je spravné odlidsténa a ,,slizka“, pfedobraz v Donaldu
Trumpovi filmati neskryvali.Piekvapivé obstojny vykon pak piedvadi zpévacka Ariana
Grandeova v roli nejvetsi popové ikony. McKayova verze svéta je znacné premrsSténd
a vyhnana ad absurdum, pfesto po sob¢ zanechava hoikou pachut’. V mnohém tim ptipomina
filmy Armanda Ianucciho. K zemi hled’! je skvéle zahranym a kousavym zrcadlem dne$nich
pomért, ale k sile drtivé srazky s kometou (tedy impaktu, jak by v televizi fekl Mindy) ma

daleko.

8.6 Priloha ¢. 6

(text ¢. 6 — Neviditelny Zivot Addie La Rue)

Piibéh Addie LaRue vas piekvapi, nadchne, chyti a nepusti. A zlistane ve vas rezonovat jesté
dlouho po ptecteni posledni stranky. Je sugestivni a pro velkou plochu, skvély napad,
hloubku a spletitost si nezada s velkymi svétovymi romany. Ty pfipomene i tim, Ze se
odehrava v obdobi vice nez tfi set let lidské historie rozpina se do hloubky postav i v ¢ase,
ovSem tentokrat nesledujeme osudy nékolika generaci. Ne. Hlavni hrdinka ziistava stale
s ndmi. Neméni se. Nestarne. Addie je zvlastni dévce. Divka se sedmi pihami v obliceji —
jednu ma pry za kazdou velkou lasku, co ji ¢ekd. Divka s o¢ima doSiroka otevienyma
a hltajicima okolni svét se vSemi jeho moznostmi. NejspiS se narodila do Spatné doby,
vzdycky chtéla dokdzat vic, neZ byt jen manzelkou a matkou, chtéla se vydat za hranice

vlastniho mésta, vlastniho malého svéta a stat se nékym. VSechno se ji to vlastné splni. Addie
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LaRue — mladé Zena se smutnou dusi. Neni pry radno zahréavat si s bohy. Addie méla vzdy
spoustu snl a ptani, jejim nejvétsim piitelem byl kus pergamenu a uhel nebo volna ¢tvrtka
papiru. Bohové ji nedésili. Obcas je zkousela, ale dvakrat se neprojevovali. Tedy ne
vSichni... Addie je divka ze sedmnéctého stoleti, kterd uzavie dohodu s temnymi bohy.
Stane se nesmrtelnou. Proplouva staletimi. Stavd se muzou, dilezitym hybatelem déni,
potkava lasky. Ale nic neni zadarmo. Pro kohokoliv, kdo se s ni setkd je po Case zcela
nezapamatovatelna. Mrknutim ihned zapomenuta. A dany ¢lovék ani nevi, Ze tu byla, nebo
kdy existovala...Ale jednou se to stane jinak. Kniha je vlastné milostnym piibéhem, ale také
hledanim smyslu existence jejiho naplnéni, hledanim mista na svété a v Zivoté 1 sebe sama.
Je ale mnohem vic nez young adult romanem. Rozhodné nadchne vSechny milovniky fantasy
a cestovani ¢asem — v mnohém pfipomene spletité pfizratné svéty Neila Gaimana, nebo
miZze vyvolat vzpominku na kdysi populédrni seridl Highlander o Zivoté nesmrtelnych. Prosté

Neviditelny Zivot Addie LaRue je skvélé ¢teni, které byste neméli minout.

8.7 Priloha ¢. 7

(text & 7 Cokoldadovy klub)

Jak tikd hlavni hrdinka Lucy Lombardova: ,,Kdyz mém krizi je pro mé nejlepsim 1ékem
madagarské plantazni ¢okolada.

Vyléc¢i vSechno, naprosto vSechno, nikdy nezklame. Je to 1¢k na jakékoliv neduhy od
zlomeného srdce po bolest hlavy, a obou jsem si ve svém zivoté uzila dost, to vam feknu.
Kazdy je tak trochu zavislak. V doupéti ¢okoholi¢ek s nazvem Cokolddové nebe, v postranni
ulicce dlazdéné kocic¢imi hlavami v elegantni ctvrti Londyna najdou své Gtociste Ctyfi zeny,
které by se za normalnich okolnosti asi nikdy nesetkaly. Schazeji se minimalné jednou tydné
a spojuje je jejich az szirava vasen k ¢okolad¢ a inkognito prostedi utulné kavarnicky, kde
je v nabidce ¢okolada snad ve vS§ech moznych variantach a chutich. Kazda ¢okoladu miluje
po svém. Pokud je to nutné, svolaji tzv. ¢okolddovou pohotovost, coz znamend sraz
v ¢okoladové kavarng, kde se mohou svéfit se svymi problémy, protoze jsou chvile, kdy je
cokolada odpovédi na vSechny modlitby. Lucy Lombardova je zakladatelka klubu, bez
cokolady neda ani ranu a pak se trapi na joze, aby neméla vyc€itky svédomi. Uz se piehoupla
na tu horsi stranu tficitky, pracuje jako asistentka ve firm¢, kde si ji dobira $éf, ale ona piece

randi s Marcusem. Byl ji sice nevérny, ale Lucy doufd, Ze se kvili ni zméni. Skorotficitka
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Autumn ¢okoladu mlsa, Setii si ji, vychutnava ji, kazdy zdibec si rozd¢€li na tisic kousnuti, je
zasadova, ekologicka a recykluje, jezdi radsi na kole nez autem a ma silné sociélni citéni,
ale také nezbedného bratra, se kterym ma jen samé trapeni a kterého potfad taha z bryndy.
Cokoladu ma misto sexu, ktery nikdy neméla. Asiatka Nadia ma tiiletého syna Lewise
a v cokolade je jeji jediné poteéSeni a zhltne ji, aniz si ji vychutnd. Nadiin manzel v§ak propadl
on-line sdzkdm a zabfedd se do stile vétSich dluht. Manzel je gambler, ona na
antidepresivech. Posledni ¢okoholickou je Americanka Chantal, krdsna, vysoka, stihla,
elegantni a bohatd, tdhne ji na 40 a ve svém zivoté ma vSechno, aZ na manzela, ktery by se
s ni chtél milovat. Ted je sice nechutné bohaty, krasny, elegantni a dravy finan¢nik, ale sex
se Chantal odmita, a ta je tak zoufald, Ze si to vynahrazuje nevérou. Na cokolad¢ je zavisla.
Prosté viechny maji svoje problémy, tak to je... A feSenim na né je pravé Cokoladovy klub,
spousta cokolady, cokolada totiz neni jidlo, je to 1ék, a ptatelstvi, které jim v Zivotnich
kotrmelcich pomtZzou. Ctivy roméan pro Zeny se spoustou legra¢nich situaci vystihuje asi
nejlépe slogan: Zapomerite na diamanty — jak zjistite, nejlepsim pfitelem Zeny je Cokolada.
V zavéru knihy najdete i recepty na lahodné karamelové ,,blondies* a dokonalé brownies.
Kazda si pfeci miizeme sem tam dovolit slabou chvilku... Horka cokolada prohieje promrzié
prsty na nohou a pohladi zlomené srdce. P.S.: Pokud jste, milé ¢tenaiky, v dieté, rozhodné

tuhle knihu nectéte, bylo by to pro vas jen muceni.

8.8 Priloha ¢. 8

(text ¢. 8 Denik mladého p¥irodovédce)

Znate Daru? Ne? Irsky teeneger se vam aktudlné ptredstavuje ve své prvotiné nazvané Denik
mladého ptirodovédce. Dara McAnulty je milovnik pfirody, autista a neboji se to pfiznat.
Piijméte pozvani tohoto neobycejného mladika a podivejte se na pfirodu jeho oc€ima.
S Darou stravime jeden rok a zjistime, ze svét kolem nés je fascinujici vic, nez se na prvni
pohled muze zdat. Dara je ve svém deniku bystrym pozorovatelem déni kolem sebe.
Zaznamenava nejen kolob¢h v pfirodé od jara do zimy, ale ¢tenafe seznamuje také se svym
zivotem, ktery je vSechno, jen ne jednoduchy. Lyrické popisy krajiny, kvéteny i zvifectva
stiidaji temné&j$i odstiny textu, v nichz poznavame Daru v t€zSich chvilich, a véite, ze
neukazuje jen to kradsné. Chlapec trpi izkostmi, jako autista je zvykly na zavedeny fad a ten
se mu obcas borti. Musi se st€hovat, pfejit na novou skolu, seznadmit se s novymi lidmi. Klid

nachazi v ptirod¢ a velkou oporu ma v rodiné, ktera ho drzi nad vodou. Z Darovych zapiska
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se dozvime, Ze kromé¢ otce autismem trpi i chlapcova matka a sourozenci. U McAnulovych
se prost¢ nikdy nenudi. Zapisky jsou rozdéleny na Ctyfi ¢asti podle rocnich obdobi. Kazdé
znich Dara zac¢ind uvahou, kde se zamysli nad v§im, co jeho nactiletou dusi zajima,
rekapituluje prozitky uplynulych tydnt a déli se o vzpominky na rané détstvi. Mohlo by se
zdat, ze chlapctiv denik je chaoticky a pfechdzi z tématu na téma, ale opak je pravdou.
V poznamkach panuje fad, Dara je precizni, a hlavné se umi vyjadfovat. Jak sdm v deniku
pfipomind, jeho rodi¢im nikdo nerucil za to, Ze bude jednou schopen napsat souvisly text,
literarniho 1 ptfirodopisného svéta. Chlapcovo psani je nézné, lyrické, obsahuje poetické
popisy a literarni obraty, které¢ by Darovi mohli zavidét vSichni basnici svéta. Na druhou
stranu je ve svém projevu Dara pragmaticky a stoji nohama na zemi. Kniha Dary
McAnultyho pfinasi nevSedni zdzitek, kdy jste svédkem fascinujicich promén v ptirodé,
zaroven se hloubéji ponofite do vnitiniho svéta autistického teenegera, podivina. Denik

mladého ptirodovédce neni ¢etbou pro kazdého, pokud si ho vSak vyberete, obohati véas.

8.9 Priloha ¢. 9

(text ¢. 9 Houslistka 7 Osvétimi)

Alma Rosé byla skuteéné prosluld houslistka, kterd hrala ve Videnské filharmonii pod
taktovkou svého otce. JenZe rozpinajici se nacistickd agrese ve valkou zmitané Evropé
zménila jejich zivoty k nepoznani. Alma koncertovala, dokud to §lo po zemich dosud
neobsazenych némeckou armadou, posléze umistila svého otce do relativniho bezpeci
anglického venkova a sama jesté néjakou dobu hrala v Holandsku, kde dosud mohli zidovsti
hudebnici sehnat praci. Ani to netrvalo dlouho a Alma se ocitla v nechvalné proslulém
koncentra¢nim tabote v Osvétimi. Velitelka Zenského tabora, kdyz zjisti, o jakou osobnost
se jednd, chce, aby Alma hréla v Zenském taborovém orchestru nejen vézitim do pochodu,
ale 1 nacistickym pohlavarim. Ta zprvu odmitd, ale pak si uvédomi, kolik miZe zachranit
zidovskych hudebnic pfed smrti a pfijme misto dirigentky. Mezi vysokymi némeckymi
distojniky jsou milovnici hudby a Almu si oblibi a drzi nad ni ochrannou ruku. Dokonce

1 doktor Mengele, jenz ji slibi ochranu pro ctyficeti¢lenny orchestr, jejz Alma vybudovala
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1 z ne zrovna Sikovnych hudebnic. Podminkou je vanocni koncert ve Spickovém provedeni.
Alma zkousi, u¢i divky drilu, ale schazi ji dobra klaviristka. V muzském orchestru hraje na
klavir mad’arsky zid Miklés. Kdyz slysi jeho hru, je unesena a hluboce zasazena pocity, které
dosud nepoznala. Presvéd¢i Mikldse, aby ji pomohl, a postupné se do sebe zamiluji.
Na koncertech hraji spolu a raduji se z malickosti, které jim prostiedi v rdmci moznosti
skyta. Vedle hriiz koncentrdku prozivaji své malé $tésti a planuji, az to vSechno skonci
spolecny zivot. JenZze osud ma snimi jiné plany. Oceflovand americka autorka Ellie
Midwoodova dovedné propojuje fakta s fikci v dojemném ptibehu z druhé svétové valky,
do jejihoz prostiedi zasazuje fadu svych romani. Jeji nasmérovani ovlivnil dédecek, jenz se

bojti druhé svétové valky zucastni a vypravél ji o Silenostech valky i o lidech, kteti pfekonali

rrrrr

8.10 Priloha ¢é. 10

(text ¢. 10 Pohyb!

Nic, co bychom nevédéli: pokud chceme byt zdravi, musime se hybat. Jenze my jsme se jako
druh zastavili. VEdéli jste, Ze v soucasnosti travime v priméru 70 % casu sezenim nebo
lezenim? Dusledek vidime kolem sebe — choroby, obezita, Spatna kondice. Pohyb ma také
pfimy dopad na naSe mysleni: sedavy zplisob Zivota byva spojovan napft. se snizovanim IQ,
ristem asocialniho chovéni a epidemii dusevnich onemocnéni. Britsk4 novinarka Caroline
Williamsova, kterd se zamétfuje na neurovédu a zdravi se rozhodla, co soudi o spojeni
mysleni a pohybu souc¢asna véda. Ukazalo se, Ze se timto problémem zabyva velké mnozstvi
védct mnoha oborl od neurovédcil aZ po bunééné a evolucni biology. Ti vSichni zkoumayji
mechanismy, vysvétlujici, jak pohyb naseho téla ovliviluje nasi mysl, a tim i naSe celkové
zdravi a dusevni pohodu. Radu z nich autorka vyzpovidala, nejnovéjsi védecké poznatky
pak ptevedla do srozumitelné feci, doplnila ptiklady a vtipnymi analogiemi a nezapomnéla
ani na odkazy na zdroje. Aplikaci poznatkli pak ovéfila v praxi — u cviciteld jogy,
ultramaratoncll nebo tfeba tane¢nikti a hudebniki. Je z toho skvélé a oc€i otevirajici ¢teni.
Dozvite se naptiklad o dileZzitosti chlize a vlivu gravitace na tvorbu osteokalcinu, ¢i o tom,
jak nam posilovani pomize s uzkosti a stresem. Zjistite, pro¢ je dobré mit zdravou pojivovou
tkan a pro¢ ndm de¢la dobie tanec (a frekvence 2 Hz). Konec¢né také pochopite, pro¢ se klade

takovy dliraz na pevny stfed téla, nebo jak télu pomaha protahovani (a pro¢ mozna funguje
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akupunktura). Jedna kapitola je vénovana dychdni a s nim souvisejicim G¢inklim na télo
(napf. ovliviiovani vinovych frekvenci mozku). V kazdé kapitole se dozvite, jak mizete své
mysleni zlepsit tim, Ze se zvednete. Par hodin v posilovné vas nespasi, v knize ale ziskate
rozumné rady, jak pravidelny pohyb smysluplné zatadit do kazdodenniho zivota. Nejnov¢jsi
védecké poznatky v SirSich souvislostech, to funguje i na mé — od zittka se za¢inam hybat.

A pokud si knihu poftidite také, v&fim, Ze se ke mn¢ brzo pfipojite.

8.11 Priloha ¢é. 11

(text ¢. 11 Macbeth)

Vypravéni silnych ptibéht charizmatickych zen je jednou z domén choreografa Libora
Vaculika. Pfipomeinime namatkou Slecnu Julii, Annu Kareninu, Lucrezii Borgiu, Edith Piaf,
Isadoru Duncan. Dalsi v fad€ je Katherine, jejimz ptredobrazem je Katetfina Izmajlovova
z novely Nikolaje Semjonovice Leskova Lady Macbeth Mcenského ujezdu.

Pro inscenaci na Nové scéné plzeiiského Divadla J. K. Tyla Libor Vaculik
s libretistou Zdenikkem ProkeSem piesadili pfibéh do viktoridnské Anglie. Divodem byla
jednak inspirace ve filmové adaptaci reziséra Williama Oldroyda z roku 2016 a jednak odkaz
na hlavni motiv pfevzaty ze Shakespeara. K ruskym kofenim odkazuje Leskovova fabule
a &etné vyuziti prevazné symfonické hudby Dmitrije Sostakovige, ktery piedlohu zpracoval
do slavné opery. Pfib¢h o Zené, ktera se z citovych a pudovych pohnutek postupné méni ve
vrazdici monstrum, se v baletu odviji maximalnég realisticky. Na scéné, jejiz zékladni schéma
se proménuje pootocenim tocny, je spousta detaild a predmétil, které obcas nemaji jinou
funkci nez Cist¢ dekorativni. A stejné realisticky je 1 Vaculiklv rezijni pfistup. VSe ukéaze
nazorné, piipadné jest¢ dovysvétli, aby nebylo pochyb. Ve scénach vrazdéni narusuji tuto
popisnou realitu akorat ostie svitici svétla namifena do publika. Pfitom Vaculik se ve svych
vrcholnych inscenacich ukdzal jako mistr vypravec, ktery vedle pfiméfeného popisu dava
prostor pro fantazii a umi naplnit originalni choreografii i velké tane¢ni plochy. V Lady
Macbeth — 1865 je takovych mist pomdlu. Drive mé roztancena sborova scéna na dvorku;
v solech nebo duetech si ale Zaddnou originalni ryze tane¢ni pasaz nevybavuji. Zkratka hodné
gest, ale velmi malo tance. Obvyklou vysvétlujici pantomimu kombinuje Vaculik se
znakovym jazykem, na jehoz zapojeni spolupracoval s tlumocnici Kristynou Voftiskovou.

Jde o ndpad zajimavy, ale kyZené obohaceni tane¢niho jazyka nepfinasi, naopak komunikaci
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mezi postavami jesté vice zatézkava.

Inscenace se odviji v jakési depresivni monotdnnosti, k cemuz ptispiva hudebni kolaz
bez vyraznéjsi gradace, sestavena z dél Dmitrije Sostakovi¢e, Arva Pirta a dokomponované
hudby Petra Malaska, kterou jako pfiznacny motiv hlavné v proménach ozvlastiiuje zvuk
bijiciho srdce nebo smycka s nahravkou $t¢kajicich pst. Zavér baletu se oproti predloze
odehraje ve zkratce. Katherine je usvédcena ze svych zlo€inl a symbolicky izolovéna od
okolnich postav. Jeji zivot se hrouti, coz je charakterizovano efektnim rozpohybovanim
jevistnich stolll a symbolickym padanim strop. Velka mira popisnosti a jakasi typovost
postav zuzuje prostor pro hereckou kresbu hlavnich roli. Ta titulni byla vytvoiena ,,na télo*
Jarmile Hruskociové, dlouholeté piedni baleriné souboru, ktera vyniké pravé ve vyraznych

dramatickych tlohéch, jakou byla naptiklad pted péti lety Slecna Julie.

I u Katherine je vidét jeji silny ponor do psychologie postavy, jenze hlavni hrdinka by méla
veétsi potencidl, kdyby tvilrci jeji osobnost vice problematizovali a jemnéji odstiiovali
motivace jejich hrGznych cinti. Typové rozdilni jsou piedstavitelé osudovych muza
Katherine. Richard Sev¢ik stavi manZela Alexe na velkych kontrastech v dynamice pohybu
a vérohodné ukazuje nejen hrubianskou stranku jeho charakteru. Gaétan Pires coby milenec
Bastien je predevSim frajerskym krasavcem, ktery se postupné dostava do vleku
Katherininych zlo¢inli. A pak je tu jesté pozoruhodny vykon pétaosmdesatileté¢ho Jifiho
Zaluda ve fyzicky exponované roli odpudivé nasilnického Alexova otce Charlese. Libor
Vaculik spolupracuje s plzeiskym divadlem pomérné casto. Nékteré z jeho dél — napiiklad
Edith, vrabéak z pfedmésti nebo Anna Karenina — bych zatfadil mezi z4sadni inscenace

mistniho baletu poslednich tfi dekad. Lady Macbeth — 1865 mezi n€ naopak patfit nebude.

8.12 Priloha €. 12

(text ¢. 12 Lécba strachu v b¥isSe velryby)

Po Nanukovi, poetické vano¢ni inscenaci o osamélosti, jez ziskala na festivalu Matefinka
2021 cenu za hudbu (Ivo Sedlacek) a za herecky vykon (Katetina Cisafova v roli roztomile
tesknouciho ledniho medvéda), se tyz tvirci tym pod vedenim rezisérky Anny KlimeSové
presunul) z malé scény na velkou a v Minoru piedstavil) inscenaci na téma strachu Mia
a velryba.
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Vypréavéni zacind detektivné ladénym videodenikem malé Mii (ten psany se ji nikdy vést
nepodaiilo). v podani Lucie CiZinské, jiz k autentickému ztvarnéni hol&i¢ky pétrajici po
svém zmizelém dédovi, poméha div¢i vzezieni i slovensky mékka Cestina.
Ackoli jsou jednotlivé ptispévky predtocené a promitané na platno, maji potencial vtahnout
détské divaky do piribéhu, nebot’ se v nich herecka skrze kameru, kterou sama ovlada
v dédove dilné, nebo s baterkou pod pefinou obraci piimo k publiku a divéky v sale tak ¢in
i svymi followery.
Kam ale mohl déda, zkuseny namoinik, tak ndhle zmizet?

Mia si vzpomene na jeho vypraveéo kouzelné velrybé, kterd spolkne kazdého, koho
ovladne strach.
A tak sbali do batohu par nezbytnosti (véetn€ obfitho namotnického lana) a nalodi se na
palubu lazni Keporkak ve velrybich utrobéch.
Zpocatku zdatile navozené napéti vSak viny ocednu zacnou pomalu ukolébavat a zachrannou
misi proméni v kabaret nabity vice ¢i mén¢ zdatilymi vystupy, v nichz se jednotlivi pacienti
lazni 1é¢i ze svych strachti.
Ke kabaretni poetice pfispiva i scéna, jez oproti jinym inscenacim KlimeSové, zabydlujicim
prostor hiejivym spolubytim, ptsobi piekvapive stroze.
Tvofi ji jednoduchy kapitansky mistek a recepce v pozadi, odkud pfedstaveni (pro velkou
scénu Minoru typicky) doprovazi i ziva kapela, a dfevény parket se dvéma bo¢nimi lavkami
v popiedi, kudy na souboj se strachem nastupuji ,,do ringu® jednotlivi pacienti. Piisobivy je
naopak rej obfich sviticich mediz, jez herci animuji houpavym pohybem na ty¢ich nad
hlavou a které si divaci mohou prohlédnout zblizka, kdyz proplouvaji na scénu po schodech
v hledisti.

8.13 Priloha ¢.13

(text ¢.13 War Maker)

ey

Loutkat Husam Abed (nar. 1980) je v Cesku Zijici Palestinec. Narodil se v uprchlickém
tabore v Jordansku, odtud slozité putoval arabskym svétem a Evropou, az se nakonec oZenil
ausadil v Praze, kde vystudoval KALD DAMU. O jeho zivotni cest¢ je jeho s6lova produkce
Smooth Life / Snadny Zivot (2014), takika rodinné setkani kolem stolu pro omezeny pocet
divakl. Formaln¢ a vlastné i tematicky na ni navazuje jeho nejnovéjsi prace War Maker, jiz

uvadi v Alfredu ve dvotfe. Pouziva v ni opét loutky ze surového materidlu, sestavené
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z konkrétnich predmétii a (polovétnd konstrukce pfivlastkovd) mechanickych soucastek
s ,historii, z nalezenych détskych hracek, €asti stroju, prazdnych konzerv, nefunkénich
soucastek domécich potieb, predméth z kuchyné, z ulice, z odpadu. Blizi se tim surrealistim
typu Styrského &i Svankmajera, ktefi také objevovali krasu, tajemno &i dés skrze konkrétni
ptirodni a industrialni predméty.

Ovsem Abedovi slouzi tyto objekty jako konkrétni otisky svéta, otisky zivota
a paméti ustfedni postavy, otisky valky, stalého utéku a nebezpe¢i. Tentokrat Abed
nevypravi ptimo o sobé — byt’ vlastni zkuSenost je patrnd a podstatna — ale o svém pfiteli
(dvojceti, jak v jednu chvili fikd) z jordanského uteceneckého tdbora, Palestinci Karimu
Shaheenovi. Sleduje jeho pout’ misty stizenymi valkou. At uz se Shaheen objevi kdekoli,
vzdy tam vypukne vale¢na viava, vyrlsta béhem iransko-irackého konfliktu (1980-1988),
prcha do Kuvajtu béhem valky v Perském zéalivu (1990) a poté do Jugoslavie v dobé
obcanské valky (1991). Odtud je deportovan do Syrie a pozdéji se pres Rusko, Ukrajinu,
Rumunsko a Mad’arsko dostava do Hollywoodu v USA, kde jako vytvarnik spolupracuje na
vzniku valeénych filmi.VSude se tedy néjakym zplsobem ,,dotkne* valky, valecného
bésnéni. Zkratka War Maker... Inscenace je otiskem Shaheenova védomi a podvédomi,
prochazkou jeho zkusenostmi, vizemi, obavami a sny. Od détstvi po dnesek. Abed pouziva
k jejich zobrazeni vedle — dalo by se fict tradi¢niho — vypravéni (storytellingu) fadu
tradi¢nich 1 modernich technologii. Na jevisti je po cely ¢as sada kufrt riiznych podob, od
obycejnych ptes dievéné az po truhly, které pouzivali kdysi vojaci. Kufry jsou — jak se
dozvidame na pocatku — nebezpecné, nelze je proclit, Shaheena s nimi nepusti do letadla.
A tak putuje autobusem...Jeho nekone¢nou pout’ po nadrazich zachycuje filmova smycka
promitana (pfidavné jméno ze slovesného tvaru) v uvodu na zadni sténu jevisté. A filmové
dotacky s titulky (vSe se odehrdva v anglictin€) — doprovazeji celou produkci. Kufry se
stavaji riznymi zastavenimi, riznymi svéty. Ozivaji v nich prostiedi, ve kterych se Shaheen

ocita, existuji v nich osoby, pfedméty a objekty, se kterymi zije a které potiebuje.

Vidime jeho rodinu, ale i vojaky, pfatele i neptatele. VSe ovSem ve vytvarné zkratce (lidé
jsou zacasté sirkami, vojaci hrackami) a za jednoduchého hudebniho doprovodu hudebnika
Abedova pomocnika Matéje Vejdélka. Neni jen technikem a zvukatem, ale vstupuje i do
jevistniho déni. Podé rekvizitu, pusti film, okomentuje situaci, poradi. VSe je syrové, prostg,
bez nadbytecnych efektl. A pravé proto emotivné pusobivé. Jsme svédky divadla, které je

otiskem tohoto svéta. Jeho odvracené ¢asti. Otiskem Zivota a mysleni lidi z vale¢nych zon.
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Zivota soudobych ahasveri. Ahasvert z nutnosti. V kufrech, které tahaji cely Zivot s sebou,

je valka...Valka, které se nezbavi.

8.14 Priloha ¢.14

(text ¢. 14 Navod na pieZiti)

VrSovické divadlo MANA uvedlo coby patou premiéru letoSni sezony tragikomedii
amerického dramatika Maya Simona Navod na preziti. Hra méla ¢eskou premiéru pied
Sestnacti lety v Rokoku v rezii Jifiho Antonina Trnky. Méstskym divadlim prazskym tehdy
$éfoval Ondiej Zajic, jenz nyni pfevzal rezijni Stafetu a spolu se dvéma legendami ¢eského
divadelnictvi Danielou Kolafovou a Lenkou Termerovou nastudoval titul, jenZ by mél byt
podle slov autora oslavou nadéjeplného pohledu na stafi. Pfibéh o dvou starych Zenach Netty
a Shprintzy, jez jsou suzovany nejriznéjSimi chorobami, disponuje piedevSim dvéma
vyraznymi party pro dvé zralé herecky, v nichz mohou zuarocit své Zivotni i herecké
zkuSenosti. To se podafilo ve zminované verzi z roku 2006 s Kvétou Fialovou a Janou
Drbohlavovou, kdy vznikla inscenace plna Zivotniho nadhledu, vypovidajici predev§im
o odhodlani postavit se boji se stafim ¢elem. Ve VrSovickém divadle MANA se tviirci vydali
trochu odlisnym smérem, inscenace je pesimistictéjsi. Osmdesatnice Netty, majici problémy
se zrakem, o ktery postupné zcela pfichédzi, je v podani Kolafové predev§im ironickou
glosatorkou déni. Dokéze byt trefné jizliva, uSt€pacnd, ale i empatickd. Pfestoze se snazi
udrzovat si patficny nadhled a nestravovat se tizivou zdravotni situaci, bojovnost se v ni
zcela logicky svaii se strachem ze Zivota ve slepoté. Jeji pritelkyné Shprintzy pro zménu
bojuje s Alzheimerovou chorobou, ale i pfes ndro¢nou situaci, v niz se pravé ocitd, si ve
ztvarnéni Lenky Termerové uchovava pozitivni Zivotni naladéni. Pfes rozdilnost povah se
ob¢ Zeny sblizi a prozivaji spolu vice ¢i méné¢ humorné situace, které jim zivoty
s hendikepem pfinaseji.

Kouzelnd je napiiklad scéna s vypliiovanim Seku, kdy Kolafovd s umem sobé
vlastnim jen tak mimochodem pronési glosu, Ze uz musi byt na jeho vyplnéni dve¢. Po rodinné
tragédii se nemoc Shprintzy zacne zhorSovat a Netty fesi, jak se k nové situaci postavit.
Na jednu stranu by kamaradce rdda pomohla a nabidla ji pestehovani k sobé¢ domt, coz by

zaroven kvili slepoté usnadnilo zivot i ji, na druhou stranu nechce pfijit o své pohodli.
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Skoda, Ze tuto tragikomickou situaci, v niz Netty rozvaZuje, co by pro ni i kamaradku bylo
asi nejlepsi, rezie vice nerozpracovala. Skyta totiz znacné mnozstvi vykladu, které by jevisti
jisté slusely. V momenté, kdy Shprintzy musi byt umisténa do ustavu, dostdva Lenka
Termerova velky prostor k rozehrani jejiho tizivého dusevniho stavu. Za pomoci reziséra
se herecce podaftilo vystavét oblouk postupného osobnostniho chatrani, pfi¢emz zavérecna
scéna, pfi niz Shprintzy uz neni schopna pofadné vnimat realitu, je vystavéna citlive, aniz
by hrala na lacinou strunu emoc¢niho vydirdni. Pak ovSem pfichdzi zavérecny vystup
s obligatnim taneckem vidanym v mnohych bulvarnich komediich, ktery bohuzel vyznéni

inscenace oslabuje. Zajicovo nastudovani strada i v dalSich ohledech.

Interakce mezi hereCkami jsou mnohdy pramalo kontaktni, zvlast€¢ pii slovnich
prestfelkach; snad je to jen otdzka repriz, nez si Kolarova s Termerovou postavy vice osahaji,
a jesté vice pfiblizi svému naturelu. Zasadnéj$i problém ovSem spatiuji v temporytmu
inscenace, kvuli kterému spousta i dobie rozvrzenych situaci vyznéla do ztracena.
Diskutabilni je pouziti pisni Ceskych interpreti v inscenaci s redliemi odkazujicimi na
Ameriku. Ne nepodstatny je téZ fakt, ze na premiéfe bylo zejména Daniele Kolarové ¢asto
hiife rozumét, coz miize byt u inscenace urcené predevsim diive narozenému publiku zna¢ny
problém. Podobny neSvar, kdy tvirci nekladou diraz na jevistni mluvu, se bohuzel

v prazskych divadlech mnozi. Naptiklad v Cinohernim klubu by o tom mohli vypravét.

8.15 Priloha ¢. 15

(text ¢. 15 Kdo sestielil andéla)

O ¢em je nova hra Karla Steigerwalda Kdo sestielil andé€la (Voli slzy nepiji), t€zko soudit.
Prolinaji se v ni motivy, historky, paradoxni vyroky a bonmoty nejriznéjSiho druhu,
a nakonec i ta prekroucend détska fikanka o volech, co vypili vodu, a vSechny tyto prvky
spojuje jen ramcova situace zapoleni obou hlavnich hrdint.

Zaslechneme tu i ohlasy na ruskou realitu, nebo spi§ mentalitu, véetné jakéhosi Kockyreva,
mytického ruského bohatyra, ktery je stejné odporny jako politovanihodny. V dobé¢ ruské
agrese vuci Ukrajiné nabyva tato ,,ruskd linka® Steigerwaldovy tragikomedie az palcivé
aktualnosti. Autor v programu k inscenaci Divadla Bolka Polivky pise, Ze jeho hra je o 1zi.

Ja bych spis tekl, ze je o predstirani, fantazirovani a bajeni beze studu a zlého umyslu, které
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jsou zarodkem kazdé 1zi. Oba protagonisté jsou trochu hrabalovské a troSku beckettovské
postavy —snad bezdomovci, mozna klauni, v kazdém piipad€ zoufalci, jimZ Zivot, skute¢nost
nenavratné unikaji, a tak se uzaviraji do svéta pfedstav a fikci. Necekaji na Godota, jejich
¢ekani je mnohem prozaictéjsi, general ocekava vyznamenani a ten druhy, filozof, platnost
a zavaznost svych kuridéznich, radoby filozofickych promluv. Nejasné je, pro¢ se potkavaji
pravé v opusténém, zanedbaném kostele, mozna pro tu tajemnou atmosféru takového
prostfedi, v némz generdlovy vzpominky na sestieleného andéla — nevime jisté, jestli k tomu
opravdu doslo — nabyvaji zvlaStni naléhavosti. Steigerwaldova nova hra postrada vystavbu
klasického dramatu, vlastné i souvisly pfib¢h, je to sled magickych obrazl, které spojuji
pouze asociace. Vice nez drama je to ejzenstejnovska montéz atrakci, v niz vse je dovoleno.
Naptiklad proména filozofa v soudce, vyluzujiciho tony na saxofon, aniz by tato zména
stavu byla jakkoli motivovana. Anebo ufiznuti generalovy hlavy, pfedvedené jako scénka
z hororu, a pfesto hned v nésledujici scéné je general zivy a pokracuje ve své podivné
krasojizdé. A do temné, kruté atmosféry déni najednou zazni poeticky ,,francouzsky* Sanson,
zazpivany generalovou Zenou, jez jako nepiijemny Cinitel vnikda do dé€je a pokousi se
,,pabeni* svého muze uvadét na pravou miru. Dramatické napéti tu posiluje i jazykova vrstva
textu, kontrast néznych, témet basnickych slov s vulgaritami nejhrubsiho razu. (Na muj vkus
je té&ch sprostych vyrokl az pfiliS.) A inscenace nesnadné Steigerwaldovy hry samotna?
Bolek Polivka (general) hned v prvnim vystupu gesty, vtipy a spontaneitou ovladne jeviste
a okamzité navaze kontakt s publikem a pfilezitostné je bere do hry.

Po scéné se pohybuje s uvolnénosti, jako by chodil doma v obyvacim pokoji, roli
generala obohacuje vlastni osobnosti klauna, ruku do ohn¢ za to nedam, ale jsem si témet
jist, ze fada replik a jevistnich akci je jeho autorskou improvizaci. Jeho protihra¢ Cyril
a posléze neuprosného soudce mad mnohem mensi prostor pro autorské herectvi.
Neimprovizuje, drzi se kontur své nepfili§ sympatické figury a nabizi ji publiku vérohodné.
Podobné Eva Salzmannova jako generalova Zena na jevisté pokazdé vtrhne jako velka voda,
je ve své roli nepfehlédnutelnd a sugestivni jako jeji dva muzské protéjSky. Inscenovat
tragikomedii, ktera nema celistvy piibéh a tzv. charaktery, neni lehké. Rezisér Bietislav
Rychlik se myslim spravné rozhodl nekouzlit, propojit jednotlivé situace v celek
a ozvlastiovat je vystiznymi scénickymi efekty. Mam na mysli tieba ten vécné zhasinajici
a rozsvécujici se ohen v odhozeném umyvadle nebo hranaté ukulele, jimz si lezici general

zakryje tvar, kdyz pr$i, anebo tramy padajici z kostelni klenby pokazdé, kdyz se konflikt na
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jevisti vyhroti. A jesté douska: prazska premiéra se odehrala v soukromém Studiu DVA.
Sal pro cca pét set divaki byl do posledniho mista zaplnéni— kromé asi padesati pozvanych
— draze platicimi divaky. Jesté stale je v milionové Praze publikum, které pted plytkymi

bulvarnimi kousky dava pfednost uméni.
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