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PredloZzend prace splfiuje podminky teoreticko-empirické prace. Vyzdvihuji pfedevsim studentovu
aktivitu béhem samotné pfipravy a prubéhu kognitivné-motorického tréninku u pacientt po CMP. Po
celou dobu 3 mésicni terapie s pacienty jednal empaticky a viele komunikoval. Zajistil si tak
vyznamnou praktickou zkuSenost aplikace kognitivné-motorického tréninku v praxi.

Prace se bohuzel neobejde bez stylistickych a gramatickych chyb, preklepd. OvSem jako zasadni v
celém prabéhu prace povaZzuji neodbornou Urover textu a mnohdy zavadéjici vétna spojeni viz str.
37 "Z toho dlvodu nelze udélat pro kazdého pacienta po ischemické cévni mozkové prihodé
jednotny koncept kognitivhé-motorického tréninku, nebot kazdy iktaf potfebuje trénovat

jinou doménu".

Teoreticka Cast prace, predevsim sekce problematiky kognitivné-motorické interference vychazi z
kvalitné nactené zahraniéni literatury, kdy svoji pfehlednost a argumentaci dokaze autor vyuzit dale v
diskuzni sekci. Cile a ukoly prace jsou dobfe nastaveny, charakteristika sledovaného souboru je
vhodné interpretovana, moznym diskutabilnim faktorem muze byt maly po€et probandd. Pfedstaveni
nastavene terapie i samotnych pacientt pusobi zmate¢né v kombinaci s neodbornou hantyrkou.
Vysledky jsou vhodné a prehledné zpracovany a pfedstavené hypotézy jsou konfrontovany v diskuzni
sekci, kterou povaZzuji za vyznamnou ¢ast této prace i z pohledu nactené zahranicni literatury.
Pfedevsim vyzdvihuji vybér a vhodnost vybranych literarnich zdrojt, kde vystupy vyzkum( dokazi
pfimo konfrontovat vystupy autorovi prace. Jedinou vytkou k této sekci jsou necitované odstavce. V
zavéru strhavam bodové hodnoceni pfedevsim za pouziti ich formy.

Prace ma do budoucna vyznamny prakticky potencial pro pacienty po cévni mozkové pfihodé a
znovu vyzdvihuji studentlv individuélni pfistup k jednotlivym pacientm.
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