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Pfepracovana bakalarska prace se snazi odstranit vytykané nedostatky pavodni predlozené verze,
coz se podarilo alespon ¢astecné.

Teoreticka ¢ast popisuje anatomii a zakladni fyziologii traviciho a vylu€ovaciho Ustroji. V navaznosti
je popsana intoxikace houbami, popsany jednotlivé druhy hub, jaterni selhani, klinické pfiznaky

a moznosti [éCby. Zdroje literatury pro tuto ¢ast byly hodnoceny jako omezené na zékladni literaturu
a toto zUstalo i v pfepracované verzi. ZlepSila se formalni Uroven této ¢asti textu a byly odstranény
nékteré nedostatky pfedevsim ve zpracovani textu.

V praktické Casti se zlepSila celkova uroven textu - byly Iépe formulovany vyzkumné cile a vyzkumné
otazky i metodiky prace. Jednotlivé kazuistiky jsou zevrubné zpracovany a detailné popsany po
jednotlivych dnech laboratorni hodnoty i zpasoby IéCby. Vystupem préce jsou dvé kazuistiky, které
maji odlisny prabéh i IéCebny vysledek. Diky podrobnéjSimu zpracovani laboratornich hodnot v
prubéhu hospitalizace je patrna dynamika zmén v ¢ase, ktera odpovida i klinickému prabéhu.
Vysledky jsou zaneseny do graf, které jsou prfehledné zpracované. Nékteré fyziologické souvislosti
nejsou komentovany zcela presné zejména u druhé kazuistiky.

V diskusi jsou nékteré paséze textu, které se opakuji na vice mistech. V této ¢asti prace pfibylo
nékolik odkazu na literaturu. Citace téchto zdroju nejsou zcela presné.

V zaveéru prace je shrnuti pfedchoziho textu a praktické ¢asti. DUraz prace je pfedevSim v detailnim
popisu obou kazuistik a odliSném pribéhu obou pfipadu. Prakticky vystup prace je z tohoto divodu
omezeny, ukazuje pfedevsim komplexni pé€i o nemocné s intoxikaci houbami.

Celkova aroven predkladaného textu je vyrazné zlepSena, ale i v této finalni verzi pretrvavaji nékteré
formalni nedostatky, pfeklepy i gramatické chyby.

Pfes uvedené nedostaky praci hodnotim klasifikaci dobfe a doporucuiji ji k obhajobé s vyhradou.
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