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Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup prfi ovéfovani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prace, provéfena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal zanedbatelnou Ctyfprocentni shodu s jinymi
dily.

Diplomova prace vénovana tématu Komparativni analyza vybranych pravnich aspekti
manzelstvi a registrovaného partnerstvi se zabyva dosud nedofeSenymi rozdily mezi dvéma svazky,
klasickym manzelstvim heterosexudlnich osob, tedy muZe a Zeny, a novéjSim spojenim osob stejného
pohlavi v registrovaném partnerstvi.

Diplomantka se bez zavdhani vyrovnala se zdsadami pro vypracovani diplomové prace, které
v predloZeném dile plné respektovala.

V tvodu nabidla stru¢ny nastin jednotlivych kapitol a soucasné si jako zékladni cil diplomové
prace vytycila provést odbornou komparativni analyzu vybranych pravnich aspektii obou institutl
a ve vysledku zaujmout stanovisko k potiebé uzdkonéni manzelstvi osob stejného pohlavi v Ceské
republice.

V prvni kapitole diplomantka podrobila pravni tpravu manzelstvi a registrovaného partnerstvi
analyze podstatnych prvki tvoficich oba tyto instituty od jejich vzniku, pfes jejich zdanlivost ¢i
neexistenci a neplatnost, prava a povinnosti jejich tcastnikd az po jejich zanik.

Druha kapitola je vénovana komparaci sedmi vybranych aspektii manzelstvi a registrovaného
partnerstvi. Diplomantka pfitom neopomnéla zddraznit, Ze existuji desitky moznych oblasti, ve
kterych by bylo moZzno oba instituty porovndavat, ale pii stavajicim pozadavku na rozsah diplomové
prace je nelze vyCerpdvajicim zpisobem podchytit. Komparaci tak podrobila osvojeni, narok na
vdovsky a vdovecky diichod, majetkové poméry, asistovanou reprodukci a podminky vstupu do
manzelstvi a registrovaného partnerstvi. DalSi pak zaradila do zbytkové podkapitoly 2.6.

Aktudlnim vyvojem dané pravni oblasti se zabyva kapitola tieti. Zminuji se v ni dva stéZejni
poslanecké navrhy z roku 2018, které vSak nebyly v prisluSném volebnim obdobi projednany, a tak
tento dkol stoji pfed novym zdkonodarnym sborem, nebot’ oba ndvrhy v mirn€ upravené podobé byly
poslanciim ptedloZeny znovu.

Za kliCovou je povaZzovana novelizace ustanoveni § 655 obCanského zakoniku, v némz by
manzelstvi jako svazek muZe a Zeny mélo byt oznaceno za svazek dvou osob. Druhy ndvrh jde cestou
novelizace Listiny zakladnich prav a svobod, kterd by méla zakotvit vyslovnou ochranu manzelstvi.



V této kapitole se rovnéZ objevuje stru¢nd komparace se zahrani¢ni pravni upravou, konkrétné
polskou.

Zaveérecna kapitola a nasledujici cizojazy¢né resumé je shrnutim poznatkl ziskanych
diplomantkou pfi psani diplomové prace vcetné jejitho stanoviska k potiebé uzakonéni manZzelstvi
osob stejného pohlavi, k niZ se stavi kladné€, a podnétu k mozné budouci pravni tpravé v oblasti
ndhradniho materstvi.

Diplomantka se se zvolenym tématem po obsahové strance vyrovnala na velmi dobré trovni,
nedopustila se zZadnych zasadnich vécnych pochybeni, k ¢emuZz ovSem nesporné prispél vyrazné
popisny charakter diplomové prace. Ten se podilel také na tom, Ze se diplomantka o své vlastni nazory
na danou tématiku podélila az v zavéru diplomové préice a jesté ponékud skoupé.

Co se tyCe formalni stranky diplomové price, tato ve vSech parametrech odpovida
pozadavktm fakultnich predpist.

Diplomantka vyuzila mnozZstvi zdroji, od kniZnich pfes odborné Clanky az po zdroje
internetové a z pozndmek pod Carou stejné jako z citaci v textu lze dovodit, Ze s témito zdroji také
pracovala. Chvélyhodné je, Ze v pfipadé navrhovanych novelizaci nevynechala cetné divodové
zpravy a stranou nezistala ani judikatura véetné evropské.

Stejné piijemné je zjiSténi, Ze diplomantka nezanedbala ani jazykovou a gramatickou
korekturu, drobné pochybeni jsou vzhledem k rozsahu diplomové prace nevyznamna.

Zavérem je mozné oznacit diplomovou préci za zdarilou a zpisob, jakym se diplomantka
zhostila jejtho zpracovani, za solidni.

PredloZenou diplomovou praci doporucuji k ustni obhajob&, nebot’ splituje vSechny
pozadavky, které jsou na ni kladeny, a piredbézné ji hodnotim znamkou vyborné v zavislosti na
pribéhu samotné obhajoby. V jejim ramci by diplomantka mohla priblizit nejnovéjsi situaci
na poli snémovniho posuzovani predloZenych Kkli¢ovych novel obc¢anského zakoniku,
resp. Listiny zakladnich prav a svobod.

V Plzni dne 10. 11. 2022
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