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Autorka posuzované diplomové préace se pfi jejim vytvareni blize zaméfila na problematiku souhlasu
s osvojenim. Namétem jejiho zkoumani je tedy jeden ze zakladnich pfedpokladd osvojeni nezletilého
ditéte. Jakkoliv je zfejmé, Ze se jednad o problematiku v zakladu tradi¢ni, jde soucasné o téma
pomérné obtizné, a to jak s ohledem na podobu stdvajici Upravy, tak i s pfihlédnutim k pozornosti,
jaka je mu vénovana v odborné nauce. S ohledem na dana vychodiska Ize konstatovat, Ze se jedna o
materii nepochybné vhodnou k bliz§imu zpracovani v podobé diplomové prace. Autorce dava vice
neZ dostatecny prostor k prokazani patficné odborné erudice i schopnosti zpracovat dané pomérné

uzké téma nalezité detailnim a provazanym zplsobem.

Diplomantka svou préaci rozvrhla, pomineme-li Uvod a Zdvér, do ¢Etyfech samostatnych ¢asti. Prvni
nazvala Osvojeni a vyporadava se zde s vymezenim samotného pojmu osvojeni a dale pak s jeho
vybranymi specifickymi aspekty (kupf. sndsledky osvojeni, jeho zrusenim ¢i s procesnimi
souvislostmi). Je patrné, Ze jde o vstupni pojednani, jehoz cilem je uvedeni do problematiky. Druha
¢ast ma jiz se samotnym tématem prdce spolecného vice. Zamérena je na postaveni souhlasu
s osvojenim v ramci podminek osvojeni. Pfevdind ¢ast pozornosti je zde koncentrovdna na vyvoj
legislativniho uchopeni souhlasu s osvojenim na Gzemi Ceské republiky. Nasledujici partie, zabirajici
polovinu prace, se jiz zaméfuje na jadro celé problematiky. Vysvétlovan je zde souhlas s osvojenim
nezletilého ditéte. Posledni ¢ast ¢tvrta pak cili na souhlas s osvojenim zletilého ditéte (byt text v ni
uvedeny je spiSe obecnym sezndmenim s problematikou osvojeni zletilého). Uvedena struktura
predstavuje nepochybné jeden z mozZnych pfistupl k rozvrieni prace daného zaméreni. S povdékem
je pritom treba konstatovat, Ze Uvodni vstupni pasaZe zabiraji v poméru k celku pouze omezeny
rozsah (byt nékterym otazkdm mohl byt s ohledem na téma prace vénovan patrné omezenéjsi
prostor - napt. vymezeni pramen( aktudlni dpravy osvojeni).

Prace je na odpovidajici Urovni i po vécné a obsahové strance. Autorka sv{j vyklad opird o tradi¢ni
zdroje predevsim komentarové literatury. Vedena témito zdroji se v praci dopousti minima vécnych
pochybeni, byt néktera zjednodusujici ¢i ne zcela pfesna tvrzeni v praci jisté nalézt Ize (srov. napft. s.
56 — Souhlas manZela osvojence). Obcas se ve vykladu moZna aZ zbytecné opakuje (napf. vyjimky
z potfeby souhlasu nezletilého ditéte starsiho 12 let s osvojenim jsou uvedeny jak na s. 30, tak hned
na s. 32 atp.). Na nékterych mistech si ponékud protiteci (kupt. na s. 36 uvadi, Ze souhlas rodicli neni
tfeba vidy - na s. 37 vSak uvadi, Ze jde o pravidlo, bez kterého nemuUze dojit k osvojeni; na s. 47 zase
uvadi, Ze o tom, zda je moZné dité osvojit bez souhlasu rodi¢e musi vidy rozhodnout soud, a to i tam,
kde byli rodic¢e zbaveni rodicovské odpovédnosti a soucasné i prava dat souhlas k osvojeni - na s. 53
vsak uvadi, Ze v takovém pripadé jiz soud potfebnost souhlasu fesit nemusi a nemUze, neb pravo



udélit souhlas jiz bylo rodi¢i odnato). Néktera tvrzeni by stalo za to rozvést (napr. myslenku, Ze rodice
nevystupuji pti udélovani souhlasu jen jako zdkonni zastupci ditéte — s. 37; je tedy mozZnost dat
souhlas jejich pravem, nebo jde o pravo ditéte, které rodice vykonavaji coby jeho zakonni zastupci).
PridrZeni se osvédcenych zdroja ji pak sice na jednu stranu chrani pred vyraznéjsimi pochybenimi,
soucasné vsak dosti limituje prostor pro vlastni invenci. Uvedené vsak jisté neznamena, Ze by v praci
nebylo mozZné nalézt fadu vlastnich nazor( a avah (srov. napft. s. 40 a zde podana polemika ohledné
ochrany nezletilych rodi¢t na ukor jejich déti).

Autorka uzila kvytvoreni své prace odpovidajici vzorek odborné literatury monografické i
komentarové. Jen omezenou pozornost vsak vénovala literatufe Casopisecké, jakoZz i zdrojlm
judikatornim. Citovano je v intencich platné citacni normy. Na zakladé kontroly autorské plvodnosti
provedené systémem Theses byla zjisténa podobnost s jinymi kvalifikacnimi pracemi, kdyz nejvyssi
uroven shody (resp. podobnosti) dosdhla 15%. Pfi blizSim nahlédnuti do obou porovndvanych praci je
vSak patrné, Ze tato podobnost pfipada ve zcela prevainém rozsahu na citacni aparat prace, ktery se
z logiky véci v pracich zamérenych na problematiku osvojeni nutné prekryva, a dale pak na informace
z danych literarnich zdroj doslovné prebirané ¢i parafrazované (i zde Ize z logiky véci oc¢ekavat shodu
s jinymi kvalifikaCnimi pracemi).

Na lepsi Urovni mohla byt formalni Uroven zpracovani. Autorka v tisténé verzi své prace formatuje
text tak, Ze po kazdé strané nechava okraje Siroké pét centimetr(. Tento pfistup vede ke zmenseni
textu na velikost neodpovidajici obechnym poZadavkim predepsanym pro diplomové prace a pro
Ctenare se stava pomérné obtizné Citelnym. Jista nedlslednost ve formalnim zpracovani se projevuje
i v prohozeni stranek, kdy po strané 69 nasleduje strana 71.

S ohledem na vSe vySe uvedené lze shrnout, Ze odevzdany text sice trpi tu a tam jistymi dil¢imi
nedostatky, jejich zavaZnost a rozsah vsak jisté nejsou takového rdzu, aby mohly jakkoliv ovlivnit
findlni konstatovani, Ze posuzovana prace splfiuje pozadavky kladené na zavérecnou praci
v magisterském studijnim programu, jakoZz i celkové dobry dojem z prace. Diplomantce se dafi
naleZité vyporadat se vSemi podstatnymi atributy zvolené problematiky. Jeji vyjadfovani je prehledné
a srozumitelné. Z prace je rovnéz patrny jeji zjevny zajem o zvolené téma, jakoZ i hlubsi proniknuti do
jeho vnitfni podstaty. Praci proto k obhajobé doporucuji a navrhuji ji hodnotit jako velmi dobrou az
vybornou v zavislosti na Urovni obhajoby.

Otazky k obhajobé:

Souhlas rodi¢d s osvojenim byva povaZovan za jeden z klicovych faktor( ovliviiujicich délku procesu
osvojeni. Nékterymi rodici je toto jejich pravo vyuZivano, Ci patrné presnéji zneuzivano, k blokovani
osvojeni, popf. alespon k jeho maximdalnimu odddleni. Je podle Vas stavajici Uprava vtomto sméru
efektivni? Jaka fesSeni byste pripadné navrhla, aby byl zachovan ochranny tcel souhlasu, ale soucasné
doslo k zefektivnéni a urychleni procesu osvojeni.

V Plzni dne 17. kvétna 2023 doc. JUDr. Jindfich Psutka, Ph.D.



