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1. CiL PRACE

Ptedlozena diplomova prace pouze dil¢im zpisobem splituje stanovené pozadavky
pro diplomové prace dle VyhlaSky dékana FPR €. 33D/2019, o statni zavérecné zkouSce —
obhajoba diplomové nebo bakalaiské prace ze dne 6. 5. 2019 (déle je ,, Vyhlaska ™). Prace byla
zpracovana ve vymezeném rozsahu (celkem 66 stran textu). Jeji originalita byla ovéfena,
pficemz vSak shoda s jinymi pracemi byla zjist€éna v rozsahu nad 10 % s celkem sedmi
dal3imi pracemi. I nejvy3si shoda v rozsahu 27 % je viak v souladu s ustanovenim CI. 4 odst.
1 Pokynu dékana ¢. 35D/2023 ze dne 4. 5. 2023.

Nicméné je tieba zkonstatovat, ze se jedna o vyrazné vyssi shodu, nez je prumér praci
obhajovanych na katedfe. Za pozornost stoji skutecnost, Ze uvedend shoda byla zjisténa
s praci FrantiSka Hynka, kterd& mé& shodny ndzev a na naSi fakulté¢ byla obhajovdna
v akademickém roce 2022/2023. Pti opétovném zkoumani vzniklé shody oponentem dne 3. 5.
2023, pak systém Theses.cz ukazal shodu jiz jen 19 %. Na mozZnost ,,zmény vyse shody*
systém v tvodu vyhodnoceni upozoriuje, divody pro¢ doslo v tomto konkrétnim piipadé
ke snizeny shody, se nepodaftilo objasnit.

Oponent nechce a priori zpochybiiovat celkovou originalitu piedlozené prace, lec je
ziejmé, Ze téma autorkou vybrané neni aktudlni, neni vyjimecné a rovnéz nebylo inovativné
zpracovano. Osnova diplomové prace koresponduje se zdsadami pro jeji vypracovani.
Autorka si jako primarni cil klade objasnit ctenari pojmy exekucniho rizeni a insolvencniho
Fizeni. Bez vyznamu neni, ze cilem prace Hynka bylo sezndmeni s obecnym pojmoslovim
exekucniho a insolvencniho T7izeni. Takto vyslovné stanoveny cil autorkou povazuji
pro diplomovou praci jako marginalni a nejedend se o cil ve smyslu vytyceného vysledku,
ke kterému ma psani diplomové prace vést.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

V prvnich a druhé kapitole se autorka vénuje problematice exeku¢niho a insolven¢niho
fizeni. Tteti kapitola nazvana Stret exekucniho a insolvencniho rizeni se vice, nez stietim
vénuje vztahu téchto dvou typa fizeni. Nasledné je text vénovan ndkladim exekuc¢niho
a insolven¢niho fizeni. AZ pata kapitola nese titulni nazev a zacina na str. 61. Pfi odecteni



tabulek a grafu ma tato kapitola jen 6 stran textu. Diplomovou praci uzavira subtilni kapitola
Uplatnéni nakladii exekuce v ramci insolvencniho Fizeni.

3. FORMALNI UPRAVA

Oponentovi prace byl ptedlozen vytisk v pevné vazbé, bez CD nosice. Diplomova
prace nepusobi thledné a nelze s jistotou fici, zda se jedna o nejednotnost formatovani nebo
,Jjen’ nekvalitni tisk (poznamky pod Carou spiSe svédéi pro prvé uvedené). Seznam pouzitych
zdroji je abecedné fazen. Za pochybeni ve vztahu formalni upraveé povazuji uvadéni pravnich
predpisit jako zdroje prace, uvadéni ISBN kodh v pozndmkach pod cCarou a citace
nerozeznavaji konkrétni autory v ramci monografii ¢i komentait.

Prace obsahuje 7 tabulek, ve kterych je povétSinou piepsana podzdkonnd Gprava. Jinak
tomu je v pfipadé¢ srovnani odménovani a nahrady hotovych vydajii soudnich exekutora
a insolven¢nich spravci. Vizudlni strdnka prace je obohacena jednim grafem v barevném
provedeni, ve kterém autorka porovnadva odmény dvou vybranych pravnich profesi s ohledem
na vysi dluhu a vymozenou cCastku. V ostatnim jiz prace zcela dostdva pozadavkim
stanovenych v Cl. VI Vyhlasky (jen horni a pravé okraje jsou §irsi, neZ stanovuje Vyhlaska).

4. STRUCNY KOMENTAR OPONENTA

Smyslem diplomové prace je ovérit schopnosti studenta vyuzit védomosti ziskané
béhem studia, fesit problematiku souvisejici se studovanym oborem a zpracovat vysledky
a zaveéry v predepsané pisemné forme. To se vSak autorce nepodaftilo. Originalita predlozené
prace vSak neni vétsi, nez mald. Autorka v seznamu zdroji neuvadi diplomovou praci
FrantiSka Hynka, prestoze je nepochybné, Ze tato ji byla vice nez inspiraci ptfi zpracovani
textu pfedlozené diplomové prace. To vyplyva jak z celkové struktury prace, tak i1 z jejich
dil¢ich c¢asti. Jako piiklad 1ze uvést kapitolu 5.

Hynek: 5. Srovnatelnost nakladii exekucniho a insolvencniho rizeni

Holmanova: 5. Srovnani ndkladit exekucniho a insolvencniho rizeni

Hynek: 5.1 Postaveni exekutora a insolven¢niho spravce

Holmanova: 5.1. Srovnani postaveni soudniho exekutora a insolvencniho spravce

Hynek: 5.2 Srovnani odmény soudniho exekutora a insolvencniho spravce

Holmanova: 5.2 Srovnani odmény

Hynek: 5.3 Srovnani nahrady hotovych vydaji

Holmanova: 5.3 Srovnani ndhrady hotovych vydaja

Holmanova: 5.4. Zhodnoceni

Autorka se rovnéz ,,inspirovala® od Hynka napi. seznamem pouzitych zkratek, tabulkami,
valnou casti zdrojii, vcetné jednotlivych judikéatt (sic! Rozhodnutimi Vrchniho soudu
v Praze).

Zcela zéasadni je skutecnost, ze autorka se nevénuje titulnimu tématu. Struktura prace
proto neni dobra. Autorka nepfinasi vlastni poznatky ze srovnévani a pouze reprodukuje jiz
napsané. Text prace povétSinou piedstavuje balast, ktery ma vSak k sobé naprosto nedostaciveé
mnozstvi kvalitniho textu, ktery by bylo mozné autorce pozitivné ohodnotit. Autorka
si nevytycCila cile. Které by mély vyznam, a kterych by bylo mozno zpracovanim prace
dosahnout.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

S ohledem na zavéry svého posudku nemam zadnych otazek.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Nedoporucuji diplomovou praci Karoliny Holmanové k obhajobé.
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