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vypofadani

Vedouci diplomové prace: ~ doc. JUDr. Jan Pauly, CSc.

Oponent diplomové prace:  JUDr. Josef Pelech, Ph.D.

Diplomova prace (déle téz jen ,,DP*) byla provétena v souladu s pokynen dékana & 23D/ 2011 ze dne
2.8. 2011, kterym se stanovi postup pri  ovérovdani origindlnosti  vysokoskolské  kvalifikacni  prace,
antiplagiatorskym programem THESES, jenz vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily 18 %.

Hodnotici kritérium Spliuje Spliuje Nespliiuje
Castecné

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu ke Splnuje
zvolenému tématu a soulad zadani DP
s jejim obsahem

Zdavodnéni:

Autorka diplomové prace zpracovala praci dle Zdsad pro vypracovini v podobg, jak byly schvaleny,
pficemz Zdsady pro wypracovani jsou strukturou diplomové price rozpracovany do vétsich
podrobnosti, kdy tyto podkapitoly jsou vzhledem k zavérim, které autorka ve své diplomové praci
obhajuje, zcela na mist¢ a celkova struktura diplomové prace odpovida zvolenému tématu.

Diplomova prace je ucelenym odbornym dilem a po této strance napliuje podminky zadani prace.
Autorka sice Zdsady pro vypracovani rozpracovala do vétsi hloubky, ale rozhodné pro zvolené téma
pfinosn¢jsim zpusobem. Téma autorka zpracovava odborné na urovni pozadované pro tento
druh praci.

Pouze lze upozornit, ze Resumé by mélo navazovat na Zdavér a nemélo by byt az za seznamem
pouzitych zdroju.

2. Pfiméfenost pouzité metody Spliuje
zpracovani
Zdavodnéni:

Autorka pfi vypracovani diplomové prace pouzila zejména metodu popisnou a castecné
1 analytickou. Obé¢ zvolené metody se jevi jako nejvhodnéjsi k fadnému zpracovani zvoleného
tématu.

3. Orientace v pravni Gpravé a droven Spliuje
prace s ni Castecné
Zduvodnéni:

V obecné roviné autorka prokazuje dobrou a Sirokou orientaci v pravni upravé tykajici se
zvoleného tématu. Autorka vak pracovala vyhradné s pravni upravou de lege lata a pii zpracovani
diplomové prace nepracovala s navrhy de lege ferenda, a to presto, ze autorka v Zdvérn diplomové
prace mimo jiné uvadi: ,,Presto vsak soucasnd ikonnd diprava ddle trpi na nékteryjch mistech uriitymi
nedostatky, kdy bud neni dostatelné konkrétni, nebo urcitou problematifu nenpravuje vibec. “. Byt’ ma autorka




FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra ob¢anského prava

tento nazor, v zadné z ¢asti pfedkladané diplomové prace tyto nedostatky nerozpracovava. I v
Zdvérn pouze uvedla, ze piikladem miige byt chybéjici iiprava piisobu vypordadani v pripadech, kdy o
vyporadant roghoduje sond na navrh manzeli. V téchto ptipadech gakon stanovuje pouze pravidla, kterymi se
md soud 17dit, nicmeéné prisob vypordaddni nechavad cela na rivage soudi. Opét viak bez konkrétniho navrhu,
jak by autorkou nastinéna chybéjici pravni uprava méla byt doplnéna. Pfedlozena diplomova prace
je toliko dilem popisnym s minimem vlastnich nazort na véc, ¢i navrht na zménu pravni upravy,
s vyjimkou jednoho pfipadu zhodnoceni a vlastniho nazoru na rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
27.9. 2022, sp. zn. 22 Cdo 1172/2022.

Nenavrhnuti zpusobu upravy de lge ferenda, ackoli je autorka pfesvédcena o tom, ze by k tpravé
pravni upravy de lege lata v nékterych oblastech dojit mélo (viz shora), je v kone¢ném dusledku
skoda, nebot’ jinak by nebylo ke zpracovani diplomové prace v podstaté c¢eho vytknout,
s vyjimkou formalnich naleZitosti, ke kterym se oponent vyjadfuje nize.

4. Prace s pravnimi prameny Splnuje
a judikaturou

Zdavodnéni:
Autorka pracovala pomérné s vice nez dostatecnym mnozstvim prament a judikatury.

S ohledem na zvolené téma a jeho specifika v ramci ¢eského pravniho fadu lze pominout absenci
zahranic¢nich zdrojt, véetné judikatury ESLP.

5. Vyuziti domaci a zahranicn{ literatury Spliuje
a prace s ni

Zduvodnéni:
Autorka diplomové prace pracovala vyhradné s domacimi pravnimi prameny, coz pfedstavuje 15
knih ¢i monografii, 4 odborné clanky, 2 internetové zdroje a 32 judikata.

Jak jiz bylo uvedeno, autorka se zahrani¢nimi prameny nepracovala. V konecném dusledku to
vsak nelze od tohoto druhu praci vyzadovat a ani pfislusna vyhlaska dékana nic takového
nezakotvuje (Iybldsky dékana FPR & 53D /2021, o statni zdvérecné kousce — obbajobé diplomové nebo
bakaldrské price).

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova Spliuje
uroven zpracovani, odborna kvalita, CasteCné
clenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazu v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah)

Zduvodnéni:

K formalni strance je tfeba pfedné uvést, ze diplomova prace ma 59 stran zapocitavaného textu,
coz by v normalnim pfipadé naplnovalo pfislusnou vyhlasku. Je vsak nutno kriticky hodnotit
skutecnost, ze autorka neprovedla naformatovani stran, tak, jak piislusna vyhlaska uklada.
Kontrolou pfedlozené diplomové prace bylo zjisténo, ze je s nejvétsi pravdépodobnosti psana
velikosti pisma 14, poznamky pod carou velikosti pisma 12, coz je vsak v rozporu s
pfedmétnou vyhlaskou, ktera stanovuje pro text velikost pisma 12 a pro poznamky pod ¢arou
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velikost pisma 10. Dale je nutno uvést, ze levy okraj stran neni 4,5 cm, ale 5 cm, pravy okraj stran
neni 2,5 cm, ale 3 cm a horni a dolni okraje stran jsou namisto 2 cm, 3,5 cm. Takto zmensené
strany spolu s vétsi velikosti pisma mohou v kone¢ném disledku zptsobit nesplnéni pozadavku
na diplomovou praci s rozsahem nejméné 50 stran zapocitavaného textu.

Co do formatovani samotného textu by nebylo skodu odstranéni nedostatkt zejména v odliSovani
odstavcu (dle pfedmétné vyhlasky tabulatorem), které neni napfi¢ diplomovou praci uzivano
stejné.

Z pohledu jazykové urovné, zpracovani, odborné kvality a clenéni diplomova prace pozadovanou
uroven spliuje. Cela diplomova prace by si vsak zaslouzila dikladnéjsi kontrolu, jelikoz tato
obsahuje vétsi mnozstvi chyb a pfeklepu. Pro piiklad namisto vypofadani je uvedeno vypridini
(viz str. 1, opakuje se na str. 19), namisto at’ uz uvedeno af #% (str. 6), na misto ucinky uvedeno
#diny (str. 31) a mnoho dalsich. Komplexné se jedna o dobfe zpracovanou a logicky provazanou
diplomovou praci. Pokud lze néceho vytknout, je to skutecnost, ze se v nékterych castech
diplomova prace opakuje, resp. napf. na stranach 4 a 5 je celkem tfikrat ctenafi predkladana
totozna skutecnost tykajici se zakladnich znaka spolecného jméni manzeld. S ohledem na
skute¢nost, ze diplomova prace méla byt sepisovana se zvlastnim zfetelem k vyporadani
spolecného jméni manzeld, mohla byt dle nidzoru oponenta vénovana vétsi pozornost
podkapitolam zabyvajicim se vypofadanim, vnosy apod., které by se hodilo s ohledem na
variabilitu jejich obsahu rozvést (napf. vypofadani vnosu, vypofadani jednotlivych movitych i
nemovitych véci apod.). Z tohoto whlu pohledu obsah diplomové prace spise ,klouze po
povrchu® zvolené¢ho tématu a neni zpracovavan do vétsi hloubky.

Pokud lze néceho vytknout, tak autorka, byt’ si vytvofila seznam zkratek, tyto v textu diplomové
prace necti, kdyz nékdy pouziva nadefinovanou zkratku ObiZ, nekdy obéansky zdkonik & 89/2012
Sb. (str. 3) a nékdy nepoziva zkratku vibec.

Dalsi vytka sméfuje k seznamu judikatury, ktery se také nevyvaroval urcitych chyb. Piikladem lze
uvést nespravna oznaceni soudnich rozhodnuti (Cdo 17172/2022 — chybi zde oznaceni senatu 22,
dale Cdo 2655/ 98 — opét chybi oznaceni senatu 22 a 22 Cdo 1399/2004 — bylo vyhlaseno dne 20.
10. 2004 nikoli dne 20. 9. 2004).

Pokud se jedna o citace, je tfeba autorce vytknout, ze nepfesné cituje zdroje, kdyz u téchto
v seznamu pouzité literatury zcela schazi ¢islo ISSN u odbornych ¢lankd, coz je vsak dle platné
citacni normy povinny udaj (ma-li ¢islo ISBN, popiipad¢ ISSN dana publikace nebo periodikum
pfifazeno).

7. | Hodnoceni zavéri a pfinosnosti prace |  Spliiuje | |

Zduvodnéni:

Predkladana diplomova prace spliuje veskeré nalezitosti, které jsou pro vysokoskolskou praci
tohoto druhu vyzadovany, 1 pfes shora uvedené vytky k jejimu zpracovani, s vyjimkou rozsahu,
ktery neni oponent schopen objektivné posoudit.

Autorce se podafilo dosahnout vytyceného cile podat komplexni, uceleny pohled na pravni
upravu spolecného jméni manzelt a jeho vypofadani. Z uvedeného thlu pohledu se pak autorka
zhostila zpracovani zvoleného tématu odpovidajicim zpusobem, zejména prokazala znalost
recentni pravni dpravy zkoumaného tématu.
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Diplomova prace je vypracovana na pozadované urovni a Ize ji hodnotit jako pfinosnou pro dalsi
studium zkoumaného tématu.

8. | Otazky uréené k obhajobé | | |

1. Necht’ autorka rozvede své avahy ze Zavérn diplomové prace a uvede oblasti, které by mély
byt pravni upravou konkretizovany, ¢i které platnd pravn{ Uprava opomiji a vyjadii se
souhrnné k tomu, jak by tyto nedostatky navrhovala upravit do budoucna?

Zavér
Predlozenou DP k obhajobé: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: Vyborné az velmi dobfe, za predpokladu, ze

minimalni  rozsah  diplomové price je
pozadovanych 50 stran textu.

V Plzni dne 26. 4. 2023

JUDx. Josef Pelech, Ph.D.




