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Diplomové prace prosla kontrolou plagiatorstvi kvalifika¢nich praci ve smyslu pokynu
dekana ¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a vzhledem k nizké miie podobnosti se zkoumanymi
texty (9%) a ve smyslu ¢l. 3 asohledem na zjistény vysledek, neni tfeba ovétovat
originalnost prace.

1. Aktualnost prace
Znalecky posudek je neoddélitelnou soucasti trestniho fizeni. Dlouholeté snahy po
nové pravni upravé znalecké cCinnosti doznalo, byt kompromisniho vysledku,
v podobé nového zédkona o znalecké Cinnosti, proto jakakoli snaha o jeho analyzu a
komentai je aktuadlné vitana.

2. Vymezeni cile prace
Cilem préce je porovnani puvodni a nové pravni Gpravy znalecké ¢innosti, popsat vyuziti
znaleckého dokazovani v pravnim fadu Ceské republiky a jeho vyznam pro trestni fizent,
poukazat na zakladni problémy, které v souvislosti se znaleckym dokazovanim v trestnim
fizeni vyvstavaji, a na jejich mozna feseni.

3.  Metodika dosaZeni stanoveného cile
Védecké metody, které byly pouzity ke zpracovani prace, schazi.

4. Védecky vyznam — piinos prdace, novost myslenek a metod

Znalecky posudek je vyznamnych dikaznich prosttedkem, bez néhoz se dnes neobejde
prakticky zZadné trestni fizni, v némz je tfeba odbornych znalosti, a mnohdy na ném
zé&visi spravnost soudniho rozhodnuti ve smyslu naplnéni ucelu trestniho tizeni, aby
byly protipravni ¢iny odhaleny a objasnény, zjiSt€én pachatel a ten spravedliveé
potrestan. V kontextu s novou pravni Upravou znalecké ¢innosti, i¢innou od ledna
2021, kdy jesté schazi zkusSenosti z aplikace této nové pravni upravy, je bezesporu
piinosné, Ze studentka se pokousi hodnotit tuto novou prévni upravu v kontextu
s predchazejici pravni Upravou znalecké Cinnosti. Piinosné rovnéz je i poukdzat na
klady a zapory nové pravni Gpravy, a tak hned v pocatku zalozit diskusi k jeji aplikaci
v praxi. O to se prave snazi autorka v diplomové praci a v tom také spatiuji védecky
prinos prace.

5. Prakticky vyznam (aplikovatelnost)
V zavislosti na védeckém vyznamu diplomové prace posuzuji i jeji prakticky vyznam,
ktery hodnotim zejména v kontextu s komplexnim pohledem na znaleckou ¢innost
v trestnim fizeni. V situaci, kdy jesté nejsou zkuSenosti s aplikaci nové pravni apravy



znalecké Cinnosti, ma jakakoli snaha o vyklad této pravni upravy a upozornéni na
kolizni mista pfinosem pro aplikaci znalecké ¢innosti na praxi.

6. Odbornd terminologie
Z obsahu prace je patrné, Ze studentka si osvojila odbornou terminologii, se kterou
vhodné¢ a ptiléhavé pracuje.

7. Struktura textu

Préce je zpracovana prakticky v péti kapitolach, k tomu uvod a zavér, v rozsahu 77 stran.
V prvni a druhé kapitole autorka fesi teorii a zdklady znalecké Cinnosti. Néasledujici
kapitoly fesi teorii a praxi ve znaleckém dokazovéani. Zamétuje se v téchto kapitolach
zejména oblast hmotné a procesné pravni, mimo zaméfeni prace se zabyva (v celku
zbytecné, nebot’ to pravé pfimo nesouvisi se zamétenim znaleckého zkoumani a ¢innosti
znalce v trestnim fizeni), stddii dokazovani. Posléze pifechazi k podstaté, a to roli
znaleckého posudku v trestnim fizeni. Na zavér se vénuje nalezitostem a charakteristickym
znaklim znaleckého posudku, nebot’ ten predstavuje vysledek ¢innosti znalce a je nosi¢em
informaci, které¢ znalec ptinasi do fizeni. Prave tato kapitola méla byt stézejni v diplomové
praci. Stalo za ivahu vénovat ¢ast prace napt. komparaci piivodni a nové pravni Gpravy
znalecké cinnosti. Na druhou stranu je potfebné vyzvednou kvalitné zpracované
dokazovani znaleckym posudkem, doplnéné i o vhodné zvolené ptiklady z praxe.

8. Formalni uroveri prace
Formalni uroven prace odpovidd pozadavkim kladenym na tento typ dokumenti.
Studentka spravné cituje a cely text pisobi kompaktnim dojmem. Nemam vyhrady.
9. Prdce s literaturou

Zvolena literatura je dostaCujici a je sni velmi dobfe v textu pracovano. Préace
s literaturou je na velmi dobr¢ Grovni.

10. Otazky k obhajobé
Otazky nepokladam

11. Praci doporucuji k obhajobé

12. Hodnoceni prace: préaci hodnotim jako velmi dobrou.

V Praze, 8.4.2023 doc. JUDr. Jan Chmelik, Ph.D.



