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Uvod

Problematika mravnostni kriminality je velmi zivym a aktualnim tématem dne$ni doby.
S pfibyvajicimi medializovanymi kauzami tykajicich se sexudln¢ nevhodného chovéani se
sexualizované nasili dostava vice do povédomi spolecnosti. S tim se vSak poji riziko velkého
vyskytu nejriznéjsich dezinformaci, které nas dennodenné obklopuji. Tyto myty a stereotypy se
jiz u nas snazi fada lidskopravnich organizaci vymytit a napomoci tak ke sniZzeni vysoké latence,
zabranéni bagatelizace mravnostnich trestnych ¢inli potazmo sekundarni viktimizace. Pfedmétem
diskusi je mezi laickou ¢i odbornou spolecnosti i zvySovani trestnich sazeb u téchto ¢ind, anebo
pfimo néprava definice urcitych trestnych Cini.

S nékterymi mravnostnimi ¢iny jsem se setkala i osobné a uvédomuyji si tak jejich velkou
miru zavaznosti. V této praci si tak kladu za cil predstavit uceleny ptrehled mravnostni trestné
¢innosti, poukazat na jeji problematicnost a odpovéd’ na otazky Sni spojené. K naplnéni
uvedeného cile jsem praci rozdélila do Sest kapitol.

V prvni kapitole se zaméfim piimo na vymezeni pojmu mravnostni kriminality. Sou¢asné
podrobnéji vymezim jeji déleni.

Druha kapitola se poté bude tykat historického vyvoje sexualni kriminality na naSem
uzemi. Provedu zde i komparaci historickych uprav téchto deliktu.

Dalsi kapitola bude obsahovat piehled pravni upravy vnitrostatnich ptedpisi,
mezinarodnich smluv a dalSich vyznamnych dokumentl. Soucasné se pokusim i 0 pfiblizeni
tématu (ne)ratifikaci Istanbulské tmluvy.

Nasledujici kapitola jiz bude pojednavat o jednotlivych mravnostnich trestnych ¢inech,
rovnéz o trestnych ¢inech s mravnostni kriminalitou souvisejicich. Podrobné zde jednotlivé
skutkové podstaty rozeberu, tak aby byly srozumitelné pfipadné i pro neodbornou vefejnost. Ve
vztahu K trestnému ¢inu znasilnéni oteviu i hojn¢ diskutované téma mozné napravy definice tohoto
¢inu.

Otazce zvySovani trestnich sazeb se budu vénovat v kapitole paté, kde zminim i
(ne)povinné vzdélavani soudct a statnich zastupct k sexualizovanému nasili.

Posledni kapitolu chci vénovat osobnosti pachatele a obétem mravnostni kriminality.
Nejprve budu zjistovat, s jakymi druhy pachatele se mizeme ve svém okoli setkat a nasledné se
je pokusim charakterizovat. V ptipadé obéti se na vic zamétim na jejich prava a informovanost.

K této praci vyuziji mnoho odborné literatury, publikaci, ¢lankd ¢i poznatkd z odbornych

seminafi. Pomoci metody sekundarni analyzy dat zuvedenych zdroji tak nésledné



prostiednictvim komparativni metody ziskané informace zapracuji do moji prace, aby podaly

uceleny pohled na problematiku mravnostnich trestnych ¢inii a naplnily tak kladeny cil.



1. Mravnostni kriminalita

Mravnostni kriminalitou se mini druh kriminality, kterou tvofi skupina trestnych ¢int,
jejichz typickym obsahem je bezprostiedni zasah do sexudlni sféry obéti. Mravnostni trestné ¢iny
jsou oproti mravnostni kriminalité¢ pojmem uzSim. A to v zasadé z diivodu, Ze ne vSechna jednani
spadajici pod mravnostni kriminalitu napliuji znaky konkrétniho mravnostniho ¢inu. Zminované
trestné ¢iny vSak vykazuji velkou miru spolecenské skodlivosti a negativné pisobi nejen na zdravy
vyvoj déti a mladeze, ale i celkové na moralni vztahy ve spole¢nosti, na zZivot a zdravi ob¢anti
poskozenych v dusledku protipravniho jednani ve sféfe sexudlnich vztaht ¢i na dobré mravy
v sexualnich vztazich mezi dospélymi.l Soucasn& jsou povazovany za zavazné trestné c&iny
s vysokou typovou nebezpecnosti a ochrana pred témito negativnimi vlivy je zvlasté prikladana
pravé mladezi. Na represi a naslednou prevenci pro pachatele i spolecnost je stale kladen vétsi a
vétsi duraz, kdy cilem je logicky dosahnout nalezité efektivity trestani a zamezit pti nejmensim

iteraci téchto mravnostnich trestnych ¢ind.

1.1.Déleni

Mravnostni kriminalita d€li trestné ¢iny do dvou skupin, a to na ¢iny sexualné trestné,
kde jsou vyslovné definovana zakazana jednani v sexualni sféfe, a na trestné ¢iny, které jsou
obsazeny v jinych hlavach, ale pfimo souviseji s porusenim prava na svobodné rozhodovani
0 vlastnim sexualnim zivote.

Do prvni skupiny zafazujeme ty skutkové podstaty, které nalezneme ve III. hlavé
trestniho zakoniku. JSou jimi znasilnéni, sexualni natlak, pohlavni zneuziti, souloZz mezi
piibuznymi, kuplifstvi, prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti, Sifeni pornografie, vyroba a
jiné naklddani s détskou pornografii, zneuziti dité¢te k vyrobé pornografie, ucast na
pornografickém predstaveni a navazovani nedovolenych kontakti s dit€tem. Spadaji sem vSak
i trestné ¢iny z jinych hlav trestniho zakoniku, napiiklad obchodovani s lidmi?. To jiz neni

v hlavé III. uvedeno, nebot’ trestny ¢in obchodovani s lidmi za ucelem pohlavniho styku

1 CHMELIK, Jan a kol., Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. Praha: Portal, 2003.
208 s. 18 ISBN 80-7178-739-6.

2§ 168 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku.
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z trestniho zakona® byl za¢lenén do skutkové podstaty obchodovani s lidmi* v hlavé I1.°
Druhou skupinu poté tvoii trestné &iny spojené s prostituci.® Prostituce jako takova neni
povazovana zakonodarcem za trestny ¢in, nybrz vyrazné narusuje obcanské souziti. Do této
skupiny tak miizeme podiadit napiiklad ohrozovani pohlavni nemoci, coz je zaroven i Cin
proti zivotu a zdravi.

Dale mizeme dé€lit mravnostni kriminalitu v zavislosti na predmétu ochrany na trestné
¢iny, které principialné zasahuji do svobody v rozhodovani v pohlavnich vztazich, kdy
piikladem je trestny Cin znasilnéni. Déle na ¢iny, které ohrozuji zminovany mravni vyvoj
mladeze ¢i které zasahuji do dobrych mravi v pohlavnich vztazich, ptikladmo kuplifstvi nebo

souloz mezi piibuznymi.

2. Historicky vyvoj sexualni kriminality na naSem tzemi

Mravni ndzory na sexualni vztahy se obecné ve spolecnosti méni V zavislosti na vyvoji
spole¢nosti samé. Nazorovost dané spole¢nosti ve vztahu Kuréeni jednani, které ma byt
kriminalizovano ¢i byt nema, je promitana kontinualn¢ v danych trestnich zakonech.

Ve starovéku byly sexualni delikty vnimany rliznymi zplsoby v zavislosti na kultufe a
Casovém obdobi. V mnoha starovékych spole¢nostech bylo sexudlni chovani regulovdno
nabozenskymi nebo kulturnimi normami a odchylky od téchto norem byly nasledné trestany.
Koncepty souhlasu a télesné¢ autonomie vSak nebyly pfesné¢ definovany a sexudlni delikty byly
Casto povazovany spiSe za poruseni spolecenskych norem nez za poruSeni prav jednotlivce.
Z hlediska silného patriarchalniho nastaveni byly Zeny brany jako soucast vlastnictvi muze, ktery
s ni zachézel dle svého vlastniho uvéazeni. V ptipadé, ze byla dand Zena predmétem tUtoku, byl
tento utok chapan jako zasah do vlastnickych prav muze, ktery byl nasledné ptisné potrestan. Jesté
piisnéji se vsak trestalo znasilnéni ¢i unos Zeny nebo cizolozstvi. Paklize byla zena Zenou vdanou,

dle prava babylonského, feckého, zidovského nebo i islamského se uzilo trestu smrti. Tento trest

3 § 246 trestniho zdkona, zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zékon.

4 § 168 trestniho zdkoniku, zakon &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

5 Divodova zprava k trestnimu zakoniku [online]. Ministerstvo spravedInosti CR. [cit. 2-11-2022]. Dostupné z:
http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?0=23&j=33&k=4176&d=160515 .

8 NOVOTNY, Oto, Josef ZAPLETAL a kol. Kriminologie. 2., pteprac. vydani. Praha: ASPI,

2004, s. 303. ISBN 80-7357-026-2.
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byl uzit i dle fimského prava, nybrz v situacich, kdy se jednalo o znasilnéni chlapce. Ve starém
Rimé existovaly také zdkony souvisejici s cizolozstvim a incestem. CizoloZstvi bylo povazovéano
spiSe za zlo¢in proti rodin€ nez za poruseni prav jednotlivce a tresty za cizolozstvi mohly zahrnovat
jak pokuty, tak i vyhnanstvi. Incest byl také povazovan za vazny prestupek, za ktery byly
uplatiiovany tresty od pokut aZ po smrt. Ve starovékém Recku byly sexudlni delikty primarné
zaméfeny na otazky souvisejici s homosexualitou, prostituci a znésilnénim. Homosexualni vztahy
mezi muzi byly ve starovékém Recku $iroce akceptovany, ale existovaly i normy, které byly
povazovany za piekrocené, pokud mezi partnery existoval nesoulad ve véku nebo socialnim
postaveni. Prostituce byla ve starovékém Recku bé&Znou profesi, ale byla vyrazné silngji
regulovdna a mnohymi odsuzovéna. Znasilnéni bylo poté povazovano za zavazny zloCin, ale
definice znasilnéni byla pomérné uzka. V ptipadech znasilnéni byl casto kladen diraz spise na Cest
rodiny obéti nez na té€lesnou autonomii obéti. Tresty za znasilnéni mohly zahrnovat nejen trest
smrti, jak jsem jiz vySe zminovala, ale i pokuty ¢i vyhnanstvi v zavislosti na zavaznosti trestného
¢inu a socialnim postaveni zacastnénych osob.

Stiedovéké pravo Anglie, Francie ¢i Rakouska trestalo znasilnéni taktéz usmrcenim
pachatele. Dle nejstarsi ¢esky psané pravni knihy, knihy Rozmberské byl totiZ ¢in znasilnéni jiz
od 13. stoleti stihan z Gfedni moci a byl povazovan za piisné trestny delikt. O dvé stoleti pozd&ji

byl ¢in znasilnéni nazyvan jako ,,podavenie’

a homosexualita byla v Augsburském méstském
pravu nazvana pojmem ,,pederastie”, ktera se trestala ztratou hrdla.® Nejcast&ji vsak byly ve
sttedoveku sexualni delikty kategorizovany bud’ jako ,,sodomie* nebo ,,smilstvo*. Sodomie byla
definovéna jako jakykoli sexudlni akt mezi lidmi stejného pohlavi nebo mezi osobou a zvitetem.
Zaroven byla povazovana za tézky htich proti Bohu i za zloc¢in, za ktery byl udélovan trest
pachateli 1 zvifeti. Smilstvo na druhé stran€ odkazovalo na jakykoli sexudlni akt mezi svobodnymi
lidmi a bylo také povaZovéano za hiiSné a zlo¢inné. Samotné tresty za sexudlni delikty se ve
sttedoveku liSily v zavislosti na zdvaznosti deliktu a socidlnim postaveni zacastnénych jedinci.
Ve stitedoveké Evropé bylo konkrétn€ znasilnéni trestdno mirnéji, nicméné byt’ se nejednalo o trest
hrdelni, trest byl 1 tak kruty a pachatele ¢ekala kastrace i ztrata genitalii. Ne vzdy se vSak jednalo
9

Vv této dob¢ o znasilnéni, existovala zde 1 jistd legalizace tohoto ¢inu znama jako pravo prvni noci

nebo zde fungovala i beztrestnost prostituce. Je vsak tfeba poznamenat, ze sexualni delikty bylo

"SCHELLE, K., TAUCHEN, J. a kol. Sexualni trestné &iny v&era a dnes. 2014. Ostrava: KEY Publishing s.r.0., 2014,
s. 221. ISBN 978-80-87475-42-3.

8 CHMELIK, Jan. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. Praha: Portal, 2003. ISBN 80-7178-739-6. s. 13
% Ibid.

12



ve stiedoveéku Casto obtizné prokazat a dikazni bfemeno bylo obvykle na obéti spiSe nez na
obvinéném. Zeny, které obvinily muZe ze sexudlniho napadeni nebo znasilnéni, musely &asto
prokézat, ze se sexualnim aktem nesouhlasily, coz byl vzhledem k patriarchalnim spole¢enskym
normam té doby obtizny tikol. Zena totiz musela piikladmo prokazat, Ze se pachateli opravdu
branila, anebo se musela podrobit testu ztraty panenstvi.

Zmeéna nastala az za doby Josefa Il., kdy se upustilo od hrdelnich a dal$ich zohavujicich
trestll. Trestni zakonik Rakouska-Uherska poté definoval sexualni delikty podobné jako tomu
mame dnes. Paralelu miizeme nalézt u trestného Cinu nésilného smilstva a dnes$niho pojeti
znasilnéni. Rozdilem je fakt, Ze pachatelovo jednani muselo vést ke styku mimomanZzelskému a
muselo se jednat o znasilnéni Zeny. Pachatel mimo pouziti nasili a nebezpecného vyhrozovani
mohl Zené podat omamné latky, coz bylo oznadeno za Istivé omameni smysli.}? Podobné tomu je
i u skutkové podstaty zprznéni, ktera se podoba dne$nimu trestnému ¢inu pohlavniho zneuZzivani.

Az vroce 1950 nabyl GCinnosti zakon ¢&. 86/1950 Sb. zakon o precinech, ve znéni
pozdéjSich predpisi, ktery jiz pojmenoval jednani nasilného smilstva jako znésilnéni. Naslednou
upravou se stal zakon €. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéjSich predpisi, ktery jiz
ukotvil mimo jiné i trestny ¢in obchodovani s lidmi. Ve vztahu Kk ¢inu znasilnéni bylo, jakozto
znak této skutkové podstaty, uvedeno pouZiti nasili, pohrizky bezprostfedniho nasili a zneuziti
bezbrannosti. V ramci komparace s dne$ni pravni Gpravou byl tento zakon vyrazné ptisnéjsi.
Kupiikladu v zékladu skutkové podstaty znasilnéni byla trestni sazba vymezena odnétim svobody
na dvé 1éta aZ osm let, naceZ aktualni pravni uprava uvadi odnéti svobody na Sest mésicii az pét
let. Vyznamnou zménu pfinesla novela ¢. 144/2001 Sb., ktera piipustila moznost byt pachatelem
i zenskému pohlavi, tedy ¢in mohl byt spachan bez rozdilu na pohlavi. Zaroven jednani pachatele
nemuselo byt zalozeno na prosté soulozi, ale mohlo spoc¢ivat v uspokojovani jeho potieb i jinou
formou. To bylo pied novelou posuzovano jako trestny ¢in vydirani nebo trestny ¢in omezovani
osobni svobody, za které byly vSak ukladany niZ$i trestni sankce. Rada bych dodala, Ze pted
aktualni pravni upravou, tedy pted zakonem ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich

predpisti, vysla nasledné jest¢ novela zakona ¢&. 320/2006 Sb., ktera je vyznamnou pravé

z diivodu zakotveni moznosti ulozeni vyjimecného trestu odnéti svobody.

10 & 125 zékona &. 117/1852 R. z., o zlo&inech, ptedinech a piestupcich, ze dne 27.5.1852, ve znéni piedpist jej
ménicich a dopliujicich ke dni 1.1.1927. Dostupné z: https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-

document.seam?documentld=onrfémjyguzfémjrgdwta .
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3. Prameny prava mravnostni kriminality

V kontextu mravnostni trestné ¢innosti jsou pievazné relevantni prameny prava trestniho.
Nejvyznamngj§im pramenem trestniho prava hmotného je tak zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni
zakonik, ve znéni pozd¢jsich predpist, kdy ve vztahu k mravnostni kriminalité je stézejni hlava
I, TV. a I1. zvlastni ¢asti. DalSim vyznamnym pramenem, byt’ se jedna o neplnohodnotny kodex,
jez je k trestnimu zékoniku ve vztahu speciality, je zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mladeZe za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, ve znéni pozd¢jsich predpist.

Nelze dale opomenout Ustavni zédkon &. 1/19993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni
pozdgjsich predpist, jakoZto normativni pravni akt nejvy$si pravni sily. Soucasné tak i Ustavni
zakon €. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svebod, ve znéni pozdéjsich predpisu, ktera je
soucasti ustavniho potadku a obsahuje mnoho stéZejnich ustanoveni. Z hlediska zkoumaného
tématu jsou klicova ustanoveni, tykajici se nedotknutelnosti osoby a jejiho soukromi, osobni
svobody, zdkazu podrobeni se nucenym pracim nebo sluzbam, prava na zachovani lidské
dustojnosti, osobni cti, dobré povésti a jména ¢i svobody pohybu a pobytu. Listina zakotvuje i
fadu dulezitych zasad ptikladmo nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege dle ¢l. 39 Listiny,
ne bis in idem dle ¢l. 40 odst. 5 Listiny ¢i zdkaz retroaktivity dle ¢lanku 40 odst. 6 Listiny. Chtéla
bych zde zminit i zdsadu subsidiarity trestni represe vymezenou v § 12 odst. 2 trestniho zakoniku,
z niz vyplyva princip ultima ratio neboli nejzazsi feSeni, ktery je pro celé trestni pravo taktéz velmi
diileity, nebot piedstavuje trestnépravni feseni ¢i brani tzv. hypertrofii trestni represe!! Poruseni
této zasady poté posuzuje Ustavni soud CR jako poruseni ¢l. 39 Listiny.

Mezi dalsi velmi dulezité pravni prameny tykajici se nejen oblasti mravnostni trestné
ginnosti jednoznadné patii mezinarodni smlouvy a dokumenty, jimiz je Ceska republika vazana a
ratifikované smlouvy jsou nasledné soucasti naSeho pravniho fadu. Vyznamnost mezindrodnich
smluv je dana i jejich aplikacni ptednosti pied zakony. Hovofime-li 0 mezinarodnépravnich
dokumentech souvisejicich s problematikou mravnostni trestné ¢innosti, je nepochybné dulezité
uvést napted nezavazny nejvyznamnéjsi dokument VSeobecnou deklaraci lidskych prav,

respektive ¢lanek 4 a 5 pojednavajici o zdkazu otroctvi, muceni ¢i podrobovani se krutému,

1 SAMAL, Pavel, Tom4$ GRIVNA, Luka§ BOHUSLAV, Oto NOVOTNY, Jiti HERCZEG a Marie
VANDUCHOVA. Trestni pravo hmotné. 9., piepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022. ISBN 978-80-7598-
764-8.,s. 41.
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nelidskému nebo ponizujicimu zachazeni nebo trestu.'? Povazuji za dalezité zminit také i Umluvu
o potlacovani obchodu s lidmi a vyuZivani prostituce druhych osob. Ta byla sjednana Valnym
shromazdénim OSN v roce 1949, tehdejsi Ceskoslovensko kni pristoupilo vroce 1958.
(Podrobngji se Umluvé budu vénovat v kapitole o kupliistvi.)

V roce 1966 Komise OSN pro lidska prava vytvofila jiz zdvaznou mezinarodni smlouvu a
piedstavila tak Mezinarodni pakt o oblanskych a politickych pravech!3, ktery zakotvuje
kuptikladu zédkaz drzeni osob v nevolnictvi V ¢lanku 8 ¢i pravo na svobodu a osobni bezpecnost
v ¢lanku 9. V roce 1989 byla poté piijata Umluva o pravech ditéte, ktera byla jménem Ceské a
Slovenské Federativni Republiky podepsana v zaii 1990.1* Piikladmo ¢lanek 19 zabezpeduje
potfebna zakonodarna, spravni, socialni a vychovna opatieni k ochrané¢ déti potykajicich se
s télesnym ¢i dusevnim nasilim. Zaroven ¢lanek 34 zavazuje staty poskytnout ochranu détem pied
jakymikoli formami sexudlniho vykofistovani a sexualniho zneuzivani. Dal§im vyznamnym
mezinarodnim nastrojem, ve kterém je ukotvena nepfipustnost sexualniho nasili je Deklarace o
odstranéni nasili pachaného na Zenach zroku 1993. Dale je dulezité zminit otevieni k
podpisu Umluvy o poéitatové kriminalité z roku 2001, kterd byla jménem Ceské republiky
podepsana ve Strasburku dne 9. inora 2005 a tyka se mimo jiné i ifeni pornografie &i vyroby a
jiného nakladani s détskou pornografii. Ve spojitosti s touto umluvou byly upraveny nejen sazby
trestu odnéti svobody, ale i okolnosti, které podminuji pouziti vys$si trestni sazby, a to za Gcelem
piisngjsiho postihu Sifeni pornografie ze stran organizovanych skupin nebo Sifeni prosttednictvim
internetu.®®

Velmi podstatné je i Ramcové rozhodnuti Rady 2004/68/SVV ze dne 22. prosince 2003 0

boji proti pohlavnimu vykoFistovani déti a détské pornografii.'® Diky némuz se provedly

12 vieobecna deklarace lidskych prav [online]. Dostupné z:
http://www.lidskaprava.cz/uploads/03_dokumenty/04_uvod/00_VDLP_UDHR-.pdf

13 Vyhlaska ministra zahrani¢nich véci ze dne 10. kvétna 1976 o Mezindrodnim paktu o ob&anskych a politickych
pravech a Mezinarodnim paktu o hospodaiskych, socialnich a kulturnich pravech[online]. Dostupné z:
https://www.nssoud.cz/fileadmin/user_upload/dokumenty/pravni-uprava/120_1976.pdf

“ Umluva o pravech ditéte [online]. Dostupné z: https://www.vlada.cz/cz/pracovni-a-poradni-organy-
vlady/rlp/dokumenty/zpravy-plneni-mezin-umluv/umluva-o-pravech-ditete-42656/.

15 Diivodova zprava k trestnimu zakoniku [online]. Ministerstvo spravedlnosti CR. [cit. 19-11-2022]. Dostupné z:
http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?0=23&j=33&k=4176&d=160515 .

16 Ramcové rozhodnuti Rady 2004/68/SVV ze dne 22. prosince 2003 o boji proti pohlavnimu vykofistovani déti a
détské pornografii. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:32004F0068&from=DA
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zmény v ustanovenich napiiklad 0 pfechovavani détské pornografie, zneuziti ditéte k vyrobé
pornografii ¢i zménu trestného Cinu svadéni k pohlavnimu styku, spocivajici o doplnéni nové
okolnosti podminujici pouziti vyssi trestni sazby. Dal$im vyznamné je Ramcové rozhodnuti Rady
2001/220/SVV ze dne 15. biezna 2001 o postaveni obéti v trestnim Fizeni.!” V ramci sexualniho
nasili povazuji za dalezité zminit zaroven rezoluce rady OSN, a to S/Res/1325, S/Res/1820,
S/Res/1888, S/Res/1960 a S/Res/2106.

Pramenem prava nikoli trestniho souvisejici s touto problematikou je i zakon ¢. 128/2000
Sb., o obcich, ve znéni pozd¢jsich predpisii, ktery mimo jiné zaklada moznost obce vypotradani se

S prostituci na svém uzemi.

3.1. Trestni zakonik

Dle diivodové zpravy nového trestniho zakoniku,'® tedy zakona & 40/2009 Sb., je
systematika fazena dle nejvice naléhavych spoleCenskych zajmu az po ty méné naléhavé
s dirazem na ptednostni ochranu zékladnich lidskych prav. Trestné ciny proti lidské
diistojnosti v sexudlni oblasti byly zafazeny pfevazné do hlavy III. zvlastni ¢asti, nebot’ jim
spole¢nost vénuje zvySenou pozornost, potazmo S diirazem na ochranu zejména zen a déti
predevsim v oblasti pohlavniho Zivota.!® Pfedmétem titoku v8ak mohou byt i osoby muzského
pohlavi.

V jiz zminované hlavé III. nalezneme nicméné pouze ty Ciny, které se lidské diistojnosti
dotykaji vyhradné v pohlavni sféfe. Nebot' v komparaci s pfedchozi pravni Gpravou trestni
zakonik jasné zduraziuje, a to ptimo v nazvu této hlavy, Ze se jedna o lidskou distojnost

Vv sexudlni oblasti nikoli o lidskou diistojnost jako takovou. Ta je poté SirSim pojmem a

17 Ramcové rozhodnuti Rady 2001/220/SVV ze dne 15. bfezna 2001 o postaveni obéti v trestnim Fizeni. [online].
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/ALL/?uri=CELEX:32001F0220.

18 Diivodova zprava k trestnimu zakoniku [online]. Ministerstvo spravedlnosti CR. [cit. 28-11-2022]. Dostupné z:
http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?0=23&j=33&k=4176&d=160515.

19 SAMAL, Pavel, Toma§ GRIVNA, Lukas BOHUSLAV, Oto NOVOTNY, Jiti HERCZEG a Marie
VANDUCHOVA. Trestni pravo hmotné. 9., piepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022. ISBN 978-80-7598-
764-8.
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zahrnuje vicero oblasti nez zminénou oblast sexualni.?® Nutno dodat, Ze v rAmci posuzovani

subjektivni stranky u téchto trestnych ¢ind je nezbytné splnéni podminky tmyslného zavinéni.

3.2. Umluva Rady Evropy o prevenci a potirani nasili vii¢i Zenam a

domacimu nasili (Istanbulska umluva)

Povazuji za nutné v této praci priblizit ve vztahu K pachani nasili nejen na Zenach i
stale ziveéjsi téma ratifikace Umluvy Rady Evropy o prevenci a potirani nasili vii¢i Zenam

a domacimu nasili.

Onen dokument, ktery vyvolava v nékterych Evropskych zemich,
véetné Ceské republiky, velmi rozporuplné debaty. V souvislosti s ratifikaci je publikovana
cela fada myta a dezinformaci a tato imluva tak aktudlné rozdéluje nejen spolecnost, ale i nasi
politickou reprezentaci.

Jedna se 0 jednu z mnoha lidskopravnich mezinarodnich smluv Rady Evropy jejiz
cilem je zajistit ochranu Zen pied veskerymi formami nasili, pfedev§im se tedy imluva
vztahuje na sexualni nasili véetné znasilnéni, domaci fyzické/psychické/ekonomické nasili,
sexualni obtézovani, stalking?® , nucené siatky, mrzadeni zenskych pohlavnich organi &i
nucené potraty a sterilizace. Z diivodové zpravy Istanbulské umluvy je zcela ziejmé odhodlani
EU bojovat proti nasili, nebot’ rozsah nasili na zenach je velmi zavaznym problémem ve vSech
¢lenskych statech.?® V roce 2014 zveiejnila Agentura pro zakladni prava priizkum, z kterého
jasn¢ vyplynulo, Ze kazda tfeti zena v EU od svych 15 let zazila fyzické a/nebo sexualni nasili,
kazda dvacata Zena byla znésilnéna, 75 % Zen na odborné nebo vysoké manaZzerské pozici se

stalo obéti sexualniho obtézovani, kazda pata zena zazila stalking nebo kazda desata Zena se

20 [ jstina zakladnich prav a svobod: komentaf. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2012. Komentaie (Wolters

Kluwer CR). ISBN 978-80-7357-750-6, s. 282 a nasl.

21 Zndm4 jako Istanbulska tmluva.

22 Neboli nebezpe&né pronasledovani. Rozumime jim umysIné, zlovolné a systematické pronasledovani a obt&Zzovani

jiné osoby, které snizuje kvalitu Zivota a ohrozuje jeji bezpecnost. Cilem je navazani a udrzovani kontaktu s

pronasledovanou osobou i pfes jeji zjevny nesouhlas.

2 Divodova zprava k rozhodnuti Rady o uzavieni, jménem Evropské unie, Umluvy Rady Evropy o prevenci a potirani

nasili na Zenach a domdciho nasili [online]. Evropska komise v Bruselu, 4. 3. 2016 [cit. 2-1-2023]. Dostupné z:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:52016PC0109&from=CS#footnote4
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setkala s nevhodnymi navrhy na socialnich sitich ¢i byla vystavena nevyzadanym sexualné
explicitnim e-mailiim ¢ SMS zpravam.?*

Istanbulska umluva chce spole¢né dosahnout i prevence, stihani pachatelti a potlaceni
nasili vii¢i zendm a domaciho nasili.?® Zarovenn ma dokument pfispét k odstranéni viech
moznych forem zenské diskriminace a zasadit se o zrovnopravnéni zen s muzi. Soucasné ma
pomoci obétem vsech forem nasili a podpofit integrované postupy pii jejich eliminaci. Sama
Rada Evropy poté v informaci o zasadach Istanbulské amluvy uvadi, ze: , Umluva se vztahuje
na zeny a divky ze vSech spolecenskych vrstev, bez ohledu na jejich vék, rasu, naboZenstvi,
socialni piivod, migracni status ¢i sexudlni orientaci. Umluva konstatuje, Ze existuji skupiny
Zen a divek, jez byvaji casto vystaveny vétSimu riziku nasili, a staty musi zajistit zohlednéni
Jejich specifickych potieb. “?® A&koli je smlouva mifena primarné na Zeny, které tyto formy
nasili postihuji ve zna¢né vyss§i mife, je nutné zminit, Ze obétmi mohou byti 1 muzi, déti,
seniorky ¢i seniofi. Tém umluva poskytuje stejnou ochranu a vyzyva k tomu i ostatni ¢lenské
staty. Smlouva dale zavadi i definici pojmu gender a vysvétluje ho jako ,, Socidlné ustanovené
role, chovani, jednani a vlastnosti, které prislusna spolecnost poklada za odpovidajici pro
Zeny a muze.”?’ Jedna se o reakci na aktualni stereotypy a predstavy o zendch a muzich ve
spolecnosti, ze kterych plyne 1 podfadné zachazeni s Zenami, které stale Castéji vyustuje ve
zminované domaci nasili. Dllezité je zminit, Ze gender jako takovy nelze s pohlavim, tedy s
biologickymi rozdily mezi Zenou a muzem, zaménovat. Biologické rozdily mezi muzi a
Zenami nejsou piic¢inou nasili, nybrZz spolecenské nastaveni je. Samotnd imluva biologické

rozdily mezi muZi a Zenami nepopiré a rozhodné neprosazuje jejich smazani.

24 Nasili na zenach: priizkum napii¢ EU. Stru¢né o vysledcich [online]. Agentura Evropské unie pro zékladni prava,
2014 [cit. 23-1-2023]. Dostupné z: http://fra.europa.eu/sites/default/files/fra-2014-vaw-survey-at-a-glance-
octl4_cs.pdf.

25 Umluva Rady Evropy o prevenci a potirani nasili vii¢i Zenam a domaciho nasili: Rada Evropy - Edice Smluv ¢&. 210.
Council of Europe [online]. Istanbul: Council of Europe, 2011 [cit. 19-1-2023]. Dostupné z:
https://rm.coe.int/16808e95¢e1.

% UMLUVA RADY EVROPY O PREVENCI A POTIRANI NASILI VUCI ZENAM A DOMACIHO NASILI.
Istanbulskd tmluva. Uz Zzadny strach. Uz z4dné nasili. [online]. Council of Europe. Dostupné z:
https://rm.coe.int/1680464e6f.

27 Umluva Rady Evropy o prevenci a potirani nasili vii¢i Zenam a doméaciho nasili: Rada Evropy - Edice Smluv &. 210.
Council of Europe [online]. Istanbul: Council of Europe, 2011 [cit. 19-1-2023]. Dostupné z:
https://rm.coe.int/16808e95¢1.
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Vroce 2014 byla Umluva podepsiana Evropskou unii a vroce 2016 Ceskou
republikou. Vlada vsak ratifikaci stale odklada, byt je tmluva soucasti nové Strategie rovnosti
7en a muzi s opatfenimi do roku 2030, kterou vlada schvalila v roce 2021.28 Aktualng
ministerstvo spravedlnosti zaslalo do meziresortniho pfipominkového ftizeni navrh na
ratifikaci Umluvy, ve kterém resort navrhuje vladé nékolik variant postupu, a to i véetné
mozného dal§iho odlozeni pro politickou neshodu.?® Cesko tak spolu s Madarskem,
Slovenskem, Polskem, Bulharskem, Litvou a Loty$skem patii mezi zemé¢, které Istanbulskou
umluvu stale neratifikovali a hovoii se u nich i mozném zaméru od smlouvy odstoupit. Tak
ucinilo jiz Turecko, a to deset let po pfijeti.

Ratifikaci u nas podporuji nejriznéjsi organizace, které sva tvrzeni opiraji kuptikladu
0 analyzu dopadu ratifikace umluvy, kterou nechal vypracovat samotny Utad vlady®.
Z rozboru jasné vyplyva zna¢né zlepSeni ochrany pied domacim nasilim ¢i narust poctu
udélenych azyli ve statech, které Smlouvu jiz ratifikovali. Nezbyva tedy nez doufat v brzkou
politickou shodu, nebot’ nam v§em pandemie koronaviru vice nez jasné ukazala velké mezery,

které Ceska republika ve vztahu Kk nasili ma.

4. Rozbor mravnostnich trestnych ¢int

4.1. Znasilnéni

vvvvvv

z hlediska trestnépravniho, tak i z hlediska psychologického.®! V z4sadé se jedna o vynuceny

pohlavni styk ¢&i jinou formu sexualniho aktu proti villi participujici osoby. Sifeji miizeme

% CTK. Istanbulska amluva vyvolava v Ceské republice vinu emoci. Advokatni denik. [online]. Praha: Ceska
advokatni komora, 2021, 9. 3. 2021 [cit. 20-1-2023]. Dostupné z: https://advokatnidenik.cz/2021/03/09/istanbulska-
umluva-vyvolava-v-ceske-republice-vinu-emoci/.

29 Eva Pasekova. Ministerstvo spravedlnosti poslalo Istanbulskou umluvu k pfipominkam, navrhuje i odlozeni. Ceska
justice. [online]. Praha: Ceska justice, 2023, 22. 2. 2023 [cit. 23-2-2023]. Dostupné z: https://www.ceska-
justice.cz/2023/02/ministerstvo-spravedInosti-poslalo-istanbulskou-umluvu-k-pripominkam-navrhuje-i-odlozeni/.

% Utad vlady Ceské republiky. Rozbor plnéni Umluvy Rady Evropy o prevenci a potirani nasili na zenéch a domaciho
nasili (Istanbulské umluvy) ve vybranych stitech Rady Evropy. Odbor rovnosti zen a muzi. Utad vlady Ceské
republiky.  [online].  Praha:  Utad  vlady 2019, 2019  [cit.  23-2-2023].  Dostupné  z
https://www.vlada.cz/assets/ppov/rovne-prilezitosti-zen-a-muzu/Aktuality/Rozbor-dopadu- Istanbulske-
umluvy_4.pdf.

1 ZUKOV, I, PTACEK R., CIRTKOVA L. Obéti znésilnéni. Soudce, 2009, ¢. 7.
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znasilnéni oznacit jako nekonsenzualni pohlavni styk. Objektem tohoto trestného Cinu je
svoboda v rozhodovani o vlastnim pohlavnim zivoté a lidska dustojnost. Pfedmétem utoku
této skutkové podstaty muze byt zena, muz, ale i osoba disponujici souc¢asn¢ znaky obou

pohlavi, a to bez ohledu na vek.

Ve vztahu K pojmu znasilnéni jsem se cCasto setkala s chybnym ztotoznénim se
sexualnim nasilim. To Svétova zdravotnicka organizace (WHO) formuluje jako: ,jakékoli
sexudalni jednani zahrnujici pokusy o dosazent sexuadlniho styku, nezadouci sexualni poznamky
a navrhy, ciny sméruji k obchodovani ¢i jinak namirené proti sexualite jedince, které vyuzivaji
natlak. Miize byt provadeno kymkoli nezavisle na vztahu mezi obéti a pachatelem, a v
Jakémkoli prostiedi véetné domova a prace*.>? Rada bych tedy uvedla, Ze sexudlni nasili je ve
vztahu ke znasilnéni pojmem nadfazenym a mize mit rizné podoby piekonani i slovniho
odporu za Gi¢elem dosazeni sexualniho styku. Jsou jimi napiiklad onanie pied obéti, osahavani
¢1 zkoumané znasilnéni. Nejedna se tedy o synonymum, nybrz o dva vyznamové odlisné
pojmy. S tim se poji i pojem sexualniho obtéZovani, které je pod tento pojem taktéz zahrnuto
a je stejné jako znasilnéni ¢asto zaménovano za samotné jiz zminované sexualni nasili, coz

ale vede ke zleh¢ovani pachatelova jednani.

Pro skutkovou podstatu znasilnéni je charakteristické tzv. dvoji jednani.3® Tuto
dvoutazovost jednani tvofi nasilné jednani, tedy donuceni ¢1 zneuziti bezbrannosti, a nasledné
vykonani pohlavniho styku. To je podminkou pro dokonani tohoto trestného ¢inu, coz souvisi
I s otazkou spolupachatelstvi. Kazdy, kdo se podilel alespon na jedné z fazi se povazuje za

spolupachatele.

4.1.1. Skutkova podstata

V soucasném trestnim zékoniku je skutkova podstata znasilnéni vymezena v hlavé

I11. zv1astni Casti mezi trestnymi ¢iny proti lidské distojnosti v sexudlni oblasti takto:
,§185
Znasilnéni
(1) Kdo jiného ndsilim nebo pohriZkou ndsili nebo pohriikou jiné téiké ujmy

donuti k pohlavnimu styku, nebo

%2 Krug EG et al., eds. World report on violence and health. Geneva, World Health Organization, 2002, s.147-174.
33 Jelinek I, a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecka ¢ast. Zv1astni &4st. 7. vydani. Praha: Leges, 2019. Student (Leges).
ISBN 9788075023803, s. 609.
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kdo k takovemu cinu zneuZije jeho bezbrannosti,

bude potrestan odnetim svobody na Sest mésicii az pet let.

(2) Odnetim svobody na dvé léta az deset let bude pachatel potrestan, spdchd-li cin
uvedeny v odstavci 1
a) soulozi nebo jinym pohlavnim stykem provedenym zpiisobem srovnatelnym se soulozi,
b) na diteti, nebo
C) se zbrani.
(3) Odnetim svobody na pét az dvandct let bude pachatel potrestdan,
a) spdcha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 na ditéti mladsim patndcti let,
b) spdcha-li takovy cin na osobé ve vykonu vazby, trestu odnéti svobody,
ochranného léceni, zabezpecovaci detence, ochranné nebo ustavni vychovy anebo
v jiném miste, kde je omezovana osobni svoboda, nebo

C) zpiisobi-li takovym cinem tézkou ujmu na zdravi.

(4) Odnetim svobody na deset az osmndct let bude pachatel potrestan, zpusobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt.

(5) Priprava je trestna. “**

4.1.2. Sexudalni prvek znasilnéni

Prvnim prvkem tohoto trestného €inu je pohlavni styk, ktery lze oznacit za
zpusob jakéhokoli ukajeni pohlavniho pudu na téle jiné osoby bez ohledu na
pohlavi®® Pohlavni styk lze provést soulozi, kterd spo¢iva v penilné-vaginalnim
styku. Nicméné se mize jednat i o ¢astecné vniknuti muzského pohlavniho udu do
pochvy zeny. Nemusi tedy dojit ani k poruseni panenské blany, ani k vyronu semene

(ejakulaci), aby bylo nasledné toto jednani hodnoceno jako pokus o znasilnéni.

Dale se muze jednat o jiné pohlavni styky provedené zpisobem

srovnatelnym se souloZi, predevsim tedy o analni (coitus analys) ¢i oralni styk

34 § 185 trestniho zakoniku, zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdgjsich predpisi.
% Jelinek I, a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecka &ast. ZvIastni ¢ast. 7. vydani. Praha: Leges, 2019. Student (Leges).
ISBN 9788075023803, s. 610.
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(felace ¢i cunilinctus). V souladu s ustalenou judikaturou se muze jednat napf. o
osahavani ¢i tfeni genitalii, prsou, sani prsnich bradavek, vsunovani pohlavniho udu
muze mezi prsa zeny.>® Dle Jelinka je mozné za takovy styk povaZovat i zasouvani
prsti ¢i predmétt do pochvy, cemuz Gfivna oponuje a domniva se, ze za pohlavni
styk provedeny zplisobem srovnatelnym se soulozi, Ize povazovat vyhradné piimy

styk pohlavnich organii ptikladmo vzajemné tieni organi dvou zen.®’

Pohlavni styk lze provést i jinymi mén¢ intenzivngjSimi praktikami
sméiujicimi k sexualnimu uspokojeni pachatele, a to kuptfikladu ohmatdvanim
genitalii, vsunovani penisu mezi prsa ¢i libani intimnich partii obé&ti. Tyto praktiky
nelze vsak dle rozhodnuti Nejvyssiho soudu povazovat za obdobu souloze, byt se
jedna o pohlavni styk jiny, nez souloz.®® Ve viech piipadech musi dojit k fyzickému
kontaktu s télem obéti jinak by jednani mohlo naplnit skutkovou podstatu trestného

¢inu sexualniho natlaku.

4.1.2. Prostiedky k dosazeni pohlavniho styku

Mezi prostifedky k dosazeni pohlavniho styku je zahrnovano donuceni obéti.
Rozumi se tim piekonani vazné minéného odporu ze strany obéti. Nelze tedy hovofit o
donuceni v pfipad¢, Ze je odpor obéti predstiran ¢i je vysloven dobrovolny souhlas.
Problematickymi situacemi se jevi stav, kdy u obéti nastane tzv. disociativni stupor®
nebo se obét’ pii obrané vycerpa a piestane tak nasledné klast odpor. K prokazani
skute¢nosti, ze obét’ kladla odpor, postaci okolnosti typu kousani pachatele, pokus o
uték €1 volani o pomoc. Skutkova podstata trestného Cinu znésilnéni vymezuje tfi

zpusoby, jakymi pachatel miize obét’ donutit.

Zprvu se jedna o nasili, které vSak neni v trestnim zakoniku ptesnéji definovano.

Judikatura pojem vysvétluje jako pouziti fyzické sily k ptekondni nebo zamezeni

% DRASTIK, A., DURDIK, T., FREMR, R., RUZICKA, M., SOTOLAR, A. Trestni zikonik: Komentdr. [Systém
ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-2-24]. ASPI_ID KO40 2009CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

37 GRIVNA, T. Trestné ¢iny proti lidské diistojnosti v sexuélni oblasti v novém trestnim zakoniku. Bulletin advokacie.
2009(10). s. 68. ISSN 1210-634

3 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR ze dne 20. 7. 2010, sp. zn. 7 Tdo 841/2010.

% Disociativni stupor je stav, ktery se projevuje zamrznutim & ztuhnutim. Je to reakce na nouzovou situaci &i stres,

kdy u obéti absentuje moznost projevit svou vuli.
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kladeného ¢&i oéekavaného odporu.*? Nasili obsahuje dva pojmové znaky. Jednim z nich
je fyzicka slozka, tedy nasili v podob¢ vis absoluta, ktera ptredstavuje nehriiznéjsi
znehybnéni obéti typu svazani. Absentuje zde zcela slozka volni a obét’ predstavuje
zivy nastroj pachatele. Druhym znakem je ptisobeni na vili ¢i chovani obéti neboli
nasili v podobé vis compulsiva, kam spadaji pfi natlaku rizné tudery, které maji

mnohdy zajistit podrobeni se ob¢ti pachateli.

Dalsim zptisobem donuceni je pohrizka nasilim nebo pohrazka jiné tézké
ujmy. Ta se od skute¢ného pouziti nasili vyrazné lisi, nebot’ se nejedna o fyzické
pusobeni na obét, nybrz o plisobeni psychické. Nutno uvést, Ze se nemusi jednat o
bezprostiedni hrozbu nasili, ale mize se jednat o takové nasili, které bude uZzito
v budoucnu. Jinou tézkou Gjmu mize predstavovat hrozba Gjmy na majetku, cti, dobré
povésti ¢i rodinného zivota. Ve vSech ptipadech se vSak musi jednat o natolik zdvaznou

hrozbu Gjmou, Ze v obéti vyvola obavu a nasledné ji poskodit.

Zneuziti bezbrannosti obéti Ize chapat jako zneuziti stavu, kdy obét’ neni schopna
klast odpor, jakkoli jinak svobodné projevit svou vili ¢i spravné vnimat. Bezbrannost
se déli na absolutni, psychickou ¢i fyzickou. Situace, kdy je obét’ ve stavu, ve kterém
neni schopna védomée ovladat jednani své, potazmo jednani pachatele, a souc¢asné neni
schopna ani vlastniho Usudku, se oznacuje jako bezbrannost absolutni. Pti¢innou
takové bezbrannosti mize byt opilost, zdrogovanost, bezvédomi ¢i hluboky spanek.
DalSim typem je bezbrannost psychicka, kdy rozumova a dusevni strdnka obéti neni
na takové urovni €i ve stavu, aby adekvatné vyhodnotila vaznost takového jednani ze
strany pachatele a pfiméfené na néj zareagovala. Tak tomu je ptikladmo u lidi trpicich
duSevnimi chorobami ¢i u mentalné postizenych. Mizeme sem zahrnout 1 nizky vék
ditéte, tedy vek, kdy dit€ neni dostatecné fyzicky a duSevné vyspélé, aby bylo schopno
odporu. Vékova hranice neni piesné vymezena a vzdy je tieba provést znalecké
zkoumani. Poslednim typem je bezbrannost fyzicka, pfi které u obéti absentuje
dostate¢na sila a schopnost vzdorovat pachatelovu jednani. Déje se tak kupiikladu u
imobilnich osob, které jsou upoutany na invalidni vozik, osob ochrnutych, zranénych,
spoutanych, vycerpanych nebo osob vysokého véku. Pachatel si pfi svém jednani musi

byt védom, Ze umysIné zneuziva bezbrannosti obéti. Paklize pachatel vyuzije pfi

40 Jelinek I, a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecka ¢ast. Zv1astni &4st. 7. vydani. Praha: Leges, 2019. Student (Leges).
ISBN 9788075023803, s. 583
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skutec¢nosti, ktera Cini obét bezbrannou lest, bude se jednat dle § 119 o spachani

trestného ¢inu nasilim.

4.1.3. Zvlast pritézujici okolnosti

PakliZe je trestny ¢in spachan se zbrani*! podle odstavce 1, 2 pism. ¢) trestniho
zakoniku, tak z hlediska zavinéni ptjde o tzv. jinou skutecnost ve smyslu § 17 pism.

b) a 0 zavinéni doldzni dle § 15 trestniho zakoniku.

Dalsi zvlaste ptit€zujici okolnosti je spachani ¢inu na ditéti dle § 185 odst. 1, 2
pism. b) trestniho zédkoniku. Dle § 126 trestniho zakoniku se ditétem rozumi osoba

mladsi osmnacti let, pokud trestni zdkon nestanovi jinak.

V neposledni fadé je za zvlasté pfitézujici okolnost povazovano i zpisobeni
téZké ujmy na zdravi. Pfi tomto jednani postaci fakt, ze s ohledem na skutkové
okolnosti mél a mohl pachatel pfedpokladat vznik zavazného nasledku. V ustanoveni
§ 122 odst. 2 trestniho zékoniku je poté taxativné vymezen vycet nasledkli tohoto
trestného ¢inu. Ve vztahu k tomuto trestného ¢inu bych rada zdlraznila, ze velmi
Casto se v praxi projevuje u obéti specialni forma posttraumatické stresové poruchy
tzv. Rape trauma*, ktera se podi-azuje pod § 122 odst. 2 pism. i) trestniho zakoniku a
jeji snaha o piekonani je velmi slozitd a naro¢na. Z hlediska ¢asového se ve vétsing
piipadt jedna soucasné o naplnéni znaku delsi dobu trvajici poruchy zdravi dle
ustanoveni § 122 odst. 2 pism. i) trestniho zakoniku. Dle judikatury je pak doba pro

pracovni neschopnost postizeného respektovana doba 6 tydni, tj. 42 dni.*®

417 § 118 trestniho zdkoniku vyplyva, Ze zbrani se rozumi cokoli, ¢im je moZno udinit Gtok proti t€lu dirazn&jsim.
42 Rape trauma neboli trauma ze znésilnéni, je forma posttraumatické stresové poruchy, ktera se vyskytuje u obéti
znasilnéni. Termin nepiedstavuje konkrétni diagnostickou jednotku, pouze vymezuje skupinu znakt, symptomu a
reakci, kterd charakterizuje stav po prozitém znasilnéni. Je vymezen tfemi fazemi, kterymi obét’ prochéazi. Jedna se o
fazi akutni, fazi povrchni adaptace a fazi renormalizace.

43 Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 11. 8. 2010, sp. zn. 3 Tdo 611/2010.
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4.1.4. Zména definice trestného ¢inu znasilnéni

Vlivem zenskych emancipacnich hnuti a celkového rostouciho zajmu o
pochopeni trestuhodnosti a spolecenské nebezpecnosti tohoto zavrzenihodného ¢inu,
Ize v poslednich letech jak v pravu mezinarodnim, tak i vV pravu vnitrostatnim sledovat

vyvoj definice tohoto ¢inu.

Konkrétné je u nas ro¢né dle dostupnych statistik Policii CR nahlaseno okolo 600
piipad znasilnéni.** Byt se u nas prevalen¢ni data systematicky nesbiraji, existuji
studie, které se touto problematikou zabyvaji. Na zékladé zjisténych skutecnosti
vyplyvajicich z danych vyzkum, lze dovodit, e roéné se v CR stane realng 12 000
znasilnéni. CoZ je 34 znasilnénych za den a nahlasi to pouze 1 az 2 z nich.*® S &imz
se poji i fakt, ze znasilnéni ma vysokou miru latence*®. Z vyzkumu nadale plyne, Ze
znasilnéni patii mezi nejméné oznamované delikty vubec. V piipadé, Ze je pachatelem
cizi osoba, nahlasi ho v priméru 8 % obéti. Pokud se jedna o znasilnéni, kdy je
pachatelem rodinny piislusnik ¢i partner, nahlasi to pouhd 3 % obéti.*” Nizka ochota
oznamit znasilnéni je mnohdy zapii¢inéna jiz existujicim vztahem k pachateli, nebot’
utoky deviantnich a sériovych pachateli na neznamé obéti jsou dle statistik ve vyrazné
menS$im méfitku. Prevazuji tak Gtoky na obéti, s kterymi pachatel jiz udrzuje urcity
kontakt. Dale se obéti boji prokazovani skutecnosti a nasledného stresu plynouciho z
trestniho ¥izeni. Castym divodem je i tzv. sekundarni viktimizace neboli strach z

dal$iho traumatu, S tim souvisejici bagatelizace ¢inu a stigmatizace obéti.
V Ceské republice je velmi silné zakofenéna tzv. Rape culture®® neboli kultura
znasilnéni. Z nejnovéjsiho pruizkumu vetejného minéni, ktery zpracovala vyzkumna

agentura FOCUS vyplyva, Ze nejméné 40% obyvatel pfisuzuje vinu obétem znésilnéni

4 Akéni plan prevence domaciho a genderové podminéného nasili na léta 2019-2022. Dostupné z:
https://www.vlada.cz/assets/ppov/rovne-prilezitosti-zen-a-muzu/dokumenty/AP-DN---grafikaF INAL.pdf (cit. 17. 3.
2023).

5 SIMACKOVA, Katefina, Barbara HAVELKOVA a Pavla SPONDROVA, ed. Muzské pravo: jsou pravni pravidla
neutrdlni? Praha: Wolters Kluwer, 2020. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7598-761-7, s. 271.
46 Pojmem vysoké latence se mysli velké mnoZstvi zatajovani a skryvani ¢ind.

4"Persefona a Gender Studies: Statistiky k latenci znasilnéni. Dostupné z
https://stopznasilneni.ecn.cz/cz/znasilneni/statistiky (cit. 17. 3. 2023).

48 Kultura znasilnéni je termin, ktery ozna¢uje takové poméry, ve kterych jsou sexualni natlak a nasili normalizovény,

omlouvany a zlehCovany.
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a 69% obyvatel povazuje sex bez souhlasu za neospravedlnitelny.*® Obklopuje nas cela
fada myti a stereotypd, které se snazi fada lidskopravnich organizaci vymytit. Jeden
Z nejcastéjsich mytil spociva v tvrzeni, Ze znasilnéné osoby si za své znasilnéni mohou
samy, a to z divodu vyzyvavého obledeni®, opilosti &i pohybovani se v noci na
odlehlych mistech. Toto shazovani viny na obét znasilnéni se nazyva ,\victim
blaming*. Znasilnéni mze potkat kdykoli kohokoli. Bez ohledu na to, zda se jedna o
dité, zenu ¢i muze v jakémkoliv veéku, jakékoliv rasy ¢i v jakékoliv spolecenské tiide.

Obéti rozhodné€ nejsou za toto pachatelovo jednani zodpovédné.

Dal$im castym nazorem je, Ze pokud by obét skuteéné pohlavni styk
nevyzadovala, vyrazné by se branila. To je vSak zcela neobjektivni tvrzeni, nebot’ kazda
obét’ reaguje na nasili jinak, a ne kazda se brani. Jak jsem jiz vySe uvadéla, jedna z
velmi Castych reakci, které obéti popisuji i U jinych trestnych ¢inti je disociativni stupor.
Absence fyzické obrany jako zpisobu vyvaznuti ze situace je piikladmo zcela
pochopitelna v situacich, kdy obét’ nevi, co jiného ma délat, télo zkratka nespolupracuje
nebo v piipadé¢, ze zije s agresorem a nema kam utéct. To Ze se obét’ podda, nemusi
nutné znamenat, ze se skutkem souhlasi. Toto vSak spole¢nost hojné odmité a dava za
vinu obéti, Zze nedokazala utoku zabranit. U obéti tak nasledné dochazi k prohlubovani
psychickych problémi, nebot stala sebeobhajoba a tlak okoli vedou k sebe

zpochybnéni, kdy obéti za¢nou vinit ze skutku samy sebe.

O tom, e je Ceska republika soucasti Rape culture neni pochyb, nebot’ ke
zlehCovani nasili pfispivaji 1 pouhé reklamy se sexistickym podtextem, které nas hojné
obklopuji. Dle slov PeSakové zobrazuji tyto reklamy nasili mnohdy jako néco

estetického, cool a jako prvek moci. Nasili je tak ¢asto vyobrazovano jako projev

49 Novy prizkum: Postoj Cechil ke znasilnéni se lepsi, spoluvinu obétem piesto piisuzuje nejméné 40 procent.

Amnesty International [online]. 6.12.2022. Dostupné z: https://www.amnesty.cz/zprava/5562/undefined (cit. 20. 1.

0 Vyzyvavé obledeni je mytus, na ktery se snazily v Praze koncem dubna 2022 upozornit i organizace Amnesty

International a spolek Konsent, a to vystavou s nazvem ,,Co jsme méli na sobé, neZ nas znasilnili.“ Podobna vystava

se uskutecni i v bfeznu 2023 na pid€ Poslanecké snémovny s nazvem ,,Mohla tu byt,“, jejiz spoluporadatelem je

organizace WOMEN FOR WOMEN, 0.p.s. pod zastitou predsedkyné Poslanecké snémovny Parlamentu CR Markéty

Pekarové Adamové a ¢lena Podvyboru pro problematiku domaciho a sexudlniho nésili Michala Zuny.
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muZnosti a Zeny jsou zachycovany v rolich obéti ¢i jako objekty touhy.>! Na zakladé
kanadského vyzkumu se ukézalo, Ze muzi, kteti jsou vystaveni reklamam se sexualni

v

objektifikaci,® jsou vyrazné& vice nachylngjsi, jak ke stereotypizaci genderovych roli,

tak i vice akceptuji postoje podporujici znasilnéni.>®

Jak jsem jiz vySe uvedla, definicnim znakem trestného ¢inu znésilnéni v nasi
aktudlni pravni uprave je donuceni a/nebo zneuziti bezbrannosti. Nicméné stale Castéji
se V soucasnosti upousti od pivodniho konceptu znésilnéni, ktery spociva ve vynuceni
pohlavniho styku za pouziti sily a pfechdzi se k novému pojeti, a to pohlavnimu styku
nekonsenzualnimu. Nas§ trestni zdkonik vSak jesté pojem konsenzu neboli souhlasu
v tomto smyslu nezna a nova definice by to méla napravit. Dé&je se tak na zaklade
vykladu mezindrodnich lidskopravnich standarda ze stran pfisluSnych mezinérodnich
organt, které spolu se spolecnosti vyvijeji velky tlak na zménu v zaji$téni ochrany pied
znasilnénim ze strany stidtu. Zminovana zména by mohla nastat ratifikaci Istanbulské

umluvy, o které jsem hovoftila jiz vyse.

O zménu, tedy o napravu definice znasilnéni v trestnim zakoniku, se v Ceské
republice nejvyraznéji zasazuji neziskové lidskopravni organizace a spolky kuptikladu
Amnesty International, Ceska Zenska lobby, Konsent, proFem &i Zeny v pravu. Tyto
spolky a zastanci redefinice namitaji, Ze soucasna pravni Uprava je nedostateCna az
archaickd, nebot’ nereflektuje veSkery postih trestného ¢inu znésilnéni. Ptipady, ve
kterych nedoslo k fyzickému nasili, tak nelze dostate¢né stihat. Argumentuji situacemi,
kdy obé&t’ pod tihou situace zamrzne ¢i ztuhne a neni schopna sviij nesouhlas vyjadfit a
pachatel tak nemusi vyvijet nasili. Toto nastane dle statistik az u 70 % obéti znasilnéni.
Odptrci zmény vsak tvrdi, ze aktualni definice se stavajici judikaturou je naprosto
dostate¢na. Otazku disociativniho stuporu povazuji za judikatorné vyfesenou, a to
prostfednictvim neddvného rozhodnuti Nejvyssiho soudu, kde se v publikované pravni
vete vyslovné uvadi, ze ,, vazne minény nesouhlas s pohlavnim stykem ve formé souloze

miize obét zlocinu znasilneni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku, kterd je

51 pPESAKOVA, Kristyna. (2019). Sexistické reklamy vétsing lidi vadi. Denik Referendum [online]. 30. 7. 2019 [cit.
20-01-2023]. Dostupné z: https://denikreferendum.cz/clanek/29922-sexisticke-reklamy-vetsine-lidi-vadi.

52 Sexualni objektifikace predstavuje jednani, kdy je druha osoba povazovéna za pouhy predmét sexuélni touhy.
Prevazné se jedna o degradaci Zen, nicméné muze se jednat i 0 muze.

58 Lanis, K., Covell, K. (1995). Obrazy Zen v reklamach: Uginky na postoje souvisejici se sexualni agresi. Sex
Roles 32 , 639-649. 1995 [cit. 20-01-2023]. Dostupné z: https://doi.org/10.1007/BF01544216.
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v duisledku stresu neschopna verbalni komunikace, projevit pouze zpiisobem chovani,
zejména polohou téla v podobé zaujeti pasivni obranné pozice, znemoziujici provedeni
souloze. “®* Z &ehoz vyplyva, ze podle stavajici judikatury je samotné zaujeti obranné
pozice tim diskutovanym projevem nesouhlasu a pokud ten dany pachatel pozici
nasilné zmeéni, tak naplni objektivni stranku trestného ¢inu zndsilnéni. K tomuto
ptipadu je vSak nutno podotknout, ze tento judikat nebyl mifen toliko na zneuziti
bezbrannosti, nybrz na pojem nasili. Coz zminuji i zastanci redefinice a domnivaji se,
7e nedostatek v judikatufe nespociva ve vztahu k nasili, ale pravé spise ve zneuziti
bezbrannosti. Z rozhodovaci praxe, které se vénuji podrobné&ji v samostatné kapitole
této prace, totiz vyplyva, ze ve velké Casti jsou piipady kvalifikovany jako jiné trestné
¢iny s niz§i trestni sazbou. Problematicka se jevi bezbrannost nikoli absolutni, kterou
komentat trestniho zdkoniku popisuje jako situaci, kdy neni obé&t srozuména
s jednanim pachatele a absentuje schopnost domysleni dusledku. V praxi se vsak
objevuji ptipady, kde obéti chapou pachatelovo jednani, ale nejsou schopny adekvatni
reakce. Tak tomu bylo i ve znamém piipadu gynekologa, ktery pfi vySetieni pacientky
dvakrat zasunul svilj penis do pochvy, aniz by takové jednani poSkozend ocekavala a
mohla se branit. Okresni soud to nasledné kvalifikoval jako trestny ¢in poskozovani
cizich prav, nebot’ nedoslo k naplnéni vSech znaki skutkové podstaty daného trestného
¢inu znasilnéni, a to konkrétné v materialnim znaku bezbrannost. Soud dale ve svém
odivodnéni konstatoval, Ze bezbrannost je stav, kdy obét’ neni schopna projevit svou
vuli, pokud jde o pohlavni styk s pachatelem nebo ve kterém neni schopna takovému
jednani klast u¢inny odpor.*

Podporovatelé zmény v definici soucasné tvrdi, ze dalsi judikaty jsou z velké vétSiny
ptilis specifické a neodpovidaji nejbéznéjSim piipadim. Ke stavu bezbrannosti dale
tvrdi, Ze jsou mnohdy judikovany situace na specifickych obétech — nezletili, mladi ¢i
s mentalnimi nedostatky. Problematické se jevi 1 situace, kdy jsou obéti opilé a
nemohou tak sviij odpor projevit dostateéné ¢i vibec. Dale jsou hojné diskutovany i
ptipady znasilnéni ze strany partnera, které jsou dle Cirtkové nejéastgjsi formou tohoto

nasili a jak jsem jiz uvadéla, tyto piipady predstavuji nejvyssi miru latence. Je velmi

54 Usneseni NS ze dne 04.08.2021 sp.z. 8 Tdo 699/2021
%5 Rozsudek Okresniho soudu v Mosté ze dne 19. 5. 2010, sp.zn. 2 T 200/7 2009.
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tézké jej prokazat a stale se poji se stereotypnim vnimanim ,,manzelskych povinnosti.*

To vSe by méla tidajné naprava definice zndsilnéni vyrazné zlehcit.

S realizaci napravy definice se vSak poji mnoho otazek tykajicich se zejména
stéZejniho ud€lovani souhlasu neboli konsentu. Vzajemny souhlas by mél byt vzdy
dobrovolny a zaroven by s nim méla byt v souladu i fe¢ téla. Podle kampané Chce to
souhlas,®® organizovanou Amnesty International by mély mit signaly spojené se
souhlasem podobu jak verbalni, tak i nonverbalni. Nemélo by se rozhodné jednat o
vypliiovani smluv ¢i zadavani souhlasu do aplikaci, jak tvrdi odpurci. Nicméné
samotny neverbalni souhlas mize vést opravdu k mnoha nedorozuménim. Piikladem
bych uvedla situaci, kdy je otazkou, zda je odpovéd’ v podobé vasnivého polibku
pouhym polibkem, nebo se jedna o vyjadieni dobrovolného souhlasu se sexualnim
stykem. Paklize by zakonodarci schvalili napravu definice, bylo by jistojisté potiebné,

aby ono trestni pravo stanovilo jasné bariéry.

Dale jako problematické kritici ¢asto vnimaji i obraceni diikazniho bfemene, tedy
povinnost obvinéného prokazat svou nevinu. Coz zcela odporuje faktu, ze tuto
povinnost ma pouze statni zastupce a presumpce neviny i zasada in dubio pro reo by
byli i nadale neodmyslitelnou soucasti, nebot’ nikde se neuvadi, Ze by redefinici byli

dotceny.

Jako posledni bych zde uvedla nejvice uzivany argument proti redefinici, a to
hrozbu naristu falesnych oznameni. K tomuto se vymezila doktorka Cirtkova, kdy
uvedla Ze z pohledu viktimologie tato hrozba viny faleSnych obvinéni rozhodné nehrozi
ba naopak. Obéti vahaji s oznamovanim, ¢emuz odpovida jiz vySe uvedena mira
latence u nas.>’ Pro obéti sexualnich trestnych ¢int je celé trestni ¥izeni velmi stresujici,
nebot’ jsou mnohdy nejen sekundarné, ale i terciarné viktimizovany. Rada bych jeste
uvedla, Ze kiiva obvinéni podle § 345 trestniho zakoniku se objevuji u vSech trestnych

¢inti, nicméné ve vztahu ke znasilnéni se dle dostupnych dat vyskytuji velice ziidka.>®

% FAQ ke kampani Chce to souhlas [online]. Dostupné z: https://www.amnesty.cz/crm/data/web20/media/faq-ke-

kampani-chce-to-souhlas.pdf

57 CIRTKOVA, L. Redefinice trestného &inu znasilnéni. Seminai Ustavné-pravniho vyboru Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky. Poslanecka snémovna Parlamentu CR. 12.4.2022. (cit. 14. 4. 2022).
%8 CIBULKA, JAN. (2021) DATA: Kiivych obvinéni ze znasilnéni je minimum. ,V praxi jsem se s tim nesetkal, ¥1ka

advokat[online]. 16. ¢ervna 2021 [cit. 20-02-2023]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/dominik-

feri-kauza-sexualni-nasili-obtezovani-tresty-znasilneni_2106160500_sto
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Tyto obavy jsou tak zastanci redefinice vnimany jako projev bagatelizace sexualniho

nasili a potvrzeni Rape culture.

Ve spojitosti s kiivym obvinénim povazuji za dilezité zminit faktor zprostujicich
rozsudkl. Ten je spole¢nosti hojné vniman jako kiivé obvinéni samotné. Nicmén¢ se
jedna o situace, kdy dikazni bfemeno neni uneseno, tedy nebyl dostatek dikaz
k prokéazani skutku. Zprost'ujici rozsudek nemusi tedy nutn¢ znamenat, ze obét’ lhala

¢i pachatelovo jednéani bylo v potradku.

Dle feditele Odboru rovnosti Zen a muzi Utadu vlady CR by mélo pravo reagovat
na zménu spolecnosti neprodlené, a to redefinici, nebot’ spolec¢nost dnes chape

% Ne kazdy viak jiz tyto postoje zastava a

znasilnéni v mnohem S§irSim smyslu.
stoupenci napravy definice si kladou za cil vyrazné vice zménit dané nastaveni
spole¢nosti ve vztahu ke znasilnéni. Dale zajistit spravedlnost pro obéti sexudlniho
nasili a dosahnout snizeni beztrestnosti. Zaroven cht&ji nastolit i vétsi respekt
Kk télesnym a sexualnim integritim a vyslat nejen ob&tem signal o skutec¢nosti, Ze pokud
absentuje souhlas, tak se jedna o znasilnéni. Jistou vyhodu spatiuji i v mozné
hospodarnosti fizeni, kdy je pii zjiStovani bezbrannosti obéti tieba znaleckého
posudku, ktery vyjde stat piiblizné na 25 000 K&. V piipadé Ze je tieba psycholog ¢i
psychiatr mize se jednat o ¢astku az 80 000 K¢&.®0 Paklize by byl ukotven souhlas,

znalecké zkoumani by opadlo a dle Kucirka by byly uSetfeny z vefejného rozpoctu

vysoké castky.

Ktomu se vSak na dubnovém snémovnim seminafi vyjadfil Ondfej Lebl
zZ legislativniho odboru ministerstva spravedlnosti tak, Ze ptijeti redefinice trestného
¢inu znasilnéni nepovazuje jako vhodny nastroj k zajiSténi zlepSeni faktického
postaveni obéti znasilnéni. Zopakoval, ze stavajici definice vcetn¢ judikatury je
dostacujici. Nedostatky ministerstvo spravedlnosti nespatfuje tedy v pravni uprave,
nybrz v pfistupu jednotlivych soudcti, ktery by mohla fesit jejich moZna specializace.

Zaroven Lebl odkéazal na navrh smérnice Evropského parlamentu a Rady o potirani

% SAFARIK, R. Redefinice trestného ¢inu znésilnéni. Seminai Ustavng-pravniho vyboru Poslanecké snémovny

Parlamentu Ceské republiky. Poslaneck4 snémovna Parlamentu CR. 12.4.2022. (cit. 14. 4. 2022).

8 KUCIREK, L. Redefinice trestného &inu znésilnéni. Seminat Ustavné-pravniho vyboru Poslanecké snémovny

Parlamentu Ceské republiky. Poslanecka snémovna Parlamentu CR. 12.4.2022. (cit. 14. 4. 2022).

30



nasili na Zenach a domaciho nasili®!, kde je taktéz navrhovana harmonizace trestného
¢inu znasilnéni a soucasné sankci za tento trestny ¢in. Je tedy otazkou, zda s redefinici
nevyckat do findlniho znéni zminiované pfijaté smérnice, aby se predeslo k pfipadnym

viceCetnym opravam definice.

4.2. Sexualni natlak

Tento trestny ¢in, zavedeny s ucinnosti od 1. ledna 2010, byl v obdobi pied Novelou zékona
¢. 144/2001 Sb., pravné kvalifikovan jako trestny ¢in vydirani. Toto ustanoveni je v8ak velmi
podobné jiz vyse uvedenému ¢inu znasilnéni. Je povazovan0 za méné zavazné, byt maji obéti
mnohdy srovnatelné nasledky. Shoduji se nejen v objektu, kterym je svoboda rozhodovani
V pohlavnim zivotg, ale i v pfedmétu utoku. Rozdilnost mezi trestnym ¢inem znésilnéni a trestnym

¢inem sexualniho natlaku vSak spoc¢iva v jednani.

Dle dtvodové zprdvy ma ustanoveni V trestnim zdkoniku doplnit ochranu proti jinym
formam sexualniho zneuZzivani. Tato skutkova podstata je i realizaci ramcového Rozhodnuti rady
EU 2004/68/SVV 0 boji proti sexualnimu zneuZivani déti a détské pornografii a Umluvy Rady
Evropy o ochrang¢ déti pied sexualnim vykofistovanim a sexudlnim zneuzivanim /PC-ES (2007)

6 E FIN/.%
4.2.1. Skutkova podstata
,§ 186
Sexudlni natlak
(1) Kdo jiného ndsilim, pohrizkou ndsili nebo pohriiZkou jiné téiké ujmy donuti k
pohlavnimu sebeukdjeni, K obnaZovani nebo jinému srovnatelnému chovani, nebo

kdo k takovému chovani priméje jiného zneuZivaje jeho bezbrannosti, bude potrestan
odnétim svobody na Sest mésicii az ctyri léta nebo zakazem cinnosti.

(2) Stejné bude potrestan pachatel, ktery priméje jiného k pohlavnimu styku, k
pohlavnimu sebeukdjent, k obnazovani nebo jinému srovnatelnému chovani zneuZivaje
jeho zavislosti, nebo svého postaveni a 7 ného vyplyvajici ditvéryhodnosti nebo viivu.

(3) Odnétim svobody na jeden rok az pét let bude pachatel potrestan, spacha-li cin
uvedeny v odstavci I nebo 2

61 Navrh smérnice Evropského parlamentu a Rady o potirani nasili vii¢i Zenam a domaciho nasili
/kéd dokumentu 7042/22, COM(2022) 105 final, 2022/0066(COD)/.
62 Divodova zprava k trestnimu zékoniku [online]. Ministerstvo spravedlnosti CR. [cit. 20-11-2022]. Dostupné z:

http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?0=23&j=33&k=4176&d=160515.
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a) na ditéti, nebo
b) nejméné se dvema osobami.

(4) Odneétim svobody na dve léta az osm let bude pachatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 se zbrani,

b) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 na osobé ve vykonu vazby, trestu odnéti
svobody, ochranného léceni, zabezpecovaci detence, ochranné nebo ustavni
vychovy anebo v jiném misté, kde je omezovana osobni svoboda, nebo

¢) spacha-li takovy cin jako clen organizované skupiny.

(5) Odnétim svobody na pét az dvandct let bude pachatel potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 na ditéti mladsim patndcti let, nebo
b) zpiisobi-li takovym cinem tézkou vujmu na zdravi.

(6) Odnétim svobody na deset az sestndct let bude pachatel potrestan, zpiisobi-li cinem
uvedenym v odstavci 1 nebo 2 smrt.

‘

(7) Priprava je trestnd. *

4.2.2. Sexualni prvky

Stejné jako znasilnéni ma dle Jelinka trestny ¢in sexualniho natlaku dveé
zakladni skutkové podstaty.5® Oproti tomu viak Samal®* uvadi, Ze ustanoveni

obsahuje 3 samostatné skutkové podstaty, k ¢emuz se ptiklanim i ja.

K naplnéni objektivni stranky tohoto ¢inu je nejdiive nutné, aby pachatel
pouzil nasili, pohruzku nasili ¢i pohriizku jiné tézké Gjmy. A to za ucelem
donuceni obéti k pohlavnimu sebeukdjeni, obnazovani se ¢i jinému
srovnatelnému chovani. Lze tedy i v tomto ptipadé hovofit o dvoufazovém
jednani.

Sexualni prvky tak lze spatfovat v uvedeném sexudlnim chovéani obéti.
Zminované sebeukajeni Ize povazovat za chovani, kdy osoba ¢ini rizné tkony
na svém téle, které vedou k sebeuspokojovani. Mlze se jednat piikladmo o

hlazeni, masirovani ¢i jiné drazdéni genitalii, prsou ¢i stehen. Tyto tkony

83 Jelinek J, a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecka &ast. Zv1astni &ast. 7. vydani. Praha: Leges, 2019. Student (Leges).
ISBN 9788075023803, s. 712.

% SAMAL, Pavel, Toma§ GRIVNA, Lukd§ BOHUSLAV, Oto NOVOTNY, Jiti HERCZEG a Marie
VANDUCHOVA. Trestni pravo hmotné. 9., piepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022. ISBN 978-80-7598-
764-8.,s. 711.
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4.2.3.

4.2.4.

nemusi byt provadény vlastni rukou obéti, mohou byt pouzity i vibratory, umelé

vaginy ¢i jiné podobné sexualni pomticky. %

Dal$im zminénym prvkem je obmnaZovani, které spociva v odhalovani
casti téla, které zpusobuji pachateli sexualni vzruseni. Jedna se pfedevsim o

genitalie, prsa a pozadi. Nemusi se tak jednat o odhalovani celého téla.

Jinym srovnatelnym chovanim se poté¢ mini kuptikladu sadisticka ¢i
masochistickd jednani nebo tzv. pissing.?® Nejedna se tak ani o jedno z vyse

uvedenych jednani, nybrz o sexualné patologické praktiky.®’

Nutno podotknout, Ze ve zminénych formach chovani zcela absentuje

kontakt mezi obé&ti a pachatelem.

Zneuziti bezbrannosti obéti

Ve vztahu Kk ptipadu, kdy pachatel piiméje obét ke shora vyse
uvedenému chovani a zneuzije tak jeho bezbrannosti, nelze hovofit o absolutni
bezbrannosti jako tomu bylo trestného ¢inu znésilnéni. V uvedenych formach
sexualniho chovani tak obét vnima vili pachatele a ma pouze omezenou

schopnost reakce na pozadované jednani pachatele.

VyuZiti zavislosti obéti na pachateli ¢i postaveni pachatele

Posledni zdkladni skutkovou podstatou sexudlniho natlaku se mini
jednani spocivajici ve zneuziti zavislosti obéti ¢i nadfazenosti pachatele.
Zavislosti se rozumi takovy stav, pii kterém je svobodné rozhodovani obéti
znacn¢ omezeno a obét’ je fakticky odkazana na pachatele, ¢ehoz pachatel

nasledné zneuziva.

65 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik: komentaft. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-

7400-428-5, s. 1853.

8 Pissing ¢i urolagnie je sexualni praktika, p¥i niZ je sou¢asti sexudlnich aktivit a pfedstav mo¢ a modent.

67 SAMAL, Pavel,

Toma$ GRIVNA, Lukid§ BOHUSLAV, Oto NOVOTNY, Jiti HERCZEG a Marie

VANDUCHOVA. Trestni pravo hmotné. 9., piepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2022. ISBN 978-80-7598-

764-8.,s. 712.
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V piipadé zneuziti postaveni pachatel na obét’ puisobi autoritativné nebo
v obéti vzbuzuje divéru. MiiZe se tak jednat napiiklad o vztah Iékate a pacienta,
vztah ulitele a zaka, zaméstnanecky pomeér, sluzebni podiizenost ¢i pomér

dluznika a véfitele.

4.2.5. Prekvalifikace trestnych ¢int znasilnéni na sexualni natlak

Trestny ¢in sexualniho natlaku je subsidiarni k trestnému ¢inu znasilnéni
a je tak vyloucen jejich jednocinny soub¢h. Trestni sazba v piipad¢ sexudlniho
natlaku dosahuje vyrazné niz$i hranice, neZ je tomu u znasilnéni. Z ¢ehoz lze
usoudit, Zze zakonodarce povazuje vynuceni pohlavniho styku pohrizkou nasili
(znasilnéni) za vice spolecensky nebezpecné jednani, nez tomu je u vynuceni

pohlavniho styku zneuzitim zavislosti, tedy sexualni natlak.

V praxi se pak stile Castéji setkavdme s pfipady, kdy jsou obzalovani
nejprve uznani vinnymi z trestného ¢inu zndsilnéni a nasledné je odvolacim
soudem rozsudek zrusen a obzalovany je uznan vinnym pie¢inem sexudlniho
natlaku. Tak tomu bylo i v ptipadu kaplana fimskokatolické cirkve v Havlickové
Brodé¢, ktery opakované navstévoval poskozenou v jejim byté, kde s ni mél
vaginalni, oralni i andlni sex, nebot’ poSkozena neméla vili se mu branit. Knéz
praktiky kuptikladu zdivodioval obéti tak, Ze on prindsi obét, aby ji nenechal
na pospas ji samé, nikomu druhému ani satanovi.®® Byt byl obzalovany zprvu
uznan vinnym z pokracujiciho zvlast’ zavazném zlo¢inu znasilnéni podle § 185
odst. 1 alinea 1, alinea 2, odst. 2 pism. a) trestniho zdkoniku, usnesenim
Krajského soudu v Hradci Kralové, pobocky v Pardubicich % byl vsak rozsudek
zrusen a obZalovany uznan vinnym z pfecinu sexualniho natlaku dle § 186 odst.

2 trestniho zakoniku.

Neni pochyb o tom, Ze se znaky trestnych ¢inli zndsilnéni a sexuélniho
natlaku (potazmo pohlavniho zneuziti) vzajemné prolinaji a rozdilnost je pak
patrna v typu sexualni aktivity. Nicmén¢ s odkazem na pravni kvalifikaci a

nasledné sankce povazuji samotny pojem zneuziti bezbrannosti k pohlavnimu

8 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27. 9. 201, sp.zn. 6 Tdo 450/2017-72.
89 Usneseni ze dne 8.4.2015, &.j. 13 To 119/2015-1440.
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styku za velmi problematicky, protoze zminované jednani obsahuje jak skutkova
podstata trestného ¢inu znasilnéni, tak skutkova podstata trestného ¢inu
sexualniho natlaku. Je tak otazkou, zda bylo zavedeni trestného ¢inu sexualniho
natlaku tim vhodnym krokem, nebot definovat jednani spocivajici ve vynuceni

pohlavniho styku prostfednictvim zneuziti zavislosti jako znasilnéni, se mi jevi jako

vvvvvv

4.3. Pohlavni zneuziti

4.3.1. Skutkova podstata
S 187
Pohlavni zneuZiti

(1) Kdo vykona soulo? s ditétem mladSim patndcti let nebo kdo je jinym zpiisobem
pohlavné zneuZije, bude potrestan odnétim svobody na jeden rok az osm let.

(2) Odnetim svobody na dveé léta az deset let bude pachatel potrestan, spdchd-li cin
uvedeny v odstavci 1 na ditéti mladsim patnacti let svereném jeho dozoru, zneuZivaje
jeho zavislosti nebo svého postaveni a z ného vyplyvajici duveéryhodnosti nebo viivu.

(3) Odnetim svobody na pét az dvandct let bude pachatel potrestin, zpusobi-li cinem
uvedenym v odstavci 1 tézkou ujmu na zdravi.

(4) Odnétim svobody na deset az osmnact let bude pachatel potrestdn, zpiisobi-li ¢inem
uvedenym v odstavci 1 smrt.

3

(5) Priprava je trestnd.’

4.3.2. Skutkova podstata pohlavniho zneuZiti a jeho tskali

Jak jsem jiz ptedestiela, 1 tento trestny ¢in ma shodné znaky z pfedeSlymi
rozebranymi trestnymi ¢iny a ma podobn¢ vysokou latenci, byt’ po¢ty zneuzivanych
déti v Ceské republice kazdym rokem rostou. Velkym problémem je, Ze obéti ¢asto
nejsou sdilné a nechévaji si vSe pro sebe. Nejohrozengjsi skupinou jsou déti ve véku

3-6 let a divky ve véku 12-15 let.”” Dle Cirtkové se jedna zpravidla o ptipady, kdy je

7 Graf: Poget sexualné zneuzivanych déti v Ceské republice v letech 2000-2010. Redakce portalu Sance Détem. 01.
11. 2012, Aktualizovano: 09. 02. 2021. Dostupné z: https://sancedetem.cz/graf-pocet-sexualne-zneuzivanych-deti-v-
ceske-republice-v-letech-2000-2010.

35



mezi pachatelem a obéti citovy vztah a vzajemna divéra.’! Jak z uvedené skutkové
podstaty vyplyva, cilem toto ustanoveni je chranit déti mladsi 15 let pied zasahy do
pohlavni sféry. K naplnéni objektivni stranky dochazi vykonanim souloze s ditétem
nebo zneuzitim provedenym jinym zpisobem. Nemusi se tedy nutn¢ jednat o spojeni
pohlavnich organti, mize se jednat i o dal$i riizné aktivity které sméfuji k sexualnimu
vzruseni pachatele. Piikladem je osahavani genitalii ¢i jejich libani, ohmatavani prsou
nebo oralni styk. Dle komentafe’® formdlni znaky jiného zp@isobu pohlavniho
zneuziti nenaplni letmé ¢i ojedin€lé dotyky, dotyky pies odév ¢i polibek. To, ze
ustanoveni chrani fyzicky, psychicky i mravni vyvoj déti dokazuje fakt, ze trestni
odpovédnost pachatele neni vylouena ani souhlasem ditéte, jeho iniciativu k
pohlavnimu styku ani jeho sexualnimi zkusenostmi z pifedchoziho Zivota.

Jako prvni problematické misto této skutkové podstaty vnimam Vv situacich,
ve kterych mezi pachatelem a obéti neni pfili§ velky vékovy rozdil. Neexistuje totiz
zatim zadné vékové vymezeni, které by obsahovalo minimalni vékovy rozdil mezi
soulozicimi osobami. Jak jsem jiz vySe zminila pachatel bude trestn¢ odpovédny, a to
i pfesto, Ze osoba mladsi 15 let sexualni ¢innost ziniciovala. Pro takové ptipady
zvazuje Jelinek vhodnost pouziti zasady subsidiarity trestni represe ve smyslu § 12
odst. 2 trestniho zakoniku.”™

Z hlediska obecného vnimani spravedlnosti povazuji za problém i situace, kdy
je skutkova podstata pohlavniho zneuzivani povazovana za ustanoveni specidlni ve
vztahu k ustanoveni § 185 odst. 1, alinea druhd, trestniho zakoniku. Jedna se o
piipady, kdy pachatelovo jedndni spoc¢ivd ve vykonani souloze ¢i jiném pohlavnim
styku provedenym zptisobem srovnatelnym se soulozi pii souCasném zneuZiti
bezbrannosti obéti u ditéte mladSiho 15 let, které je postihovano méné pfisnéji nez
jednani smétujici proti dospélému viz. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 25. 3.
2009.7

I CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. Plzeii: Ale§ Cenék, 2004. ISBN 80-86473-86-4, s. 182.
2 K omentai DRASTIK, A., DURDIK, T., FREMR, R., RUZICKA, M., SOTOLAR, A. Trestni zdkonik: Komentaf.
[Systém ASPI online]. Wolters Kluwer [cit. 2022-12-2]. ASPI ID KO40 2009CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN

2336-517X.

8 JELINEK J, a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecka &ast. Zvlastni ¢ast. 7. vydani. Praha: Leges, 2019. Student (Leges).
ISBN 9788075023803. s.614.
4 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 25. 3. 2009, sp. zn. 11 Tdo 1127/2009.
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Ztotoziuji se tak s ndzorem Nejvyssiho soudu’®, ktery uvadi, Ze paklize byla
obét’ ve stavu bezbrannosti ve smyslu skutkové podstaty trestného ¢inu znasilnéni,
pak pfi plnéni ostatnich zdkonnych znakli méa pravni kvalifikace trestného cinu
znasilnéni zcela jasné piednost. Domnivam se, Ze pouze takto Ize dostatecné
reflektovat vyssi spoleGenskou Skodlivost takového ¢inu. Tim, Ze bude pouZito
ustanoveni o znasilnéni, resp. odstavce 3 pism. a) trestniho zdkoniku., bude détem
poskytnuta zvySena mira ochrany. Jiz zmifiovana redefinice si taktéz slibuje, ze zakon
zalozeny na souhlasu by zminéné situace mohl zm¢nit a za souloz s ditétem by mohly
byt nasledné uklddany odpovidajici tresty, které aktudlné spolecnost povazuje za
smésné, piikladmo piipad zneuziti holCicky na tabofe, za které soud ulozil trest

V trvani jednoho roku podminéng.”

4.4. Souloz mezi pribuznymi

4.4.1. Skutkova podstata
,§ 188
Soulo? mezi pribuznymi

Kdo vykona souloz s pribuznym v pokoleni pfimém nebo se sourozencem, bude
potrestan odnétim svobody az na tri léta.

Cilem tohoto ustanoveni je bezesporu ochrana jednotlivce pied vykofistovanim a
zneuzivanim. Zaroven ma predchazet genetickym abnormalitdm, které mohou vzniknout z
incestnich vztahti. K naplnéni objektivni stranky dochazi vykonanim souloze, nikoli jinou
formou pohlavniho styku, s pfibuznym v pokoleni pfimém nebo se sourozencem. Dle
komentafe se za piibuzné v pokoleni pfimém povazuji osoby ve vztahu pfedek— potomek v
linii ptimé, tedy naptiklad otec — dcera, déd — vnucka, matka — syn.

Z davodové zpravy k trestnimu zékoniku je ziejmé Ze Stézejni je zde pokrevni
piibuzenstvi. Coz narazi na problematiku osvojeni, kdy dit¢ neni pokrevné ptibuzné

s osvojitelem, a tak nelze zminované ustanoveni na tyto piipady pouzit.

5 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 6. 4. 2014, sp. zn. 11 Tdo 782/2014.
"Rozsudek Okresniho soudu ve Zd4ru nad Sazavou ze dne 7. 12. 2021. Dostupné z:

https://www.beztrestu.cz/rozsudky/rozsudek-29
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Za zajimavé lze povazovat i trestni odpovédnost u tohoto ¢inu. Tyka se totiz obou stran
zapojenych do sexualniho aktu, bez ohledu na pohlavi nebo sexualni orientaci. Vyjimkou z
trestni odpovédnosti jednoho z nich pak mize byt kuptikladu nepticetnost ¢i nedostateény

veék.

Nutno podotknout, ze jednofinny soub&h S trestnymi Ciny znasilnéni, sexualniho
natlaku a pohlavniho zneuZzivani neni vyloucen. Je tomu tak z divodu lisicich se chranénych

zajmi jednotlivych ustanoveni.

4.5. Kuplifstvi

4.5.1. Skutkova podstata
,§ 189
Kupliistvi

(1) Kdo jiného piiméje, zjednd, najme, zlaka nebo svede Kk provozovdni
prostituce, nebo

kdo kofisti 7 prostituce provozované jinym, bude potrestan odnétim svobody na
Sest mésicii az na Ctyri léta, zakazem cinnosti nebo propadnutim véci.

(2) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan, spdcha-li cin
uvedeny v odstavci 1

a) v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného znacny prospéech, nebo

b) jako clen organizované skupiny.

(3) Odnétim svobody na pét az dvandct let nebo propadnutim majetku bude
pachatel potrestan, zpusobi-li cinem uvedenym v odstavci 1 tézkou ujmu na
zdravi.

(4) Odnétim svobody na osm az patnact let nebo propadnutim majetku bude
pachatel potrestan, zpusobi-li cinem uvedenym v odstavci 1 smrt.

V této skutkové podstaté je objektem ochrana mravnosti a svobodného rozhodovani v
sexualni sféfe. Trestny &in kuplifstvi postihuje dva druhy jednani. Prvni jednani spociva
v tom, Ze v zasadé kdokoli pfimé&je, najme, zlaka nebo svede k provozovani prostituce jinou
0sobu, ktera tak ¢ini na zakladé svého svobodného rozhodnuti. Coz se velmi podoba navodu
podle § 24 odst. 1 pism. b) trestniho zakoniku. Samotnou prostituci se dle judikatury’” mini

nejen provozovani pohlavniho styku formou souloZe za tplatu, ale i vSechny dalsi formy

7 Usneseni Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich ze dne 11. 8. 1994, sp. zn. 4 To 518/94.
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ukajeni pohlavniho pudu jiné osoby stejného nebo opacného pohlavi télesnym stykem za
tplatu. Uplatu pak typicky tvoii majetkové plnéni, mize se vsak jednat i 0 poskytnuti
nemajetkovych vyhod, a to kupiikladu v podob& zvyhodiovani pii studiu ¢i v zaméstnani.”
Prostituce jako takova neni nikterak v Ceské republice trestna, nybrz navadéni k ni je. Podle
Samala se jedna o projev abolicionistické piistupu, ktery spoéiva v trestani jevil, které
S prostituci ,,jen” souviseji. Jiz mnoho let se u nas zcela pochopitelné vola po reglementaci
prostituce, ktera by mohla zajistit piikladmo distojnéj$i podminky pro vykon tohoto
»povolani, zaroven snizit zdravotni rizika napf. periodickymi lékarskymi prohlidkami ¢i

odstranit propojeni s organizovanym zloc¢inem.

Druhé pachatelovo jednani se zaklada na koFisténi z prostituce provozované jinou
osobou. Tim se rozumi takové pachatelovo jednani, které spociva v ziskavani jakéhokoli
prospéchu z prostituce provozované jinou osobou. Mize jit tedy piimo o ,,pasaka“, taxikare,
ktery vozi zakazniky na dana mista nebo osobu, kterd poskytuje ubytovani k tomuto ucelu.
Uvedené subjekty lze oznacit za aktivni prispévatele, mize se vSak jednat i o osoby ne¢inné,
mnohdy to jsou osoby blizké ¢i partner. Tento trestny ¢in je mozné spachat pouze imysiné,
tudiz pachatel musi byt pfinejmen$im srozumén s prospéchem plynoucim z prostituce
provozované jinou osobou. Celkové bych uvedené jednani ptipodobnila k legalizaci vynost

z trestné Cinnosti dle § 216 trestniho zakoniku.

Vyssi tresti sazba bude pouzita v piipadé, kdy se pachatel pokusi ziskat pro sebe nebo
pro jiného znaény prospéch, a to ve vysi nejméné 500 000 K&.”® Pokud se mu to vSak
nepodafi, i tak bude ¢in povazovan za dokonany. Pouziti vyssi trestni sazby se bude tykat i
pachatele, ktery ¢in spachal jako ¢len organizované skupiny, zptsobil tézkou ujmu na zdravi

dle § 122 odst.2 trestniho zakoniku ¢i smrt.

U trestného ¢inu kuplifstvi je vyloufen jednoCinny soubch s trestnim cinem
obchodovani s lidmi podle § 168 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. d) trestniho
zékoniku, nebot’ je uvedeny trestny ¢in k trestnému ¢inu kupliistvi ve vztahu speciality.®
Nicméné jednocinny soubch neni vyloucen s trestnym ¢inem ohrozovani vychovy ditéte
podle § 201 odst. 1. trestniho zakoniku., trestnym Cinem znasilnéni podle § 185 trestniho

zakoniku a trestnim ¢inem sexualniho natlaku podle § 186 trestniho zakoniku.

8 DRASTIK, A., DURDIK, T., FREMR, R., RUZICKA, M., SOTOLAR, A. Trestni zakonik: Komentaf. [Systém
ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-1-15]. ASPI_ID KO40 2009CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

8 Ibid.

80 Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 5. 5. 2011, sp. zn. 6 To 26/2011.
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4.6. Prostituce ohrozujici mravni vyvoj ditéte

4.6.1. Skutkova podstata

,§190
Prostituce ohroZujici mravni vyvoj déti

(1) Kdo provozuje prostituci v blizkosti skoly, Skolského nebo jiného
obdobného zarizeni nebo mista, které je vyhrazeno nebo urceno pro pobyt
nebo navstevu deti, bude potrestan odnétim svobody az na dve léta.

(2) Kdo organizuje, stiezi nebo jinym zpiisobem zajistuje provozovani
prostituce v blizkosti Skoly, Skolského nebo jiného obdobného zarizeni nebo
mista, které je vyhrazeno nebo urceno pro pobyt nebo navstévu deti, bude
potrestan odnétim svobody az na tri léta, zakazem cinnosti nebo propadnutim
veci.

(3) Odnétim svobody na Sest mésicut az pét let nebo propadnutim majetku
bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2
a) nejmeéné na dvou takovych mistech, nebo
b) opétovne. “
Objektem zminéného trestného ¢inu je ochrana déti pied prostituci,
ktera ohrozuje jejich mravni vyvoj. Skutkova podstata popisuje 1 mista
spachani, kuptikladu v blizkosti Skoly. Stav blizkosti nemé uréenou piesnou

vzdalenost, coz pokladam za problém. Jedno€inny soubé&h je moZny ¢inem

kuplifstvi, a to z diivodt odlisnosti chranéného zajmu.

4.7. Trestnépravni aspekty pornografie

V navaznosti na mezinarodni dokumenty® bylo dle déivodové zpravy k trestnimu
zakoniku upraveno znéni skutkovych podstat trestného ¢inu Sifeni pornografie (§ 191),
vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii (§ 192) a zneuziti ditéte k vyrobé
pornografie (§ 193). Nutno fici, Ze uvedené trestné ¢iny vyzaduji zavinéni ve formé

umyslu. Skutkova podstata vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii je pak

81 Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte proti prodeji déti, détské prostituci a détské pornografie ze dne 25. kvétna

2000 a na Umluvu o poéitatové kriminalits, Budapest, ze dne 23. listopadu 2001.
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vysledkem pozadavku implementace smérnice o boji proti pohlavnimu zneuzivani a

pohlavnimu vykofistovani déti a proti détské pornografii.?

Definice pornografie miize byt pon€kud subjektivni, protoze to, co jedna osoba
muZe povazovat za pornografii, jina miize povazovat za uméni nebo erotiku. Trestni pravo
vSak pornografické dilo vymezuje jako ,,jakykoli predmet, ktery je-li pozorovan at primo
nebo prostrednictvim technického zarizeni, zvldsté intenzivnim a vtiravym zpiisobem
zasahuje a podnécuje samotny sexudlni pud. Soucasné takove dilo podle previadajicich
nazoru vetsiny clenii spolecnosti hrubé porusuje uznavané moralni normy dané spolecnosti
a vyvolava v nich pocit studu. Pro pornograficky charakter je rozhodujici obsah celého
dila, nikoli jen jeho urcita cdast, vysec, kapitola nebo tiryvek apod.“® Dila mohou mit

ptikladmo podobu pisemnou, elektronickou ¢i fotografickou.

4.7.1. SiFeni pornografie

4.7.1.1.Skutkova podstata
,§191
Siieni pornografie

(1) Kdo vyrobi, doveze, vyveze, proveze, nabidne, ¢ini veiejné pristupnym,
zprostiedkuje, uvede do obéhu, proda nebo jinak jinému opatii fotograficke,
filmové, pocitacoveé, elektronické nebo jiné pornografické dilo, v nemz se
projevuje nasili ¢i neucta k ¢lovéku, nebo které popisuje, zobrazuje nebo jinak
zndzoriiuje pohlavni styk se zvifetem, bude potrestan odnétim svobody az na
jeden rok, zdkazem cinnosti nebo propadnutim véci.

(2) Kdo pisemné, fotograficke, filmové, pocitacové, elektronické nebo jiné
pornografické dilo
a) nabizi, prenechdva nebo zpristupnuje ditéti, nebo
b) na miste, které je détem pristupné, vystavuje nebo jinak zpristupnuje, bude
potrestan odnétim svobody az na dvé léta, zakazem cinnosti nebo
propadnutim véci.

82 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/93/EU ze dne 13. prosince 2011 o boji proti pohlavnimu zneuZivéni
a pohlavnimu vykotistovani déti a proti dé€tské pornografii, kterou se nahrazuje rdmcové rozhodnuti Rady
2004/68/SVV.

8 Usneseni Nejvyssi soudu Ceské republiky ze dne 1. &ervna 2011, sp. zn. 3 Tdo 669/2011.
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(3) Odnétim svobody na Sest mésicii az tri léta bude pachatel potrestan, spdacha-li
¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2
a) jako clen organizované skupiny,
b) tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, verejné pristupnou pocitacovou siti nebo
jinym obdobné ucinnym zpiisobem, nebo
¢) v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch.

(4) Odnétim svobody na jeden rok az pét let bude pachatel potrestan, spacha-li
¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2

a) jako clen organizované skupiny pusobici ve vice statech, nebo

b) v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého rozsahu.

Objektem tohoto trestného ¢inu je bezesporu ochrana mravni vychovy déti a
téZ mravopocestnosti dospélych. Dochazi k ni pii nakladani s takzvanou tvrdou
pornografii a takzvanou prostou pornografii ve vztahu k osobam mlad$im 18 let.
Tvrda pornografie zahrnuje dila obsahujici projevy nasili ¢i neucty k ¢lovéku, anebo
zobrazujici projevy sodomie a zoofilie. V piipadé nasili se musi jednat o nasili
skute¢né, kde jsou naptiklad zobrazovany mucené lidské bytosti. Prosta pornografie
pak obsahuje vSechny dalsi druhy dél. K tomuto vSak trestni zdkonik vymezil v § 192
specialni ustanoveni pojednévajici o tzv. détské pornografii.

Otéazku Sifeni pornografickych dél zékonodarce jasné vymezil tak, Ze se ho
pachatel dopusti vyrobou, dovozem, vyvozem, priitvozem, nabidkou dél na vetejné
ptistupnych mistech, zprostfedkovanim d¢l, dale uvedenim do ob&hu, prevedenim
dila do vlastnictvi jiné osoby za uplatu ¢i jinym opatfenim piedstavujici ptikladmo
dar. Sporné je vSak prechovavani tvrdé pornografie, nebot’ to neni v tomto piipadé
trestné, v piipadé pifechovavani détské pornografie to trestné je.

Jednocinny soub¢h je mozny s trestnym CEinem ohrozovani vychovy ditéte

podle § 201 trestniho zakoniku.

4.7.2. Vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii

4.7.2.1. Skutkova podstata
,§192
Vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii
(1) Kdo prechovava fotografické, filmové, pocitacové, elektronické nebo jiné

pornograficke dilo, které zobrazuje nebo jinak vyuziva dité nebo osobu, jez se jevi
byt ditétem, bude potrestan odnétim svobody az na dva roky.
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(2) Stejné bude potrestan ten, kdo prostrednictvim informacni nebo komunikacni
technologie ziska pristup k détské pornografii.

(3) Kdo vyrobi, doveze, vyveze, proveze, nabidne, cini verejné pristupnym,
zprostiedkuje, uvede do obéhu, proda nebo jinak jinému opatri fotograficke,
filmoveé, pocitacové, elektronické nebo jiné pornografické dilo, které zobrazuje
nebo jinak vyuziva dité nebo osobu, jez se jevi byt ditétem, anebo kdo koristi z
takového pornografického dila, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicu az
tri léta, zakazem cinnosti nebo propadnutim véci.

(4) Odnetim svobody na dve léta az Sest let nebo propadnutim majetku bude
pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 3
a) jako clen organizované skupiny,
b) tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, verejné pristupnou pocitacovou siti nebo
jinym obdobné ucinnym zpiisobem, nebo
¢) v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch.

(5) Odnétim svobody na tri léta az osm let nebo propadnutim majetku bude
pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 3

a) jako clen organizované skupiny pusobici ve vice statech, nebo

b) v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého rozsahu.

¢

Objektem chranény zajem je nenaruSeny mravni vyvoj ditéte pied dusledky
jejich zneuziti k vyrobé détské pornografie. Tou se mini zobrazovani obnazeného
ditéte se zamétenim na jeho genitélie €1 pozice zndzornujici pohlavni styk, a to vSe za
ucelem sexualniho uspokojeni. Mezi pozorovatele ¢asto patii pedofilové, hebefiliové,
tedy osoby zamétené na dospivajici divky, ¢i efebofiliové neboli osoby zamétujici se
na dospivajici chlapce.®* Za détskou pornografii se povazuji i dila, kde se osoby starsi
18 let za déti pouze vydavaji, coz je predmétem kritiky, nebot’ osoby mladistvé mohou
jen vypadat. Z celkového pohledu problematiku détské pornografie vnimam jako
velmi zavazny problém s ohledem na jeji velkou spolec¢enskou skodlivost oproti jinym
formam pornografie. S velkym rozmachem novych technologii a internetu se stava

Tento trestny ¢in obsahuje celkem 3 zakladni skutkové podstaty. Prvni
pachatel naplni pfechovavanim zminované détské pornografie, a to zptisobem drzeni

ve forme elektronické ¢i ji drzi fyzicky pfimo u sebe napf. v Supliku svého pracovniho

8 DRASTIK, A., DURDIK, T., FREMR, R., RUZICKA, M., SOTOLAR, A. Trestni zakonik: Komentaf. [Systém
ASPI online]. Wolters Kluwer [cit. 2023-1-15]. ASPI_ID KO40 2009CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-

517X.
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stolu. No podotknou Ze na délce pfechovavani nezalezi. K naplnéni druhé skutkové
podstaty dojde ziskanim piistupu, tedy postaci pouhé sledovani, k détské pornografii
prostiednictvim informa¢ni nebo komunikacni technologie. Témi se mini internet sité
mobilnich operatorti &i operaéni a pocitadové systémy.® Tieti skutkova podstata
spociva ve vyrobg&, dovozu, vyvozu, privozu, nabidky, zpfistupnéni veiejnosti,
zprostiedkovani, uvedeni do ob¢hu, prodeji ¢i jiném opatfeni détského
pornografického dila.

Jak je patrné, jedna se znovu 0 imyslnou formu zavinéni a pachatelem mtize
byt jak fyzickd, tak i pravnickd osoba. Jedno€inny soubch je mozny ve vztahu k
trestnému ¢inu ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 trestniho zakoniku nebo s

trestnym ¢inem neopravnéného podnikani podle § 251 trestniho zakoniku.

4.7.3. Zneuziti ditéte k vyrobé pornografie

4.7.3.1. Skutkova podstata
,§ 193
ZneuZiti ditéte k vyrobé pornografie

(1) Kdo piiméje, zjednd, najme, zlikd, svede nebo zneuZije dité k vyrobé
pornografického dila nebo ko¥isti z ucasti ditéte na takovem pornografickém dile,
bude potrestan odnétim svobody na jeden rok az pét let.

(2) Odnétim svobody na dvé léta az Sest let bude pachatel potrestan, spacha-li cin
uvedeny v odstavci 1

a) jako clen organizované skupiny, nebo

b) v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch.

(3) Odnétim svobody na tri léta az osm let bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in
uvedeny v odstavci 1

a) jako clen organizované skupiny pusobici ve vice statech, nebo

b) v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého rozsahu. *

Ve zminovaném ustanoveni se opakovan¢ ditétem rozumi osoba mladsi 18 let

a je ji tak poskytovana zvysSena ochrana. Uvedeného trestného Cinu se pachatel

8 DRASTIK, A., DURDIK, T., FREMR, R., RUZICKA, M., SOTOLAR, A. Trestni zakonik: Komentaf. [Systém
ASPI online]. Wolters Kluwer [cit. 2023-1-15]. ASPI_ID K040 2009CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-

517X.
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dopusti za pfedpokladu, ze ptiméje dité k vyrobé pornografického dila. A to v piipadé,
ze nepouzije zadného nasili, pohrizky nasili nebo jiné Gjmy a presvédei tak dité na
vyrob¢ dila participovat. Muze se jednat o situace, kdy dité ptikladmo figuruje jako
model a pachatel za to ditéti slibi popularitu. Dal$im jednanim pachatele muze mit
podobu zjednani, kdy se na daném podileni neformalné¢ dohodnou. FormalnéjSim
postupem miize byt najmuti ditéte k vyrobé pornografického dila, které je zpravidla
zastoupeno rodi¢em ¢i manazerem, a to za uplatu. Dale se muze jednat 0 zlakani ¢i
svedeni ditéte k vyrob¢. Tato jednani si jsou velmi podobnd, nicméné v piipade
svedeni jsou presvédCovaci praktiky skrytéjsi. Uvedené Kofisténi je v této skutkové
podstaté¢ daleko uzsi, nebot’ se jednd o prospéch z podili ditéte na vyrobé
pornografického dila. Mohou to byt kuptfikladu pfimo rodi¢e, které za vidinou
velkého zisku své dité ke vzniku pornografického materialu prodavaji.

Jednoc¢inny soubéh je zde mozny s trestnym ¢inem znasilnéni podle § 185
zakoniku, dale s trestnym ¢inem sexudlniho natlaku podle § 186 zakoniku a s trestnym

¢inem pohlavniho zneuzivani podle § 187 trestniho zédkoniku.

4.7.4. Ukast na pornografickém predstaveni

4.7.4.1. Skutkova podstata
,§193a
Ucast na pornografickém piedstaveni

Kdo se ucastni pornografického piedstaveni nebo jiného obdobného vystoupeni, ve
kteréem ucinkuje dité, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta.

Smyslem této skutkové podstaty je eliminace détské pornografie na zakladé
zivych vystoupeni a zaroven ochrana déti s odkazem na jejich neruseny mravni vyvoj
vpied jejich zneuzivanim k tvorbé pornografie.

Pornografické predstaveni je takové zivé vystoupeni, které je urCené pro
urcité publikum, které predstaveni sleduje na piimo, nebo i skrze informacni a
komunika¢ni technologie. MiuZze se tak jednat napfiklad o striptyzové show nebo
sexualni predstaveni, kde dochazi k ukajeni pohlavniho pudu, anebo ke skute¢nému

pohlavnimu styku ¢i k jeho napodobovani. Podstatné je vSak pro tuto skutkovou
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podstatu to, ze VvV obdobném piedstaveni uéinkuje dité. Piitomnost pachatele na
takovém predstaveni je trestna.

Jako sporné spatiuji modni piehlidky, talentové soutéze ¢i oblibené détské
soutéze krasy, kde mohou nastat situace, pfi kterych détem vykouknou nedopatienim
pohlavni organy. Takovéto predstaveni nedosahujici intenzity pornografického
predstaveni viak povazuje Samal za spole¢ensky kodlivé. &

Z divodu subsidiarity je jednoCinny soub¢h vyloucen s trestnymi ¢iny Sifeni
pornografie podle § 191 z trestniho zakoniku, vyroby a jiného nakladani s détskou
pornografii podle § 192 trestniho zdkoniku a zneuziti ditéte k vyrobé pornografie podle

§ 193 trestniho zakoniku.

4.8. Navazovani nedovolenych kontaktu s ditétem

4.8.1. Skutkova podstata
,§193b

Navazovani nedovolenych kontakti s ditétem

Kdo navrhne setkani ditéti mladsimu patnacti let v umyslu spachat trestny cin podle § 187

odst. 1, § 192, 193, § 202 odst. 3 nebo jiny sexudlné motivovany trestny ¢in, bude potrestin

¢

odnetim svobody az na dvé léta.

Tento trestny ¢in byl do ¢eského pravniho fadu zaveden v reakci na smérnici
2011/93/EU ze dne 13. prosince 2011 o boji proti pohlavnimu zneuZivani a
pohlavnimu vykoristovani déti a proti détské pornografii, novelou s U€innosti od 1.
8. 2014.%7 Piivodné smérnice vyzadovala takovou tpravu, ktera bude postihovat
nedovoleny kontakt s ditétem prostfednictvim informacnich ¢i komunikacnich
technologii neboli ,kybergrooming®“. Nejcastéji se tak d&e prostiednictvim

socidlnich siti Facebooku, Instagram ¢i TikTok. Nicméné nas trestni zakonik

86 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik: komentat. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012. ISBN 978-80-7400-428-5, s.
1853.s. 722.

87 Zakon &. 141/2014 Sb. Zakon, kterym se méni zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve
znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich piedpist, a zakon ¢. 418/2011

Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim, ve znéni zakona ¢. 105/2013 Sb.
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postihuje jakoukoli formu nedovoleného kontaktu s ditétem, coz lze oznacit za tzv.
groomingu.

Skutkové podstaté chybi specialni vymezeni umyslu spachat urcity sexualné
motivovany Cin. Tim vSak podle Jelinka nespliuje dostateCnou urcitost trestnépravni
normy (nullum crimen sine lege certa). & Objektem tohoto trestného &inu je zjevna
ochrana ditéte, které je mladsi 15 let, coz je velmi problematické ve vztahu k détem,
kterym je vice jak 15 let. Na ty se toto preventivni ustanoveni nevztahuje a trestnost
pachatele se bude odvijet od jednani, které nastane az po setkani s ditétem.

Samotné uskute¢néni schlizky neni potfebné, nebot’ €in je dokonany jiz
v okamziku navrhu. Ten mtze byt pisemny, osobni ¢i prostfednictvi komunikacnich
technologii.

Jednoc¢inny soub¢h je mozny kuptikladu s pfeinem ohroZovéani vychovy

ditéte podle § 201 odst. 1 pism. a), odst. 3 pism. b) trestniho zakoniku.

4.9. Trestné ¢iny souvisejici s mravnostni kriminalitou

4.9.1. Obchodovani s lidmi
»$ 168

Obchodovani s lidmi
(1) Kdo pfiméje, zjedna, najme, zlika, svede, dopravi, ukryje, zadriuje, piijme
nebo vyda dité, aby ho bylo uZito
a) jinym k pohlavnimu styku nebo k jinym formdm sexudlniho zneuzivini
nebo
obtézovani anebo k vyrobé pornografického dila,
b) jinym k odberu tkané, bunky nebo orgdnu z jeho tela,
¢) k sluzbé v ozbrojenych silach,
d) k otroctvi nebo nevolnictvi, nebo
e) k nucenym pracim nebo k jinym formam vykoristovani, anebo

kdo koristi z takového jednani,

8 JELINEK J, a kol.: Trestni pravo hmotné. Obecka ¢ast. Zvlastni ast. 7. vydani. Praha: Leges, 2019. Student (Leges).
ISBN 9788075023803. s. 623
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bude potrestan odnétim svobody na dvé léta az deset let.

(2) Stejne bude potrestan, kdo jinou osobu nez uvedenou v odstavci 1 za pouZiti
nasili, pohruzky nasili nebo jiné téZké ujmy nebo Isti anebo zneuzivaje jejiho
omylu, tisné nebo zavislosti, pfiméje, zjednd, najme, zldikd, svede, dopravi,
ukryje, zadriuje, piijme nebo vydd, aby ji bylo uZito

a) jinym k pohlavnimu styku nebo k jinym formam sexudlniho zneuzivani
nebo
obtézovani anebo k vyrobé pornografického dila,

b) jinym k odbéru tkané, burnky nebo organu z jejiho téla,

¢) k sluzbé v ozbrojenych silach,

d) k otroctvi nebo nevolnictvi, nebo

e) k nucenym pracim nebo k jinym formam vykoristovani, anebo

kdo koristi z takového jednani.

(3) Odnetim svobody na pét az dvandact let nebo propadnutim majetku bude
pachatel potrestdn,

a) spdcha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 jako ¢len organizované
skupiny,

b) wyda-li takovym cinem jiného v nebezpeci tézké ujmy na zdravi nebo
smrti,

C) spdcha-li takovy c¢in v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného znacny
prospéch, nebo

d) spdchd-li takovy ¢in v umyslu, aby jiného bylo uZito k prostituci.

(4) Odnetim svobody na osm az patnact let nebo propadnutim majetku bude
pachatel potrestan,

a) zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 tezkou vjmu na zdravi,
b) spacha-li takovy cin v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného prospéch
velkého rozsahu, nebo
C) spacha-li takovy cin ve spojeni S organizovanou skupinou piisobici ve
vice stdtech.

(5) Odnetim svobody na deset az osmnact let nebo propadnutim majetku bude

pachatel potrestan, zpusobi-li ¢cinem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 smrt.
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‘

(6) Priprava je trestnd. *

Tento trestny ¢in nalezneme v hlavé I, byt byl piivodné obsazen v hlavé I11
jako ¢in obchodovani s lidmi za ucelem pohlavniho styku dle § 246 trestniho

zékona. Jedna se o takovou skutkovou podstatu, pod kterou se podtazuje i prostituce

N 24

N 24

obéti a soucasné za jednu z nejvynosnéjsich forem mezinarodniho organizovaného
zlo¢inu. %

Dle diivodové zpravy vzniklo toto ustanoveni na zdkladé ramcového
rozhodnuti Rady EU z 19.7.2002 o potirani obchodovani s lidmi, a na rimcovém
rozhodnuti Rady EU o boji proti sexualnimu zneuZivani déti a détské pornografii.
Zakonem ¢. 141/2014 Sb. se zajistilo implementovani smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2011/36/EU ze dne 5. dubna 2011 o prevenci obchodovani s
lidmi, boji proti nému a o ochrané obéti, kterd nahradila ramcové rozhodnuti Rady
2002/629/SVV. Zaroven toto ustanoveni plni pozadavky z Protokolu o prevenci,
potlacovani a trestani obchodovani s lidmi, zejména se Zenami a détmi, ktery
dopliiuje Umluvu OSN proti nadnarodnimu organizovanému zlo&inu, ze dne 15.
listopadu 2000, podepsaného za Ceskou republiku dne 12. prosince 2002.%°

Objektem tohoto trestného c¢inu je status libertatis tedy postaveni
svobodného ¢lovéka, coz odkazuje na odstranéni otroctvi. Trestny ¢in obchodovani
s lidmi obsahuje dvé samostatné skutkové podstaty, které se lisi v predmétu ttoku
a v praktikach, kterymi obéti ovliviuji.

Ptiprava je v tomto trestném ¢inu taktéz trestnd, nebot’ se povazuje za zvlast
zévazny zloCin a muiZze napiiklad spocivat ve vytipovavani potencialnich obéti.

Stejné tomu je tak i u neoznameni podle § 368 odst. 1 trestniho zakoniku.

8  Prevence obchodovani s lidmi. Velvyslanectvi Ceské republiky v Athéndch. Dostupné z:

https://www.mzv.cz/athens/cz/viza_a_konzularni_informace/informace_pro_cesty a pobyt v_recku/prevence_obch
odovani_s_lidmi.html
% Divodova zprava k trestnimu zakoniku [online]. Ministerstvo spravedlnosti CR. [cit. 2023-11-2]. Dostupné z:

http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?0=23&j=33&k=4176&d=160515 .
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Jednoc¢inny soubéh tohoto trestného Cinu je mozny s trestnym c¢inem

zavleceni podle § 172 z trestniho zakoniku.

4.9.2. Obnazovani na verejnosti

Z vyzkumu vyplyva Ze 50 az 60 % Zen se nekdy ve svém Zzivoté setkalo
s exhibicionistou. Tim se mini ¢loveék trpici sexualni deviaci, ktera spociva v
obnazovani genitdlu na vefejnosti pfed nezndmymi osobami. ¥ Byt se jednd o &in S
mensi nebezpec¢nosti pro spolecnost, jeho nasledky mohou byt pro obéti podobné
traumatizujici. Tento zplsob chovani lze kvalifikovat jako trestny ¢in vytrznictvi

podle § 358 trestniho zakoniku.

5. Otazka priméreného trestani

Téma adekvatniho trestani za sexualni trestné ¢iny v Ceské republice je pfedmétem mnoha
diskusi, kdy velka vétSina vola po zvySeni trestnich sazeb. Dé&je se tak z divodu hojné se
vyskytujicich pfipadd, kdy jsou ukladany velmi nizké tresty, a to zejména v piipadech znasilnéni
a sexualniho zneuzivani. Soucasné se vola po jiz zminované redefinici znasilnéni ¢i po poskytnuti
lepsi podpory a ochrany obétem, jak je jiz z této prace znamo. Stéle je také vyvijen tlak na vetsi
informovanost a vzdélavani o sexudlizovaném nasili, v€etn¢ iniciativ na zvySeni povédomi o
souhlasu potazmo prevenci. Nékteré organizace vyzyvaji K ucasti na Skoleni jak policii, statni
zastupce, tak i soudce. Ve vztahu k ukladani tresti se jedna o velmi nesnadnou ¢innost, nebot’
soudce uklada tresty z pomérné $iroké skaly a u kazdé musi stanovit vymeéru daného trestu.

Domnivam se, ze samotné zvySovani sazeb neni feSenim a mozné pachatele rozhodné
neodradi. Proto jsem zastancem Skoleni soudct, které pro soudce zajistuje Justicni akademie, ktera
je zfizend zdkonem o soudech a soudcich a financuje ji ministerstvo spravedlnosti. Ze zékona
vyplyva, Ze by méli soudci ,,dbdt soustavnym vzdelavanim o prohlubovani svych odbornych
pravnich a dalsich znalosti potiebnych pro Fadny vykon funkce.” % Bohuzel $koleni nejsou
povinna a ti, co by proskolit potfebovali V navaznosti na jejich rozsudky Viz. vefejna databaze

projektu Bez trestu®®, nejevi o $koleni zajem. Soudcovska unie se viak od tivah o vysi ukladani

%1Exhibicionismus a moznosti jeho postihu. Epravo. cz. [online]. 9. 1. 2002. [cit. 20-1-2023]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/exhibicionismus-a-moznosti-jeho-postihu-15601.html
92°§ 82 odst. 2 zakona ¢.6/2002, o soudech a soudcich.

% Bez trestu [online]. Dostupné z: www.beztrestu.cz/
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tresti a povinném vzdélavani distancuje. Prezident Soudcovské unie to osobné povazuje za

neekonomické, nebot’ sexualizované nasili dle jeho slov ,, nastésti tvori jen maly podil trestné

cinnosti. “*

6.

Pachatelé a obéti mravnostni kriminality

1.1. Pachatelé mravnostni Kriminality

Z hlediska kriminologie jsou pachatelé mravnostni kriminality nejen jednotlivci, kteti
se dopustili vyse uvedenych trestnich ¢int a byli jiz odsouzeni, ale i ti, ktefi svym socialné-
patologickym chovanim vykazuji znamky potencialniho pachatele, byt nejsou stihany.®
Mnoho jedinci mize mit dusevni problémy nebo problémy se zneuzivanim navykovych latek,
které ptispivaji k jejich chovani. Jsem toho nézoru, Ze G€inna prevence u sexuélnich pachateli
musi mit podobu komplexniho pfistupu. Musi zahrnovat spravné hodnoceni, 1é¢bu a dohled.
To jediné mize pomoci snizit riziko recidivy, podpofit tak bezpe¢nost a zaroven poskytnout
podporu obétem sexualniho nasili.

Obecné lze tyto osoby klasifikovat do rtiznych kategorii na zéklad€ jejich chovani a
vlastnosti. Vyhodou klasifikace je jeji pouziti k posouzeni rizik, které pro spolecnost
pfedstavuji a k urceni vhodného zachazeni a dohledu.

Pachatelé mizeme délit na kontaktni pachatele, kteti fyzicky kontaktovali a sexualné
zneuzivali obét. Mohou pouZivat nasili ¢i jiné donucovaci praktiky, tak aby ziskali pfistup ke
své obéti, nebo mohli s obéti manipulovat. Nekontaktnimi pachateli jsou osoby, které svou
obét’ fyzicky nekontaktovali, ale dopustili se sexuadlniho chovani, jako je exhibicionismus,
voyeurismus®® nebo kybergrooming. Existuji vSak i smiSeni pachatelé, kteti vykazuji znamky
jak kontaktnich, tak i nekontaktnich pachateld, jako je naptiklad provozovani kybergroomingu

pfed osobnim setkanim s obéti.

% Advokatka Hrda chce povinné vzdélavani soudcti o sexualizovaném nasili. Ceska justice. 22. 9. 2022. Dostupné z:

https://www.ceska-justice.cz/2022/09/advokatka-hrda-chce-povinne-vzdelavani-soudcu-o-sexualizovanem-nasili/
% MARESOVA, A. In: NOVOTNY, O. ZAPLETAL, J., a kol. Kriminologie. 2., pfeprac. vyd. Praha:
ASPI, 2004. ISBN 80-7357-026-2, s. 113.

% \oyeurismus je opakovana nebo pietrvavajici tendence sledovat osoby pii sexualnim nebo intimnim chovéani, aniz

0 tom pozorovany objekt vi.
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6.2.1. Deviantni pachatelé a nedeviantni pachatelé

Deviantni pachatelé jsou jednotlivci, ktefi pachaji sexualizované nasili v disledku
dusevni poruchy nebo abnormalnich sexudlnich preferenci. To miize zahrnovat jedince s
parafilnimi poruchami, jako je pedofilie nebo exhibicionismus, nebo jedince s jinymi
dusevnimi poruchami, které zhorsuji jejich schopnost ovladat své sexualni touhy.

Na druhé stran€ nedeviantni pachatelé nemaji diagnostikovanou dusevni poruchu
nebo abnormalni sexudlni preference. Mohou se vSak dopoustét sexualizovaného nasili, a
to z riznych divodi, véetné touhy po moci nebo ovladani, hnévu, pomsty nebo zkreslené¢ho
pocitu naroku.

Typologie pak pachatele trestnych ¢inii presné déli podle jejich charakteristik. Prvni
model dle Novotného je tzv. olygofrenni pachatel®’, tedy mentalné nedosta¢ivy pachatel,
ktery ma velmi nizkou inteligenci. CoZz se odviji od objektl, na které pachatel Gtoci.
Mnohdy to jsou zvifata ¢i déti. Dal§im typem jsou ,,psychopati“. Ti se vyznacuji
egocentrismem, vysokou inteligenci a agresi. Jsou to mnohdy chronicti 1hafi, s absenci
empatie a moralnich zibran.® Neuroticky typ pachatele pak vykazuje velkou miru
hysterickych reakci, depresi ¢i iizkosti. Dal$im typem je psychoticky typ, ktery trpi velmi
zavaznym duSevnim onemocnénim, a to psychdzou. Jeho ¢iny jsou mnohdy brutdlni a
nepochopitelné. Za to patologicti sexualni agresofi nemaji sadistické vlohy, a tak své obéti
netryzni. Jejich jednani spociva v piekondvani kladeného odporu obéti, coz je sexudlné
vzruSuje. Poslednim typem je sadismus. Pachatel dosahuje svého vzruSeni prave brutdlnim
tryznéni obéti. V zadsad€ mu nejde o pohlavni styk, nybrZ o fascinaci ze zohyzd’ovani téla

obéti.

6.2.2. Pachatelé se zamérenim na déti a mladistvé

Pachatelé, ktefi se zaméfuji na déti a mladé lidi, predstavuji obzvlasté velkou

hrozbu z hlediska bezpecnosti. Tito pachatelé mohou pouzivat rizné praktiky k ziskani

% MARESOVA, A. In: NOVOTNY, O. ZAPLETAL, J., a kol. Kriminologie. 2., pieprac. vyd. Praha:
ASPI, 2004. ISBN 80-7357-026-2, s. 119.

% KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Zaklady kriminologie a trestni politiky. Praha: C.H. Beck,
2005. ISBN 80-7179-813-4, s. 70.
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pfistupu k détem a mladistvym, a to prostiednictvim zminiovaného groomingu, manipulace
¢i natlaku.

Pachatele, ktefi se zaméfuji na déti a mladé lidi, 1ze klasifikovat do rtiznych
kategorii na zaklad¢ jejich chovani a vlastnosti. Mezi tyto kategorie patii kuptikladu
pedofilové. Jedna se v zasad¢ o jedince, kterého sexualné ptitahuji prepubertalni déti.
Mohou vyuzivat groomingu, aby ziskali pfistup k détem, a mohli pouzivat hrozby nebo
natlak, aby zabranili prozrazeni.

Dalsi skupinou jsou hebefilové, které sexualné piitahuji pubescentni déti, obvykle
divky ve véku 11 az 14 let. Efebofilové jsou zase jedinci, ktefi jsou sexualné ptitahovani
dospivajicimi, obvykle ve véku 15 az 19 let. Mohou pouzivat podobné taktiky jako
pedofilové a hebefilové.

Je diilezité poznamenat, ze ne vSichni jedinci, ktefi sexualné zneuzivaji déti nebo
mladistvé, presné spadaji do jedné z téchto kategorii. Néktefi jedinci mohou vykazovat

kombinaci pedofilnich, hebefilnich a/nebo efebofilnich tendenci.

Jsem toho nazoru, Ze Uc¢innd prevence u sexudlnich pachateli musi mit podobu komplexniho
piistupu. Musi zahrnovat spravné hodnoceni, 1é€bu a dohled. To jediné mtZze pomoci snizit riziko

recidivy, podpofit tak bezpe¢nost a zaroven poskytnout podporu obétem sexualizovaného nasili.

1.2. Obéti mravnostni kriminality

Nutno si na zacatek vymezit jak zdkon ¢. 45/2013 Sb., Zakon o obé&tech trestnych
¢inli a o zmén¢ nékterych zakonl (zakon o obétech trestnych ¢inti) obéti charakterizuje:
,Obétl se rozumi fyzicka osoba, které bylo nebo mélo byt trestnym cinem ubliZeno na zdravi,
zejména zpilisobena majetkova nebo nemajetkova ujma nebo na jejiz ukor se pachatel
trestnym cinem obohatil. Byla-li trestnym cinem zpiisobena smrt obéti, povazuji se, utrpéli-
li v dusledku smrti obéti ujmu, za obét’ téz jeji pribuzny v pokoleni primém, sourozenec,
osvojenec, osvojitel, manzel nebo registrovany partner, druh nebo osoba, které obét ke dni
sve smrti poskytovala nebo byla povinna poskytovat vyzivu. *

Dale vymezuje pojem ,,Zv1ast’ zranitelna obéti, tim se rozumi: ,, dité, osoba, kterd
je vysokého véku nebo je postizena fyzickym, mentalnim nebo psychickym hendikepem nebo

smyslovym poskozenim, pokud tyto skutecnosti mohou vzhledem k okolnostem pripadu a
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pomeérum této osoby branit jejimu plnému a ucelnému uplatnéni ve spolecnosti ve srovnani
s jejimi ostatnimi cleny, obet trestného ¢inu obchodovani s lidmi (§ 168 trestniho zdkoniku
), trestného cinu znasilneni (§ 185 trestniho zakoniku), trestného cinu tyrani svérené osoby
(S 198 trestniho zakoniku), trestného cinu tyrani osoby Zijici ve spolecném obydli (§ 199
trestniho zakoniku) nebo trestného cinu teroristického utoku (§ 311 trestniho zakoniku), obét
trestného cinu proti lidské distojnosti v sexualni oblasti, trestného cinu, ktery zahrnoval
natlak, nasili ¢i pohruzku nasilim, trestného ¢inu spachaného pro prislusnost k nékterému
narodu, rase, etnické skupiné, nabozenstvi, tride nebo jiné skupiné osob nebo obét trestného
¢inu spachaného ve prospéch organizované zlocinecké skupiny, jestlize je v konkrétnim
pripadé zvysené nebezpeci zpiisobeni druhotné ujmy zejména s ohledem na jeji vek, pohlavi,
rasu, ndrodnost, sexualni orientaci, nabozenské vyznani, zdravotni stav, rozumovou
vyspelost, schopnost vyjadiovat se, Zivotni situaci, v niz se nachazi, nebo s ohledem na vztah
k osobé podezrelé ze spachani trestného ¢inu nebo zavislost na ni. “

S ohledem na ¢astou zaménu pojmu ,,0bét* a ,,poSkozeny* povazuji za velmi
dulezité ustanoveni, kde je vyslovné uvedeno, ze: ,, kazdou osobu, kterd se citi byt obéti
spachaného trestného cinu, je tieba povazovat za obét, nevyjde-li najevo opak nebo nejde-
li zcela zjevné o zneuziti postaveni obéti podle tohoto zdakona. Existuji-li pochybnosti o tom,
zda je obet zvlast zranitelnou, je treba ji za zvlast zranitelnou povazovat. Na postaveni obéti
nemd vliv, pokud nebyl pachatel zjistén nebo odsouzen.“®® Pojem poskozeny je pak viak
pouze pojmem procesnim, nebot’ je stranou trestniho fizeni a muze jim byt oproti obéti 1
pravnicka osoba.

Vyse uvedené ustanoveni se pak poji s velmi Castymi a problematickymi jevy ve
vztahu k obétem, a to bagatelizaci, kdy je jejich traumatizujici zkusenost zleh¢ovana spolu
S proziravym piistupem, at’ uz ze strany organti ¢innych v trestnim fizeni ¢i okoli. S tim se
poji 1 nékolikrat jiz zmiflovana sekundéarni viktimizace. K t¢ muze dojit kuptikladu pii
necitlivé provedeném vyslechu, béhem obhajoby, pti uloZeni nizkého trestu pachateli ¢i
vlivem &etnosti myti a predstavach o ,,idealni obéti“'®. Vlivem &etnosti medializovanych
kauz vetejné znamych osob (napt. pfipad exposlance Dominika Feriho ¢i psychiatra Jana

Cimického) tykajicich se sexualné nevhodné chovani muze dojit k obratu ve vnimani

9 Zakon ¢&. 45/2013 Sb., Zakon o obétech trestnych &ini a 0 zméné né&kterych zdkontl (zdkon o obétech trestnych

Idedalni obét’ je termin, ktery oznaCuje obraz 0soby, ktera vyvolava piirozené sympatie a soucit okoli a nikdo

nepochybuje, Ze si zaslouzi plnohodnotny status obéti. Ridi se jim napt. média p¥i vybéru zprav.
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sexualizovaného nasili. Odvracenou strankou medializace je tak tzv. tercialni viktimizace,
ke které muze dochédzet pravé v disledku zvefejiovani mnohdy nepiesnych informaci.
Souhlasim tak s tvrzenim pani doktorky Cirtkové, Ze obéti vahaji s oznamenim, pravé proto,
ze byt poSkozenym je t€z8i nez byt obéti. ,, Kdyz se stanete poskozenym, tak zazZijete to, CO
oznacujeme jako druhou ztrdatu kontroly, protoze osud vypovédi a dalsi posouzeni vypovedi
odevzdavate nékomu jinému a mdte minimdalni moznosti tuto proceduru kontrolovat. Takze
prudce zvysujete pravdépodobnost sekunddrni viktimizace. “*%

Sexualizované nasili ma prokazateln¢ na obéti zavazné a dlouhodobé dusledky,
véetné fyzického, emocionalniho a psychického traumatu. Uginky sexualizovaného nasili se
mohou lisit v zavislosti na fadé faktort, jako je zavaznost trestného ¢inu, veék obéti, vztah
mezi obéti a pachatelem a systémy podpory, které ma obét’ k dispozici.

Mezi bézné reakce na sexualizované nasili patii Sok, popirani, strach, tuzkost,
deprese, hnév a pocity hanby a viny. Pfeziv§i mohou také pocitovat fyzické ptiznaky, jako
je bolest, inava nebo potize se spankem.

Je dulezité poskytnout podporu a zdroje obétem Sexualizovaného nasili, které jim
pomohou vyrovnat se s traumatem, které zazili. To mlize zahrnovat pfistup k Iékatské péci,
poradenskym sluzbam, pravni podpote a komunitnim zdrojam.

Je také dulezité pohnat pachatele k odpovédnosti za své Ciny a pracovat na
preventivnim usili o sniZzeni vyskytu sexualizovaného nasili. To miiZze zahrnovat vzdélavaci
a osvétové kampané, komunitni dosah a politické a pravni reformy k feSeni problémi, jako

je genderova nerovnost a nerovnovaha moci, které pfispivaji k sexualizovanému nasili.

1.2.1. Prava obéti

V Ceské republice maji obéti trestnych &intl zarudena urditd prava, ktera jsou
obsaZena taktéz v zakoné¢ o obétech trestnych ¢inti. Tato prava zahrnuji kuptikladu pravo
na informace, které zahrnuje pravo obéti na informace o trestnim fizeni a stavu pfipadu ve
svém jazyce. Dale pravo na ochranu vV podob¢ prava na ochranu pted hrozicim nebezpecim,
druhotnou Ujmou, zastraSovanim nebo odplatou ze strany pachatele nebo jinych osob.
Obéti dale maji pravo na piistup k podpiirnym sluzbam, jako je poradenstvi, pravni pomoc

a 1ékarska péce. Nebo pravo na penézitou pomoc.

101 (JRTKOVA, L. Redefinice trestného &inu znasilnéni. Seminai Ustavn&-pravniho vyboru Poslanecké snémovny

Parlamentu Ceské republiky. Poslanecka snémovna Parlamentu CR. 12.4.2022. (cit. 14. 4. 2022).
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Je dilezité poznamenat, ze ackoli jsou tato prava chranéna zakonem, ob¢ti trestnych
¢intt mnohdy celi prekazkam v piistupu k nim, ptikladmo z divodu jazykové bariéry,
nedostatku informaci nebo strachu. Mezi organizace, které poskytuji dlouhodob¢é podporu
obétem sexualizovaného nasili v Ceské republice, podili se na prevenci a zvysuji osvétu
patii: proFEM, Bily kruh bezpe¢i &i Persefona. Z mého pohledu by se viak mély v Ceské
republice tendence o0 zlepSeni piistupu obéti trestnych ¢int k podpofte a sluzbam a o zvyseni

poveédomi o pravech obéti znaéné posilit.
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Zavér

Diplomova prace méla za cil poskytnout dostate¢né srozumitelny piehled mravnostnich
trestnych ¢inl a konkrétné vymezit jejich trestnépravni Gpravu, coz jsem podle mého nazoru
naplnila. V praci jsem se soustiedila i na tskali spojena s jednotlivymi ¢iny, které jsem se snazila
objasnit s odkazem na prostudovanou odbornou literaturu.

Prvni ¢ast prace byla tedy vénovana v§eobecnym informacim tykajicich se mravnostnich
¢ind. V iivodu jsem vymezila jednotlivé pojmy a vénovala se samotnému historickému vyvoji
mravnostni kriminality u nds. Dané skutkové podstaty jsem zaroven z hlediska danych obdobi i
porovnavala a uvedla zjisténé odliSnosti. Nasledn€ jsem se zaméfila na prameny prava mravnostni
kriminality, kde jsem potazmo rozebrala Istanbulskou imluvu a popsala zjisténou aktualni situaci
tykajici se jeji ratifikace.

Druhou ¢ast jsem vénovala rozboru jednotlivych ustanoveni, které jsou obecné povazovany
za mravnostni trestné ¢iny. Soucasné jsem rozebrala i skutkové podstaty ¢int, které jsou s nimi
uzce spjaty. Ve vztahu Ktrestnému ¢inu znasilnéni jsem zaroven provedla analyzu
problematickych mist pravni upravy tohoto ¢inu, které rozhodné nelze povazovat za marginalni a
rozvedla jsem hojné diskutované téma mozné redefinice. Sekundarné jsem se snazila uvést
potazmo vyvratit myty vztahujici se k redefinici znésilnéni.

Zavér prace je v€novan otdzce zvySovani trestnich sazeb u téchto ¢intli, nebot’ ukladané
tresty mnohdy ani zdaleka neodpovidaji zavaznosti a diisledkiim pachatelova jednéni. Domnivam
se, ze uprava trestnich sazeb neni feSenim a nepfimé&je tak pachatele skutky nekonat. Na zakladé
ziskanych poznatkid si dovolim tvrdit, Ze rychlejSim klicem k ndprav€ neni toliko moZna
redefinice, kterd je v nedohlednu, nybrz pravé rozebrané vzdélavani soudct o sexualizovaném
nasili. To by mohlo byt povinné, a to nejen pro soudce, ale 1 pro vSechny orgdny ¢inné v trestnim
fizeni. Vyrazné by to tak ptispélo Kk lepsimu zachazeni s ob&étmi sexualizovaného nasili. Obétem a
jejich praviim jsem poté v této praci vénovala posledni kapitolu, kde jsem zjistovala problematicka
mista jejich postaveni a celkového vnimani. Soucasné jsem se zaméfila i na osobu pachatele
z hlediska typologie. Dospéla jsem k nazoru, Ze G¢inna prevence u sexualnich pachateld musi mit
podobu komplexniho piistupu. Musi zahrnovat spravné hodnoceni, 1é¢bu a dohled. To jediné mutize
pomoci snizit riziko recidivy, podpofit tak bezpecnost a zaroven poskytnout podporu obétem

sexualizovaného nasili.
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Resumé

This diploma thesis discusses moral criminal activities. This paper consists of six chapters. The
first chapters include the complex interpretation of moral criminality, the historical evolution of
sexual criminality in our region, and an overview of a law adjustment of these actions.

| tried to pay the most atention to the fourth chapter, which concerns the currently valid legal
regulation of moral crimes, contain an analysis of the facts of each case and the subsequent
determination of their problematics.

In the conclusion, the question of penalization moral crimes is elaborated, mandatory judicial
training as well as the law framework of a victim’s status in legal terms, denomination
determination, their rights and the problems they face. Simultaneously, the types of perpetrator

individual is also the case of study.
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