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Zadani a cil prace:

Oponovana diplomova prace se zabyva oblasti vefejnopravnich omezeni vlastnického prava, konkrétné
pak téma diplomant z0zil na vetfejnopravni omezeni vlastnictvi nemovitych véci s akcentem na ochranu
zivotniho prostiedi a kulturnich pamatek, ve smyslu ¢1.35 odst.3 Listiny. Jedna se o oblast spravniho
prava, resp. také prava zivotniho prostfedi, kterd neni kodifikovana a je roztfisténa do celé¢ tady
specidlnich zakonti. Prace naopak neni dle diplomanta zamétena napiiklad na instituty vetejného
uzivani. Diplomant si téma vybral z divodu, Ze vefejnopravnim omezenim jsou vyvazovany zajmy
spolecnosti na ochran¢ Zzivotniho prosttedi, resp. pfirodniho bohatstvi a kulturnich pamatek oproti
zajmim individualnich vlastnikti. Jedna se o téma na pomezi vefejného a soukromého prava. Cile
diplomové prace diplomant vymezil na str.10. Soudim, Ze zvolené téma, zadani prace i vytcené cile
diplomanta napliuji pozadavky na dany druh kvalifika¢ni prace kladené.

Obsahové zpracovani diplomové prace

Diplomova prace byla zpracovana o celkové délce 71 stran tisténé verze, véetné povinnych ptiloh. Dle
vypisu z antiplagiatorského systému Theses byla diplomova prace vyhodnocena jako plvodni,
s maximalni shodou 2 %. Systematicky se ¢leni na ivod, 5 kapitol a zavér. Po uvodu, kde autor vymezil
téma, cile prace a jeji obsah, se v kapitole 1. vénuje pramentim veifejnopravniho omezeni vlastnictvi,
v ¢lenéni mezinarodniho, unijniho a vnitrostatniho prava. Kapitola 2. pojednava o subjektech, obecné a
ve specialnich zakonech. Formam spravni ¢innosti se vénuje v kap.3. Poté se v kap.4. zabyva vybranymi
instituty izemniho omezeni vlastnictvi v souvislostech s ¢1.11 odst.3 a ¢1.35 odst.3 Listiny. V kap.5 se
diplomant vénoval vybrané judikatuie ESLP tykajici se omezeni vlastnictvi v obecném zajmu, pficemz
dva pripady se tykaji ochrany Zivotniho prostfedi, resp. ochrany ptirody a krajiny, tieti ptipad se tyka
ochrany kulturnich pamatek. Autor nasledné v subkap.5.4.provadi shrnuti a zobecnéni judikatury (byt
jen ke dvéma ze tii ptipadl). V zévérech autor provadi zhodnoceni pravni Gpravy a naplituje tak cile
vyty¢ené v uvodu diplomové prace.

Diplomant vyuzil pfi psani textu diplomové prace dostupnou odbornou literaturu (byt vzhledem
k tématu mohl vyuzit i jinou, véetné literatury od svého vedouciho diplomové prace JUDr. Horacka),
dale pracoval s legislativnimi prameny i s judikaturou. Razeni jednotlivych kapitol je systematické a
vnitini provazani logické. Diplomant osveédcil znalost a pochopeni obecnych ustavné pravnich,
spravnépravnich a obCanskopravnich zasad, institutli a nastrojl, po této strance hodnotim diplomovou
praci kladné.

Horsi uz jsou pasaze, kde se vénoval detailim pramenti a nastroju v ramci jednotlivych zakont v oblasti
vefejnopravni regulace vlastnictvi k nemovitostem. Jmenovité vybiram:



U sekundarnich pramenti prava EU na useku ochrany pfirody a krajiny autor spravn¢ uvadi na str. 13
smérnici 92/43/EHS, o stanovistich, ale jiz opomina smérnici 2009/147/ES, o ochran¢ volné Zijicich
druhd ptaku, dle které se vyhlasuji jako Gizemi zvlastni Gizemni ochrany tzv. pta¢i oblasti. Na str.17 autor
spravné uvadi nékteré nastroje omezeni vlastnického prava v zak.114/1992 Sb., avsak zapomina na
vyznamnéjsi priklady, jako omezeni vlastnického prava v ramci zakladnich ochrannych podminek
zvlasté chranénych uzemi nebo na predkupni pravo statu k nékterym pozemklm. Organy ochrany
ptirody dle zak.c.114/1992 Sb. jsou i jiné, nez uvadi autor na str.24, navic si plete spravu narodnich
parkt (takovy subjekt neexistuje) a jednotlivé spravy jednotlivych narodnich parki. Vlada CR neni
organem ochrany piirody jiz od 1.6.2017. Spravy narodnich parkti nemaji opravnéni vydavat vyjimky
ze zakaz( u narodnich pfirodnich rezervaci a narodnich pfirodnich pamatek, to je svéfeno Agentuie
ochrany piirody a krajiny CR. Viibec subkap.2.2.1. trpi tim, Ze autor cituje literaturu k pravnimu stavu,
ktery v soucasné dobe¢ jiz 6 let neplati. K subkap 2.2.3. upozoriiuji, ze tzemni a regulacni plany dle
platného stavebniho zakona schvaluji obecni zastupitelstva, zdsady izemniho rozvoje schvaluji krajska
zastupitelstva. Ke str.34 upozoriiuji, ze zranitelné oblasti se nevyhlasuji pro oblast ochrany ptirodniho
bohatstvi a kulturnich pamatek, nybrz pro ochranu kvality vod. Zasadni chybu spatfuji v tvrzeni na
str.34, kraj nevydava nafizeni zfizujici ¢i rusici narodni parky, to 1ze pouze zakonem. K subkap.4.5.5.
uvadim, Ze mezi typy chranénych Gizemi na Giseku ochrany pfirody a krajiny patii i jiné, nez autor uvadi,
chybi nékteré velmi podstatné, navic by mél rozliSovat mezi obecnou a zvlastni izemni ochranou, takto
to ma pomichané dohromady.

Z hlediska formalniho je text vybaven vysokym poctem poznamek pod carou (207), déle je doplnén
piedepsanymi prilohami. Pokud jde o praci se slohem a jazykem, prace je na standartni Grovni, pouze u
kapitoly, kde popisuje autor judikaturu ESLP, jsou nékteré formulace neobratné. Z hlediska metod
prevazuje deskripce, v mensi mife i analyza a syntéza. Autor mél peclivéji provést zavérecné korektury
diplomové prace (obsahuje na nékterych mistech pieklepy).

Celkové hodnoceni prace

Téma diplomové prace je nesporné aktualni a pravné zavazné a nosné. Soudim, Ze cile, tak jak si je
diplomant v avodu vymezil, byly v zasad¢ naplnény, tedy zejména pokud jde o piehled a analyzu
pravnéteoretické roviny vefejnopravniho omezeni vlastnictvi dle ¢1.11 odst.3 Listiny. Slab$i Groven maji
¢asti vénované konkrétnim zakonnym tpravam. Zavery diplomové prace mohou slouzit jako podklad
pro diskuzi u Gstni obhajoby.

Doporuceni prace k obhajobé

Diplomovou praci k obhajobé doporucuji, pficemz vzhledem k vyse uvedenému navrhuji jeji hodnoceni
znamkou velmi dobie, v zavislosti na vykonu u ustni obhajoby, pii které by mél diplomant prokazat, ze
tématu rozumi a pokusit se zodpovedét nize polozené otazky.

Doporucené otazky pii obhajobé:

1) Na str.37 uvadite, ze ,,s opatienim obecné povahy se Ize setkat v riiznych pravnich predpisech
na useku ochrany prirody a krajiny*. Mohl byste to upiesnit (v jakych konkrétnich pravnich
predpisech, s odkazem na konkrétni ustanoveni)?

2) Diskutujte pravni upravu nahrad za omezeni, resp. ztizeni vykonu vlastnického prava dle
zak.c.114/1992 Sb.

V Plzni, 18.4.2023 doc. JUDr. Vojtéch Stejskal, Ph.D.
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