FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obchodniho prava

POSUDEK OPONENTA PRACE NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Jakub Sanda
Nézev diplomové prace: Evidence skute¢nych majiteld
Vedouci diplomové prace: JUDr. Katetina Buresova, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri overovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdace,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily 9 %.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Splituje Nesplituje:
casteCné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Diplomant si vytkl za cil se ve své diplomové praci vénovat problematice Evidence skutecnych
majitell. Prace Citd celkem 73 stran textu diplomové prace, a to véetné obsahu, uvodu, zavéru,
cizojazycného resumé a pouzitych zdroji. Piedkladand diplomova prace se sklada z 6 casti,
které se dale ¢leni na podkapitoly. Cast prvni je Givod, ve kterém si diplomant vyty&uje cile
diplomové prace. Nasledujici druha ¢ast se nazyva Pojem skutecného majitele, ve které
diplomant popisuje jednotlivé definice skutecného majitele v ceské 1 evropské pravni tprave
a dale se v dalSich samostatnych podkapitolach zabyvd obecnymi diivody k evidovani
skutecnych majiteli a transparentnosti vlastnické struktury. Nasledujici kapitola se vénuje
pravni upravé evidence skutecnych majitelti, v ramci které¢ diplomant rozebird jednotlivé
prameny prava evidence skutecnych majiteli v ¢eském pravu a pravu EU a jejich historii. Ve
ctvrté kapitole autor podrobné&ji rozebira ptipady, kdy se jedna o skutecného majitele, a to ve
vztahu ke kapitdlovym spoleCnostem, svéfenskym fondim, statu a vefejnopravnim
korporacim. Kapitola pata se vénuje evidenci skutecnych majiteli v dalSich statech Evropské
unie. ZaveéreCnou Casti je pak Zavér, ve kterém jsou shrnuty poznatky obsazené v diplomové
praci.

PiedloZena prace svym rozsahem zfejmé odpovida pozadavkim na rozsah diplomovych praci,
stanovenym ve Vyhlasce dékana FPR ¢. 53D/2021 — Obhajoba diplomové nebo bakalarskeé
prace, ve které se stanovi minimalni pfipustny rozsah na 50 normostran. Podle téZze vyhlasky
musi obsahova struktura prace odpovidat zvolenému tématu, coz diplomant podle mého
nazoru taktéz splnil.

2. Ptimétenost pouzité metody X
Zpracovani:
Zdivodnéni:

Diplomova préce je vypracovéana piehledné se solidni znalosti tématu. Jeji tematické ¢lenéni
na dil¢i celky je logické a diplomant se drzel zadané osnovy.

3. Orientace v pravni Uprave a troven X
prace s ni:
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Zdtvodnéni:

Zasadni obecnou vyhradou je ptiliSna popisnost celé prace, mozna by bylo lepsi soustiedit se
pouze na nékteré problémové okruhy a podrobnéji je rozebrat. Vlastni nazory diplomanta na
problematické otazky jsou pak v rdmci prace zatlaceny do pozadi nebo spise zcela chybi.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdiivodnéni:

S domacimi 1 zahrani¢nimi pravnimi prameny a judikaturou pracuje diplomant uspokojivé a v
dostate¢né mife.
Kladné¢ 1ze hodnotit i komparaci se slovenskou a francouzskou pravni upravou.

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:
Zdivodnéni:

Pii zpracovani vychazel diplomant z dostate¢ného mnozstvi domaci i zahrani¢ni odborné
literatury a studia odbornych periodik, a lze fici, ze pouzité prameny byly pro diplomovou
praci dostatecnym zdrojem informaci.

6. Formalni nélezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazli v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Préce je obecné psana srozumitelng, s velmi dobrou trovni pravnického vyjadrovani. Autor je
v ramci moznosti peclivy a je zfejmé, Ze formalni Gipraveé prace vénoval ptfimétenou pozornost,
a to 1 pies obCasné pieklepy (napf. str. 1, 4, 10, 12, 13, 17, 18).

Na prameny je v praci pravidelné odkazovano; po této strance je prace vyhovujici.

7. Hodnoceni zavéri a ptinosnosti
prace:
Zdtvodnéni:

Diplomova prace ,,Evidence skute¢nych majitela* ma podle diplomanta za cil zpracovani
poznatkll o daném tématu, k cemuz vedla diplomanta jeho aktualnost a dale skutecnost, Ze se
jedna, slovy diplomanta, o ,,hojné diskutované téma*.

Tento cil se diplomantovi v obecné roviné povedlo splnit. Co vSak v praci chybi, je rozbor a
vlastni ndzor na sporné otazky, o nichZ probihé ona diplomantem zminovana hojna diskuse.
Pti obhajobé by diplomant mél poukazat na sporné pravni otazky a pokusit se k nim zaujmout
vlastni stanoviska.

Z hlediska oponenta prace se miize jednat naptiklad o tyto oblasti:

1) Rozvedeni moznych dopadi judikatu Soudniho dvora EU o neplatnosti nékterych
ustanoveni AML smérnice (str. 24 prace)

2) Dopady evidence skutecnych majiteli na zdkon o zadavani vetejnych zakazek a ptipadné
rozpory mezi témito pravnimi upravami.

Lze uzavtit, Ze po formdlni strance prace splituje pozadavky kladené na diplomové prace.
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Zaveérem celkoveé hodnotim praci jako vyhovujici zadanym podminkdm a navrhuji prozatim
hodnoceni ,,vyborné*“ az ,,velmi dobie®, s tim, Ze o koneéném klasifikacnim stupni bude
rozhodnuto po provedené obhajobé.

Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajob¢: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: Vyborné — velmi dobie

V Praze dne 7. 5. 2023

JUDr. Jindfich Vitek, Ph.D.




