FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obchodniho prava

POSUDEK KONZULTANTA NA DIPLOMOVOU PRACI

Jméno a pFijmeni autora diplomové prace: Jakub Sanda
Nazev diplomové prace: Evidence skute¢nych majiteld
Konzultant diplomové prace: JUDr. Katefina BureSova, Ph.D.

Diplomovéa prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prace,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykdzal shodu diplomové prace
s jinymi dily 9 %.

Hodnotici kritérium: Splituje: Splituje Nespliuje:
casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdiivodnéni.:

Prace odpovida obvyklé struktufe volené pro zavereéné prace a odpovidd zadani. Prace
obsahuje 71 stran a je rozdélena do nékolika kapitol. V tivodu diplomant popisuje pojem
skutecného majitele. Nasledné zatazuje skutecného majitele, resp. evidenci skutecnych
majitelll do pravniho tadu a uvadi pfislusné zdroje. V dalsi ¢asti pak popisuje, kdo je v té
které obchodni korporaci skutecnym vlastnikem a zabyva se i problémem tzv. bilych koni.
Na zavér pak porovnava ¢eskou pravni Gpravu s pravni upravou vybranych ¢lenskych stati
Evropské unie.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zduvodnéni:

Diplomant se v problému orientuje, pracuje s nim uspokojivé. Zvolil i vhodnou strukturu
prace, jednotlivé Casti na sebe plynule navazuji. Prace je velmi popisna, v nékterych pasazich
az priliS doslovna, kdyz diplomant cituje pravni zdroje.

3. Orientace v pravni Upravé a uroven X
prace s ni
Zduvodneni:

V pravnim tadu se diplomant orientuje, pracuje s nim dobfte.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zduvodnéni:

Judikaturu v této praci predstavuji 4 tuzemska rozhodnuti soudti riznych stupni. Z tohoto
hlediska by mohla byt prace vhodné doplnéna dalsi relevantni judikaturou.

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:

Zdiwvodnéni:
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Zdroje pro tuto praci jsou veelku bohaté. Diplomant Cerpal z fady tuzemskych i zahrani¢nich
zdrojii a tim narovnal chybéjici judikaturu. V konec¢ném disledku prace netrpi malym
mnozstvim literatury, navic lze pozitivné vyzvednout skutecnost, Ze diplomant pouzil i fadu
zahrani¢nich zdrojt.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formdlni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zdiivodneni:
Diplomant se nevyhnul nékolika ptekleptim, nicméné celkove je prace psana dobfe.

7. Hodnoceni zavért a piinosnosti
prace X
Zdiivodnéni.:

Celkové se podarilo naplnit diplomantovi cile, jez si stanovil. Nicmén¢ se v praci mohl
nekterymi aspekty vénovat hloubéji.

8. | Otéazky polozené k obhajobé: | \ \

1. PopiSte aktualni v odborné sfére diskutované aspekty relevantni k tématu
diplomové prace.

Zavér:
PiedloZzenou DP k obhajobé: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: V zavislosti na prub¢hu obhajoby navrhuji
hodnoceni vyborné/velmi dobie

V Plzni, dne 9. 5. 2023

Katefina BureSova, v.r.




