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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

Autorsky zakon = Zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakont

ABGB = Vseobecny zakonik obcansky

WIPO = Svétova organizace dusevniho vlastnictvi
OSN = Organizace spojenych narodt

GATT = Vseobecna dohoda o clech a obchodu

Senat USA = Senat Spojenych stati americkych
WTO = Svétova obchodni organizace

TRIPS = Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi
WCT = WIPO Copyright Treaty

WPPT = WIPO Performances and Phonograms Treaty
DMCA = Digital Millennium Copyright Act

ACTA = Anti-Counterfeiting Trade Agreement

EP = Evropsky parlament

DMS = Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790 ze dne 17.
dubna 2019 o autorském pravu a pravech s nim souvisejicich na jednotném
digitalnim trhu a 0 zméné& smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES

EU = Evropska unie

CR = Ceska republika

Rada, Rada EU = Rada Evropské unie
Soudni dviir = Soudni dvir Evropské unie

SatCab = Smérnice Rady 93/83/EHS ze dne 27. zati 1993 0 koordinaci uréitych
predpist tykajicich se autorského prava a prav s nim souvisejicich pii druzicovém
vysilani a kabelovém pienosu

OnlineSatCab = Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/789 ze dne
17. dubna 2019, kterou se stanovuji pravidla pro vykon autorského prava a prav s
nim souvisejicich, jez se pouZiji na n€kterd online vysilani vysilacich organizaci a
prevzata vysilani televiznich a rozhlasovych programi, a kterou se méni smérnice
Rady 93/83/EHS

CD = kompaktni disk



1 UVOD

Internet je v modernim svété prakticky vSudypiitomny. Pro naprostou vétSinu
z nas je bézné, Ze se na n¢j piipojime, kdy chceme a odkud chceme. Muzeme diky
nému sledovat udalosti ve svété¢ s minimalnim zpozdénim ¢i dokonce v redlném
Case. Sdileni dat a informaci tak nikdy nebylo jednodussi a je zdrojem takika

neomezené zabavy, kterd je diky pfenosné technologii vzdy pfi ruce.

Tak snadny pfenos je bezesporu skvély, ale asi jako vSe na tomto svéte, 1 to ma
své stinné stranky a zejména autoii d¢l, které jsou chranéné autorskym zakonem,
by o tom mohli vypravét. Neopravnéné sdileni chranénych dél je jednodussi, nez
bylo kdykoliv pfedtim. At uz se jedna o film, muziku nebo jiné dilo, tak pfistup
K nému neni vazan na zadny hmotny nosié, jako tomu byvalo diiv. Vypalovani pisni
na CD a nahravani filmi na kazety je uz minulosti, a tak se dila $ifi daleko

masivnéji, a to za pouziti minimalnich finan¢nich prostredk.

Pokud se dilo dostane do prostfedi internetu jiz béhem kratké chvile se stihne
rozsifit do celého svéta. To samoziejmé stézuje ucel autorského prava, kterym je
ochrana tvurci dél ¢i jinych nositelt autorskych prav pied neopravnénym
nakladanim s jejich dilem. Problémem internetu je jisty pocit anonymity jeho
uzivatel a snadné sdileni. Ackoliv by vétSina uzivatell zbozi z kamenného
obchodu neukradla, i kdyz spiSe jen ze strachu z dopadeni, tak nahrat chranéné dilo
na internet pro n€ neni problém, a to pravé kvuli tomu, ze diky technologiim a

pokulhavajici pravni tprave, vétsina z nich strach z odhaleni mit nemusi.

To, Ze je tieba autorska dila chranit je vnimano globalné, a tak je snaha oblast
ochrany upravit nejen na urovni narodni, ale také mezinarodni. Reakce
zakonodarci na zménu ve vyvoji technologii a novych trendd v této oblasti je

podstatné zpozdéna.

Cilem prace je pfiblizit, co je vlastné takové internetové médium, jakym
zpusobem dochéazi k uziti dél v internetovém prostfedi a shrnout vyvoj pravni
upravy ochrany. Jak se jist¢ mnozi mohli dozvédét, v pomérné nedavné dobé doslo
na poli ochrany dél na internetu k pomérné vyznamné a diskutované zmeéné. Jedna
se o ziejme nejvetsi zménu za posledni desitky let a to vydanim dvou Evropskych
smérnic. N&kterd jejich ustanoveni se stala hojné diskutovanymi a vyvolavaji

kontroverzi, proto se v praci jimi budu zabyvat vcetn¢ vteleni této Upravy
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predev§im do Ceského pravniho fadu. A na zavér se zaméfim na porusovani

autorskych prav a na dalsi ptedpokladany vyvoj v upravé.

Slovo médium ma puivod z latiny a znamena prostiedek ¢i zprostredkovatel.
Tedy to, co zprosttedkovava, co stoji uprostied mezi dvéma nebo vice stranami a
vzajemné je spojuje. Cokoliv, co zprostiedkovava néjakou informaci tudiz
nazyvame médiem. A média, kterd zprostfedkovavaji sdéleni, oznacujeme jako
média komunikaéni.! Médiem tak méze byt vSe, cO pienasi cokoliv smysly

vnimatelného.

Média tvoti spolecensky systém, ktery se fidi vlastnimi pravidly, je schopny
reprodukce sebe sama i prosazeni se svymi vlastnimi silami v okolnim prostiedi.
M4 pomérné uzky vztah se systémem politickym, oba navzajem se ovliviiuji. Média
vnucuji politickému systému vlastni pravidla a politicky systém se snazi si média

podiidit.?

Klicova je pro média jejich nezavislost. Jak finan¢ni, tak nezavislost od statu
je dulezitd pro kazdy demokraticky nezdvisly medidlni systém. Pro média
vetejnopravni je rovnéz podstatna nezavislost na trhu. Je dulezité, aby mohla média
zprostiedkovavat informace, které jsou zalozené na mnoha odliSnych nazorech, a

to bez podtizenosti komerénim zajmim.

Média zajistuji piedev§im svétovou komunikaci, bez které si uz moderni
svet ani prakticky nelze predstavit. Z toho vyplyva, Ze ve spolenosti maji média
mnoho funkci, z nichz nékteré maji vyssi dulezitost nez jiné. Hlavni funkce
masovych médii jsou 4. VétSina lidi vyuziva média zejména kvili zabave, ale
dilezita jsou i kvili dohledu spolec¢nosti nad systémem politickym, v souvislosti
s tim poskytuji informace o problémech, udalostech a vyvoji ve spole¢nosti. Média
maji vliv na interpretaci udalosti ve svété, pomoci nich je udalostem pfifazen urcity

vyznam. Tim vlastné urcuji, co je a co neni dllezité a ovliviiyji to, nad ¢im budou

1JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Média a spolecnost. Praha: Portal, 2003. ISBN 80-7178-
697-7, str.16
2 ROZEHNAL, Ales. Média, etika a pravo. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2022. ISBN 978-80-7380-884-6., str. 27
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¢1 by méli lidé premyslet. V neposledni fadé jsou média vyznamna pro sdileni

rtiznych svétovych kultur.®

2.1 Déleni médii

Média se daji rozdélit do mnoha kategorii. Je zde uvedeno jen nékolik

zpusobu déleni, ale existuje jich mnohem vice.

Nejprve vznikala média, kterd byla univerzdlni a nezbytnd pro
dorozumivani se lidmi. Ty mizeme oznacit jako primarni média a fadime sem fec
a nonverbalni komunikaci. Pozd¢ji vznikala sekundarni média, diky kterym bylo

mozné komunikovat na dalku a jejich ptikladem je telefon.

Postupné se vyvinula média tercidlni, ty oznacujeme jako média masova. Ta
slouzi ke komunikaci celospolecenské. Charakteristickymi rysy jsou pro né:
dostupnost a vyuzivani vétSim poctem uZzivatelii, obsah pouZzitelny pro uzivatele,
ktery je jimi nabizen pribézné ¢i pravidelné a existence takového média je zavisla
na zajmu a potfebach uzivateli.* Mazeme je dale délit na média printova (tiskova)
a elektronicka. Printovda média jsou bud periodicka (napf. Casopisy) nebo
neperiodicka (napf. knihy) a jsou upraveny Zakonem ¢. 40/2000 Sb. o pravech a
povinnostech pii vydavani periodického tisku a o zméné neékterych dalSich zékont.
Mezi elektronicka fadime televizi ¢i rozhlas a upravuje je Zakon 231/2001 Sb., 0

provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalsich zakoni.

Ve 20. stoleti se vyvinula média kvartalni a nejcastéji byvaji oznacovana
jako ,nova“ ¢i ,digitalni“. Pfesto je vymezeni pojmu ,,nova média“ ponékud
vytrvalym a stalym zdrojem technologickych a komunikaénich inovaci, nez Ze by
je lidstvo znalo tak kratce. Digitalni pocitace se vyvijeli jiz od 60. let minulého

stoleti. A tak neni divu, Ze to, co se fadi do novych médii, se postupem ¢asu vyviji.

3ROZEHNAL, Ale§. Média, etika a pravo. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
2022. ISBN 978-80-7380-884-6., str 27-28
4JIRAK, Jan a Barbara KOPPLOVA. Masovd média. 2., pfepracované vydani. Praha: Portal,
2015. ISBN 978-80-262-0743-6.
SROZEHNAL, Ales. Média, etika a pravo. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
2022. ISBN 978-80-7380-884-6., str 9
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Digitalni média jsou zalozena na digitalnim signalu, ktery je nespojity, na
rozdil od analogového, a jeho zakladem je numerické kodovani dat a vyuzivani

binarniho kodovani.®

2.2 Internetova média

Co jsou média, je uz je jasné, ale co si piedstavit pod pojmem internetova

média?

Jak uz bylo dfive zminéno, mizeme je jinak nazvat médii novymi. Tento
pojem pfesto neni nejvhodnéj$i. On ani ndzev internetovda média neni obecné
povazovan za idedlni, jelikoz internet sam o sobé médiem neni, nybrz je prostfedim,
ve kterém jsou média Sifena. Internet se da nazyvat jakousi siti vice siti. Jedna se o
systém, ktery propojuje informacni sit¢ po celém svété a tim umoznuje pienos
informaci. Jako nejpfesnéj$i oznaceni tohoto typu médii tedy byva uzivan vyraz:
digitdlni média. Jelikoz tato média pro svou funkci uzivaji digitalni kédovani.
Presto ani s tim, Ze by digitalni média byl pojem, ktery je jen jinym oznacenim pro

média internetova, mnozi nesouhlasi.

Oproti médiim, kterd vyuZzivaji analogové technologie, lze ty digitalni
snadno ukladat, kopirovat a daleko snaze sdilet s ostatnimi. Coz vedlo nejen ke
zmén¢ ruznych primyslovych odvétvi, ale i nutnému ptizptsobeni autorského

prava témto zménam.

K nastupu a rozvoji internetovych médii doslo na prelomu 20. a 21. stoleti
a zménilo to podobu televizniho vysilani. Pfedchiidce internetu, jaky zname dnes,
vznikl v roce 1969 pod nazvem ARPANet a vyvinuli ho ameri¢ti informatici. Co se
tyée Ceské republiky, tak k prvnimu pfipojeni k internetu u nas dosle v roce 1992,

a to z poditade na Ceském vysokém uéeni technickém v Praze.

Internetova média jsou takova média, kterda pro své fungovani potiebuji
internet a funguji na =zakladé propojeni pocitach, digitalizaci a na
telekomunikaénich sitich. Tim umoziuji jak komunikaci na dalku, tak komunikaci

mezi celou spolecnosti. Jejich velkou vyhodou je aktualnost.

6 MACEK, Jakub. Uvod do novych médii. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 2011. ISBN
978-80-7464-025-4., str. 22
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Tato média ziskala tolik popularity kviili mnoha vyhodam, které umoziuji.
Klasicka média zpravidla vychazi, nebo jsou urCitym zpisobem zveifejiovana
v danych ¢asovych intervalech. Tudiz se na informace, které prendseji, nemizeme
podivat v moment ktery chceme, a nebo uz nejsou aktualni. Uzivatelé internetovych
médii navic obvykle mohou na informace reagovat a tim je i do urcité miry ovlivnit.
Jejich obrovskou vyhodou je dostupnost prakticky odkudkoliv, ale i dostupnost
finan¢ni. Pokud mame pfistroj, ktery se dokaze pripojit k internetu a mame
zaplaceny poplatek pro pfipojeni, pak se da ptipojit kK internetu skoro vSude. Navic

spousta kavaren a vetfejnych instituci nabizeji pfipojeni zdarma.

Vznik a masivni uzivani takovych médii ovSem nepiinesl jen vyhody, ale
taktéZ celou fadu nevyhod. Mezi né patii ztrata soukromi. Pokud naptiklad nékdo
chce vyuzivat socialni sité, musi se zaregistrovat a pti tom vyplnit celou fadu udaji
0 sobé. Nebo pfi navstéveé webovych stranek jsou pouzivany tzv cookies, které
umoznuji webu zaznamenat informace o vasi navstéveé, diky tomu pak prohlize¢
ukazuje cilené reklamy. Hrozbou, pfedev§im u mladsich jedinct, je mozny vznik
zavislosti na internetovych médiich. Uzivani neovéfenych médii na internetu také

Casto vede k nechténému zatazeni viru do pfistroje.

3 Autorské dilo

Autorske dilo je pfedmétem autorského prava. Co je autorskym dilem ve
smyslu, co je pfedmétem autorského prava dle upravy zakona ¢. 121/2000 Sb., o
pravu autorském o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych
zakonu (dale jen ,,autorsky zakon*), najdeme v § 2 tohoto zakona. Odstavec 1 je
povazovan za tzv. generalni klauzuli. Tedy aby bylo autorské dilo chranéno timto

zakonem, musi splilovat podminky vV ném uvedené.

~Predmétem prava autorského je dilo literarni a jiné dilo umélecké a dilo
vedecke, které je jedinecnym vysledkem tviirci cinnosti autora a je vyjadreno v
Jjakékoli objektivne vnimatelné podobé vcetné podoby elektronicke, trvale nebo
docasné, bez ohledu na jeho rozsah, ucel nebo vyznam (dale jen "dilo"). Dilem je
zejména dilo slovesné vyjadiené reci nebo pismem, dilo hudebni, dilo dramatické a
dilo hudebné dramatické, dilo choreografické a dilo pantomimické, dilo
fotografické a dilo vyjadiené postupem podobnym fotografii, dilo audiovizualni,
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jako je dilo kinematografické, dilo vytvarnée, jako je dilo malirské, grafické a
socharskeé, dilo architektonické vietné dila urbanistického, dilo uziteho uméni a

dilo kartografické. '

V § 2 odstavci 2 Autorského zakona je vyjadieno, co se dale za dilo dle
tohoto zdkona povazuje. Dila uvedend v tomto odstavci jsou jakousi zvlastni
kategorii autorskych dél. Jedna se o pocitatové programy fotografie a vytvory
vyjadiené postupem podobnym fotografii, které jsou ptivodni v tom smyslu, ze jsou
autorovym vlastnim dusevnim vytvorem. A déle také databaze, které zptisobem
vybéru nebo uspotfddanim obsahu jsou autorovym vlastnim dusevnim vytvorem a
jsou zveiejnény. Povaha pocitacovych programt je spiSe technického razu, ptesto
jsou chranény jako dila literarni. Je nutné ovSem vychazet i z odliSné povahy

softwaru, a to jak z odlisnosti tvorby, tak jeho vyuzivani.

Tteti odstavec vymezuje urcité vyjimky. Tedy Ze n€ktera dila, ktera by jinak
byla chranéna dle Autorského zakona jim chranéna nebudou, a to z divodu
vetejného zajmu. Vyjimka se vztahuje naptiklad na tfedni dilo ¢i vytvor tradi¢ni
lidové kultury, neni-li pravé jméno autora obecné znamo a nejde-li o dilo anonymni

nebo o dilo pseudonymni,...

Aby dilo bylo povazovano za dilo autorské, tak musi splitovat 3 podminky.
Musi se jednat o vysledek tvirci ¢innosti, byt jedine¢né a musi byt vyjadieno ve

smysly vnimatelné podobé¢, a to jako vysledek ur¢ité tvirci kategorie.

Je nutné, aby dilo bylo vyjadieno v podobé, kterou lze vnimat jakymkoliv
smyslem, ale postaci, pokud je dilo vnimatelné jen omezenému nebo malému
okruhu osob. Musi byt takovym projevem, ktery je sdélitelny. Tento pozadavek je
dulezity uz jen pro to, aby se mohlo mluvit o vzniku né&jakého vytvoru a aby mohl
pusobit na obecenstvo. Posta¢i pfitom, pokud je dilo zachyceno ve smysly
vnimatelné podobé docasné. Ochrana se vztahuje 1 na ¢asti dél, skici nebo nélrty,

ale nevztahuje se na pouhé nevyjadiené myslenky.

Ze se musi jednat o vysledek tvirci ¢innosti znamena, Ze jde vzdy o ¢innost
dusevni, ale mtize byt doplnéna 1 ¢innosti jinou napt. mechanickou. Neni dulezité,
zda byla tvirci ¢innost vykonéna s pomoci technického zatfizeni nebo nikoliv. Za

tvarci ¢innost se nepovazuje to, pokud dilo vznikne vlastni ¢innosti pocitact ¢i

7§ 2 odst. 1 Zakona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zmén¢ nekterych zakont
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jinych pfistroji. Jde o Cinnost, pti niz dochézi k vytvoreni nehmotného artefaktu, a
to zavisi na osobni vlastnosti tviirce. Coz je zejména schopnost jeho ducha literarné,
umélecky, védecky nebo jinak tvofit. O vlastni dusevni vytvor se jedna, pokud

odrazi osobnost tvlirce. Nékdy je proto dilo oznacovano jako duSevni plod.

Podminka jedine¢nosti znamend, ze tvur¢i Cinnost musi byt
nezameénitelného razu. Dilo musi mit jakousi autorskopravni individualitu. Nemusi
jit o individualitu ve smyslu obecném, ale o nejosobitéjsi ztvarnéni vytvoru na
zakladé vybéru autora z jeho tvuréich moznosti. Nejedna se o jedinecnost 100%,

ale takovou, ktera se absolutni jedine¢nosti blizi®

Podminku jedinec¢nosti nemusi spliiovat fotograficka dila, databdze a
pocitacové programy. U nich je misto toho stanovena podminka jin4, a to podminka
puvodnosti. Ktomu, aby byl pocitaCovy program, databaze nebo fotografie
povazovany za autorské dilo, postaci niz$i stupen vynalozené tvirc¢i ¢innosti.
Pvodnosti se mysli, Ze se jedna o vlastni dusevni vytvor. Jina Kritéria pro urceni,
Ze se jedna o autorské dilo se neuzivaji. Vétsina takovych dél by totiz jinak nebyla
schopna dosahnout toho, aby byla dle Autorského zakon chranéna. Je tedy mozné,
aby typové stejné programy vytvofilo vice autorii a vSechny budou dle tohoto
zakona chranény. Pocitacovy program uziva stejnou ochranu jako dilo literarni bez

ohledu na formu jeho vyjadieni.’

Dila riznych autorti, kterd se bézn¢ vyskytuji v internetovém prostiedi,
z velké casti splituji podminky pro to, aby je bylo mozné povazovat za dila autorska,

a tedy jsou autorskym zakonem chranéna.

3.1 Autor dila

Autorem dila je osoba, ktera ho vytvofila. Podle naSeho pravniho fadu
nemtiize byt autorem pravnicka osoba, pouze osoba fyzicka. Jelikoz pravnicka

osoba ze své podstaty neni povahové nadéna schopnosti tvofit.

8TELEC, Ivo. Autorsky zdkon: komentar. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-748-4.
9VAJBAROVA, Radka. Autorskoprdvni ochrana poéitacovych programi. [online]. Praha, 2008.
Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze, fakulta pravnicka. Vedouci prace JUDr Irena
Holcova.

14



Autorské pravo je absolutni a vznikd 1 osobam, které jsou omezeny na
svépravnosti. Je t0 z toho divodu, ze vznik téchto prav nespociva na pravnim
jednéni, nybrz na jiné pravni skutecnosti, kterou je osobni vytvoieni literarniho,
jiného uméleckého nebo védeckého dila. Zptisobilost mit pravo autorské se totiz
odvozuje od existence pravni osobnosti ne od svépravnosti. Autorstvi k dilu je
zalozeno na neformdlnim principu autorstvi, spoc¢iva na objektivni pravdé, ale

domnénka autorstvi je vyvratitelna.*°

Autorem je osoba, jejiz jméno je obvyklym zplisobem uvedeno na dile, ¢i je
zapsané u dila v rejstiiku predmétii ochrany. Tak to plati dle pravni domnénky.
Mize se stat, ze je dilo z duvodu vule autora, aby bylo takto uvedeno, zvefejnéno
bez udani autorova jména. Takové autorské dilo je dilem anonymnim. Pokud je dilo
zvefejnéno pod jménem krycim nebo pod uméleckou znackou, jednd se o dilo

pseudonymni.

Vznikne-li dilo spole¢nou tviiréi ¢innosti vice autort, jde o dilo spoluautorské
a toto dilo, vCetné autorskych prav, knému nalezi spoluautorim spolecné a
nerozdilné. O dilo spoluautorské se jedna, pokud jednotlivé ¢asti dila neni mozné
uzivat samostatn¢. Tim se 1i§i dilo spoluautorské od dila souborného. Autorem
souborné¢ho dila je fyzicka osoba, kterd jednotliva dila tviiréim zplisobem vybrala

nebo uspoiadala.t!

4  Autorska prava

Autorska prava jsou specialni osobnostni prava. Jejich nositelem nemutze
byt kazdy. Nositelem je osoba, kterd je autorem, a to na zakladé vysledku své
¢innosti.

Déli se na 2 druhy. Na vylucna osobnostni prava, ta jsou spojena pouze
s osobou autora a tim padem jeho smrti zanikaji. Kdezto vyluéna majetkova prava
smrti nezanikaji a mohou tudiz byt pfedmétem dédictvi. Oproti pravim

pramyslovym, jsou autorskd prava teritorialné omezena a neexistuje moznost

WTELEC, Ivo. Autorsky zdkon: komentdr. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké
komentate. ISBN 978-80-7400-748-4. str. 33-34
1 ROZEHNAL, Ales. Média, etika a pravo. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2022. ISBN 978-80-7380-884-6. str. 308-309
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specidlni regionalni nebo mezinarodni ochrany. Aplikuje se princip narodniho
zachazeni, coz znamena, Ze cizinclim je pfiznana totozna ochrana jako narodnimu

autorovi.!?

Autorska prava jsou souborem opravnéni a zadkazii soukromého prava, ale
taktéz zasahuji i do vefejnopravnich vztaht. Radi se mezi prava k nehmotnym
statk@im, ktera spadaji do prava dusevniho vlastnictvi.'*Autorské pravo, véetné prav
souvisejicich s pravem autorskym, je souborem norem, ktery upravuje vztahy
vznikajici v souvislosti s tvorbou a spoleCenskym uplatiiovanim literarnich,
védeckych a uméleckych d¢l. Patfi sem tedy i normy, které nejsou soucasti
Autorského zakona, ale vSechny piedpisy, které upravuji vztahy v autorském

pravu.}* Takto vnimame autorské pravo ve smyslu objektivnim.

Mezi predpisy, které dale kromé& Autorského zdkona upravuji autorské
pravo patii jakozto obecny pramen soukromého prava Z ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky
zakonik a dale napiiklad: Z. ¢. 40/2009 Sb., Trestni zakonik, Z. ¢. 231/2001 Sb., 0
provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich zédkont, Z. €.

250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich,...

Ceska republika jakozto ¢len Evropské unie se musi fidit i pravni Gipravou
Evropské unie, jinak tomu neni ani v oblasti autorského prava. Unijni uprava jednak
ovlivituje vnitrostatni pravo, co se ty¢e implementace smérnic, ale pak jsou zde

jesté obecné plisobici nafizeni a mezinarodni dohody.

V subjektivnim smyslu jsou to prava autora, ¢i jiného nositele prav, ktera
mu pravé objektivni pravo zaruCuje. Tato opravnéni vychazi z osobnostnich a
majetkovych prav k dilu a jsou pravy absolutnimi. Takovych prav se autor nemutze
vzdat a jsou rovnéz nepievoditelnd. To se nevztahuje na prava souvisejici s pravem

autorskym, ktera pfevoditelna jsou, s vyjimkou prav vykonného umélce.

12 KOUKAL, Pavel, MYSKA, Matg&j, PULLMANNOVA, Helena, VOJTISKOVA, Terezie, ZIBNER, Jan.
Prdvo dusevniho vlastnictvi [online]. Brno: Masarykova univerzita, 2020. Elportal. Dostupné z:
https://is.muni.cz/do/rect/el/estud/praf/2019podzim/dusevni_vlastnictvi/web/index.html
BROZEHNAL, Ale§. Média, etika a pravo. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2022. ISBN 978-80-7380-884-6., str. 303
B KNAP, K. Autorsky zdkon a predpisy souvisejici. Praha: Linde, 1998, str. 15
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4.1 Historie

Dila, vytvotena clovékem, se objevovala jiz v praveéku. Jednalo se naptiklad o rizné
soSky nebo jeskynni malby. Ochrana autorskych prav vSak zacala byt diskutovana
a uzivana az mnohem pozdéji. Ackoliv jsou dnes tato prava znama prakticky po

celé planeté, tak zapocala v Anglii a jeho historie se datuje od 18. stoleti.'®

Prvni plnohodnotny ptedpis tykajici se autorského prava byl vydan v Anglii
vroce 1709 s nadzvem Statute of Anne také znamy jako Copyright Act.’® Tento
zakon byl pojmenovan po kradlovné Anné a nebyl primarné urcen k ochrané
autorskych prav. Jeho cilem bylo spiSe zavedeni urcité cenzury. Statut poskytoval
ochranu vydavatelim knih, a to tim Ze k tomu, aby vydavatel mohl vydévat knihy,
musel mit majestatni povoleni. Ochrana byla poskytnuta po dobu 14 let a pro knihy
vytisténé pred vydanim statutu to bylo 21 let. Po uplynuti doby ptesla prava
autorska na autora, byl-li jest¢ na Zivu, a to na dalSich 14 let. Zakon stanovil
vyhradni pravo tisku a pfetiSténi knihy. Za poruSeni nésledovala pokuta, z niz ¢ast
nalezela autorovi knihy a ¢ast koruné. Aby vSak mohla byt poddna zaloba, musela

byt kniha zapsana v rejstiiku papirnické spole¢nosti.t’

Autorské préavo, stejné jako jakykoli druh prav, reaguje na vyvoj ve
spolecnosti. Proto se tprava autorskych prav nejevila nutnou do doby, nez se zacaly
pouzivat efektivni kopirovaci technologie. A 1 tehdy v dobé primyslové revoluce,
kterd probihala v 18. a 19. stoleti méla pro spolec¢nost jako celek vétsi vyznam
ochrana duSevniho vlastnictvi na poli technologického vyvoje, nez-li ochrana
Vv oblasti uméni a literatury. Do Statute of Anne ochrana autorskych prav bud’
neexistovala viibec, nebo byly pokusy o Upravu dané problematiky omezené. Na
druhé stranu pravé to prispelo k tomu, Ze zndme rizna stfedoveéka dila, u kterych

jiz neni znam autor.®

15 KLEIN, Bethany, Giles MOSS a Lee EDWARDS. Understanding copyright: intellectual

property in the digital age. Los Angeles: SAGE, 2015. ISBN 978-1-4462-8584-8. str. 10

8 HRABEC, Tomas. Autorské pravo a internet[online]. Praha, 2014. Dostupné z:

https://is.ambis.cz/th/qwg1h/BP-Hrabec.pdf.Bakalaiska prace. Bankovni institut vysoka $kola

Praha, katedra prava. Vedouci prace JUDr. Martin Nogol, MPA, str. 16

7NORMAN, Jeremy M. The statute of Anne:The first copyright statute [online]. Dostupné z:

https://www.historyofinformation.com/detail.php?entryid=3389

18 DOUPOVEC, Michal. Proména autorského prava v ére digitalnich médii[online]. Brno, 2015.

Dostupné z:

https://is.muni.cz/th/osOh5/Promena_autorskeho_prava v_ere_digitalnich_medii_finalni_verze _gb
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Ackoli se za poc¢atecni upravu autorského prava povazuje Statute of Anne,
tak jesté pfed nim Anglicky parlament vydal The Licensing of the Press Act a to
Vv roce 1662. Akt byl vydan jen na omezenou dobu a to na 2 roky, nakonec ale platil
az do roku 1695. Tento akt zakazoval tisk, prodej a dovoz knih a jinych literarnich
d¢l, ktera byla v t¢ dobé povazovana za kaciiska, pobuiujici, schizmatickd nebo

jinak nevhodna.

V 19. a 20. stoleti bylo Kralovstvi ¢eské soucasti Rakouska-Uherska, coz
ovlivnilo veSkeré zakonodarstvi. V roce 1811 byl vydan VSeobecny zakonik
obcansky (Allgemeines biirgeliches Gesetzbuch), ktery je také znam pod zkratkou
ABGB a platil v ¢eskych zemich az do roku 1950. Z jeho ustanovenich je ziejmé,

Ze uznaval pravo autorskeé.

Prvni vétsi snahy o upravu nejen autorského prava, ale ochrany dusevniho
vlastnictvi celkové, se zacaly objevovat na konci 19. stoleti, kdy zac¢alo dochazet i

k mezinarodni spolupraci v této oblasti.

4.2 Autorska osobnostni prava

Osobnostni prava autora jsou vymezena v § 11 Autorského zakona a jde o

prava:

e Rozhodnout o zvetejnéni dila

e Osobovat si autorstvi, véetné prava rozhodnout, zda a jakym zptisobem ma
byt jeho autorstvi uvedeno pii zvetejnéni dila

e Na nedotknutelnost jeho dila

e Na autorsky dohled

Dilo nesmi byt uzito zpiisobem, ktery by snizoval jeho hodnotu. Prdvem na
autorsky dohled a na nedotknutelnost dila se mysli hlavn¢ pravo dohliZet na to, je-
li dilo uZivano zptusobem, ktery jeho hodnotu nesniZuje a pravo udélit svoleni

k zasahu do dila.

gxtame.pdf. Diplomova prace. Masarykova univerzita, filozoficka fakulta, Ustav hudebni védy,
Teorie interaktivnich médii. Vedouci prace Mgr. Tomas Staudek, Ph.D. str. 4
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Radi se mezi n€ 1 pravo na odstoupeni od smlouvy pro zménu piesvédceni

autora a pravo na autorskou korekturu.®

Tato prava zanikaji smrti autora a po jeho smrti si nikdo nesmi osobovat
autorstvi k dilu. Nejedné-li se o anonymni dilo, pak by m¢l byt autor uveden.
Ochrany osobnostnich prav se mize domahat nejen autor, ale i osoba autorovi
blizka, pravnicka osoba sdruzujici autory nebo piislusny kolektivni spravce, a to i

po zaniku majetkovych autorskych prav.

4.3 Autorska majetkova prava

Tato prava trvaji nejen po dobu zivota autora, ale jest¢ dalSich 70 let po jeho
smrti, jde-li o dilo spoluautorské, pocita se doba od smrti posledniho z nich a
obdobné u dila spojeného. Po uplynuti doby, se dilo stava tzv. volnym a mtze ho
kazdy volné uzivat zplisobem, ktery nesnizuje hodnotu dila. U d€l anonymnich,
pseudonymnich a osifelych trvaji majetkova prava 70 let od opravnéného
zvefejnéni dila.?’A jak jiz bylo zminéno vyse, tak tato prava mohou byt predmétem
dédictvi.

Své dilo mize autor uzivat a k vykonu prava uzivat mize udélit jinému

opravnéni. Jina osoba muze dilo v jiném piipad¢ uzit jen, pokud se jedna o volné

uziti anebo tzv. zakonnou licenci.

Opravnéni k vykonu majetkovych prav se obvykle udéluje poskytnutim
licence skrze licen¢ni smlouvu. Tato smlouva neumoziiuje zasahnout do prav

osobnostnich.?!

Demonstrativni vycet toho, co se rozumi uzitim dila je v § 12 odst. 4

Autorského zakona a jde o:

e pravo na rozmnozovani dila

e pravo na rozSifovani origindlu nebo rozmnoZeniny dila

19ROZEHNAL, Ales. Média, etika a pravo. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
2022. ISBN 978-80-7380-884-6., str. 310
20§ 27 Zakona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a
o zméné nekterych zakont
21 KOUKAL, Pavel, MYSKA, Matéj, PULLMANNOVA, Helena, VOITISKOVA, Terezie, ZIBNER, Jan.
Prdvo dusevniho vlastnictvi [online]. Brno: Masarykova univerzita, 2020. Elportal. Dostupné z:
https://is.muni.cz/do/rect/el/estud/praf/2019podzim/dusevni_vlastnictvi/web/index.html
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e pravo na pronajem originalu nebo rozmnozeniny dila
e pravo na pijcovani originalu nebo rozmnozeniny dila
e pravo na vystavovani originalu nebo rozmnozeniny dila

e pravo na sdélovani dila vefejnosti

4.3.1 Licenéni smlouva

Licen¢ni smlouvou poskytuje autor nabyvateli licence. Licenci se rozumi
opravnéni K uzivani konkrétniho prava k dusevnimu vlastnictvi. A nabyvatel se
zavazuje poskytnout za licenci autorovi odménu. VySe odmény nebo zpusob jejiho
urceni musi byt ve smlouvé stanoven, ale mize byt stanovena i dle vynosi z vyuziti
licence, ale také mizZe byt ujednano, Ze je poskytnuti licence beztplatné. Pokud by
bylo jasné z vile stran, Ze chtéli smlouvu uzavfit, ale odménu si nedohodly, pak
bude smlouva platnou i bez stanoveni vyse odmény. Pokud by odména autora dila
byla nepomérna k zisku nabyvatele z licence, je mozné, aby se domohl dodate¢né
odmény.? Licence mize nabyvatele opraviiovat ke viem nebo k omezenému

rozsahu zptsobt uziti.

Licence muze byt vyhradni nebo nevyhradni. O vyhradni licenci se jedna,
pokud ji autor nesmi poskytnout dal$i osobé a ani uzivat dale dilo v mezich, ke
kterym licenci udélil. U nevyhradni licence autor smi dilo dale uZivat i poskytovat
licenci dal$im osobam. Ujednaji-li si to strany, pak nabyvatel mize poskytovat

dal$im osobam podlicence v ramci opravnéni, ktera mu z licence plynou.

Casovy rozsah licence je omezen na dobu jednoho roku a neni-li ve smlouvé
ujednano jinak, pak je uzemni rozsah omezen na Ceskou republiku. Pokud
nabyvatel licenci nevyuziva, ¢i ji nevyuziva dostatecné a pokud jsou tim znacné
nepiiznivé dotCeny opravnéné zajmy autora, mize autor od smlouvy odstoupit,

vrwe

dotéeno pravo na odménu autora.

22 KOUKAL, Pavel, MYSKA, Matéj, PULLMANNOVA, Helena, VOITISKOVA, Terezie, ZIBNER, Jan.

Prdvo dusevniho vlastnictvi [online]. Brno: Masarykova univerzita, 2020. Elportal. Dostupné z:

https://is.muni.cz/do/rect/el/estud/praf/2019podzim/dusevni_vlastnictvi/web/index.html
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Je mozné se setkat s pojmem neprava licence. Tak je oznacovano opravnéni,
které neplyne ze smluvniho zédvazku, nybrz vzniké ze zékona, spravniho rozhodnuti

€1 jiné skutec¢nosti. Muze se tak jednak napiiklad o tzv. zdkonné licence.

2%

upravy obsahuje Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik.

4.4 Predmét Gpravy a jeho cil

Autorské pravo upravuje:

e préva autora k jeho dilu

e prava souvisejici s prdvem autorskym mezi které patii naptiklad: prava
vykonného umélce k jeho uméleckému vykonu, pravo vyrobce zvukového
zaznamu k jeho zéznamu, pravo nakladatele na odménu v souvislosti se
zhotovenim rozmnozenin jim vydaného dila pro osobni potiebu

e pravo potizovatele k jim potizené databdzi

e ochranu autorskych prav

e kolektivni spravu prav autorskych a prav souvisejicich s pravem

autorskym?®

Piedmétem autorského prava je autorské dilo, které je specifikované v druhé
¢asti této prace. Autorské pravo tedy poskytuje takovému dilu ochranu a tim je i
poskytnuta ochrana autorovi dila, aby nedoSlo ke zneuZiti jinym, ktery by si

piivlastnil jeho napad.

Prava duSevniho vlastnictvi celkové maji mnohozna¢nou povahu a jejich vliv
je ptimy 1 nepfimy. Zajist€énim odmeény autorovi stimuluji tvotivost, diky moznosti
obrany proti nezakonnému zneuziti t€chto prav ptispivaji k dostupnosti vysledkii
dél. Ovlivityji ekonomickou aktivitu, jelikoz pfispivaji k ochrané investic
vlozenych do vyroby produktu a tim umoziiuji vytvareni pracovnich pfilezitosti. A

v neposledni fadé zaruduji autorovy ochranu cti a reputace.?*

23§ 1 Zakona &. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zméné nekterych zakond
24 LIEDES, Jukka. Pfeklad: HOUDEK, Luka$. Mezindrodni autorskd prdva — nové
perspektivy[online]. Dostupné z: https://nb.vse.cz/~bohacek/pra202/matp202/autor2.htm
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AC v poslednich tfech stech letech v oblasti autorského prava dochazelo
k mnoha zvratim, je i nadale pravni Gprava chapana jako hledani rovnovahy mezi
pravy autord a dostupnosti dél pro $irsi vetejnost. Na jedné strané je v tprave snaha
posilovat prava autorti a na druhé stran¢ jsou do pravni upravy zaclenény i vyjimky
Z prava autorského, které umoziuji uzivat bezplatn¢ dila $irsi vetejnosti, ktera jsou

autorskym pravem chranéna®

Existence ustdleného a jasného pravniho ramce je velice dulezita pro
finan¢ni stranku vyroby a distribuci informacénich sluzeb, audiovizualnich sluzeb,
pocitatovych programi, hudby atd. Té¢zko by se dalo ptedpokladat, ze autofi,
producenti, vydavatel¢ a dalsi drzitelé prav poskytnou dilo do prostredi siti,

nebudou-1i mit dostate¢né pravni zaruky.

4.5 Vyjimky a omezeni autorského prava

Omezeni autorského prava jsou mozna jen ve zvlastnich pripadech a jejich
vykon nesmi naruSovat bézny vykon autorskych prav a nesmi tim byt nepfimérené
dotéeny opravnéné zajmy autora.?® Toto cili na situace, kdy nad ochranou
autorského zakona ptrevazuji jiné z4jmy, ¢i neni mozné uzaviit licen¢ni smlouvu.

Z toho dlivodu se autorské pravo limituje a Ize dilo uZzivat i bez licence.

Vyjimkami a omezenimi jsou ustanoveni, ktera se odchyluji od jiného
ustanoveni, které mé obecny charakter. Existuje jakasi mnozZina situaci, které nalezi
odli$né pravni zachdzeni. Pro moznost vyuZiti vyjimek a omezeni je stanoven tzv.
tiikrokovy test, ktery ma ptivod v mezindrodnim pravu. Lze o ném hovofit jako o
materidlni podmince bezesmluvniho uziti dila- Vedle ni musi byt jesté splnéna

podminka formalni, kterou je naplnéni zdkonnych skutkovych podstat.
Bezesmluvni uZiti jsou dovolena:

e Ve zvlastnich ptipadech stanovenych zakonem

e Nejsou-li v rozporu s béznym zptisobem uziti dila

25 KLEIN, Bethany, Giles MOSS a Lee EDWARDS. Understanding copyright: intellectual
property in the digital age. Los Angeles: SAGE, 2015. ISBN 978-1-4462-8584-8. str. 10
26 § 29 Zakona €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a
o zméné nekterych zakont
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e Nejsou jimi nepiiméiend dotéeny opravnéné zajmy autort?’

Bezesmluvni uziti je mozné na zaklade¢ titulu k bezesmluvnimu uziti dila a témi
jsou volna uziti a zadkonné licence. Popfipadé i rozmnozovani dila, pokud jde o
nevydélecné rozsifovani. O volné uziti dila jde, pokud jde o uziti pouze pro 0sobni

potiebu.

Zakonnych licenci je celd tada. Jejich smyslem je, Ze jsou bezlplatné, bez
naroku na odménu ze strany autora, a i bez nutnosti jeho svoleni k uziti dila. Jde
naptiklad o: citace, uziti dila na vefejném prostranstvi, katalogova licence, uziti dila
v ramci obCanskych a nabozenskych obtadi, v ramci skolnich ptedstaveni, licence

pro digitalni vyuku, uziti dila skolniho,...

5 Autorska prava a internet

Stejné jako je tfeba upravit jiné oblasti lidského jednani, tak je tieba pravni
upravy i lidského jednani na internetu. Vymezit chovani jednotlivcd na internetu je
nezbytné nejen pro podnikatele v oblasti internetu a pro poskytovatele
internetovych sluzeb, aby mély jistotu pti poskytovani svych sluzeb, ale i pro

ostatni uzivatele, a to i z divodu jejich bezpecnosti.

Autorské pravo na internetu je jen jednou z problematik, které tvofi internetové
pravo jako celek. Pfi¢emz pravo internetové je soucasti prava informacnich
technologii, kam kromé néj lze zafadit 1 pravo softwarové, ale i1 pravo

telekomunikaéni a pravo databazi.?®

Internetové pravo upravuje pfedevsim tyto problematiky:

e Autorské pravo na internetu
e Doménova jména

e Internet a internetové stranky

YT TELEC, Ivo. Autorsky zdkon: komentar. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké
komentate. ISBN 978-80-7400-748-4., str. 384
28 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal
MATEJKA a Jan MATEJKA. Internetové pravo. Brno: Computer Press, 2016. ISBN 978-80-251-
4664-4., str 21
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e Internetové obchodovani a komunikace
e Internetova kriminalita

e E-government

Problematika autorského prava v oblasti internetu zahrnuje uziti autorskych dél

na internetu a stahovani a sdileni autorskych dél.

5.1 Uziti dila prostiednictvim internetu

Autor ma pravo své dilo uZivat, ¢i toto pravo udélit jiné osobé. Co se tyce
zpiistupnéni dila vefejnosti, zna ¢eska pravni Gprava 3 zpusoby. Jeden z nich,
rozsifovani origindlu nebo rozmnozeniny dila, vyzaduje, aby dilo bylo v hmotné
podobé. Diky tomuto pozadavku se dostavame mimo oblast internetu, jelikoz v jeho
prostfedi hmotna podoba neexistuje. Tim je vyloucena aplikace daného institutu ve
vztahu K zpiistupnéni dila prostiednictvim internetu. Ke zpfistupnéni dila na
internetu tak mtze dojit 2 zptisoby. Dle rtiznych odbornych nazort ale neni jasné,
zda mize dojit k jejich soubéhu, nebo institut sdélovani dila vefejnosti v sobé

zahrnuje 1 rozmnoZovani dila.

Dalsi zpisob se nazyva rozmnozovani dila. Rozmnozovanim dila vznika
jeho kopie, a to za ti¢elem jejiho zpfistuptiovani. V prostredi internetu tak dochazi
K nahrani duplikovanych dat (pf. Digitalizované fotografie, pocitacového
programu,...) na jiny pocita¢. Dle § 13 Autorského zdkona dokonce ani nezalezi na
tom, zda se jednd o rozmnoZeniny trvalé nebo pouze docCasné ¢i piimé nebo
nepiimé. O rozmnoZeni tak ptijde 1 v ptipad€, Ze dojde ke zméné formatu souboru

a nebude s originalem shodny.

Tfetim a poslednim zplsobem je sdélovani dila vefejnosti. Obecna
ustanoveni jsou uvedena v § 18 Autorského zdkona a na oblast internetu cili
predevsim odstavec druhy tohoto paragrafu. Kde je uvedeno, ze sdélovani dila
vefejnosti, mimo jiné, je zpiistupnovani dila takovym zptisobem, ze kdokoli muze

mit k nému pfistup na misté a v ¢ase podle své vlastni volby, zejména pocitatovou
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nebo obdobnou siti.?® A nové je sdélovanim dila i zp¥istupfiovani dila vefejnosti
poskytovatelem sluzby pro sdileni obsahu online, bylo-li dilo nahrano uzivatelem

takové sluzby.*

5.2 Stahovani autorskych dél

Dneska se pro ,,stahovani z internetu® spi§ uz bézné pouziva anglicky vyraz

downloading.

Na internetu se nachazi obrovské mnozstvi informaci. Kvalita informaci se
rlzni, ale pfesto je mnoho z nich celkem bézné stahovano, jakmile se na internetu
objevi. Stazenim dila je vytvofeni jeho elektronické kopie (kopie dat). Tim vznika
rozmnozenina dila na nosic¢i, kterym je obvykle pevny disk a dochazi tak K uziti

dila rozmnozovanim viz ¢ast 5.1.

Velka ¢ast kopii, které jsou z internetu staZzeny spadaji do kategorie volného
uziti, a tedy se za uziti pro potfeby tohoto zakona nepovazuji. Jde o situace, kdy si
dilo stdhne fyzickd osoba, a t0 pro osobni potfebu a nema v imyslu tim ziskat
hospodaisky nebo obchodni prospéch.®® Stazené dilo mize byt uzito
S hospodéiskym nebo obchodnim prospéchem, pokud uz uplynula doba trvani

majetkovych prav.

Prestoze je v § 12 Autorského zdkona uvedeno, Ze za rozmnozovani dila je
povazovano i vytvotreni do¢asnych rozmnozenin, tak v § 38a je stanoveno, Ze o uZiti
se nejedna pii vytvorfeni tzv. technickych kopii. To jsou kopie, které nejsou
vytvorené z ville uZivatele internetu a vytvareji si je samy prohliZzece pro urychleni
pfistupu k internetovym strankam a jsou jen docasné. | kdyZ né¢kdy mohou byt

uchovany pomérné dlouho.

2 CERMAK, Jifi. Internet a autorské pravo. 2. aktualiz. a rozs. vyd. Praha: Linde, 2003. ISBN 80-
7201-423-4. str. 33-34
30°§ 18 odst. 2 Zakona €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zmén€ nékterych zadkona
31§ 30 odst. 1 Zakona ¢&. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zmén€ nékterych zadkona
328 28 Zakona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a
o zméné nekterych zakont
3 CERMAK, Jifi. Internet a autorské pravo. 2. aktualiz. a rozs. vyd. Praha: Linde, 2003. ISBN 80-
7201-423-4.
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5.3 Sdileni autorskych dél

Pokud si néjaké dilo chce uzivatel stdhnout, pak nejdiive takové dilo musel
jiny na internetu sdilet Re¢eno jinak, sdélit ho vefejnosti. Je-li autorem dila osoba,
ktera ho na internetu sdilela, pak nenastane problém, jiné¢ uz to mize byt u dila

odlisného autora.

5.3.1 Odpovédnost za sdileni obsahu

Soucasné s tim, jak se ¢im dal tim vice véci pouziva v Cisté digitalni podobé
misto papirové a stejné tak se snahou zbohatnout pomoci internetu. Se stalo
popularnim mit své vlastni webové stranky. Mnoho z autori takovych stranek se
ani nezabyva myslenkou, kdo je odpovédny za jejich obsah.

Jak bylo sdéleno vyse, tak pro osobni potiebu je stazeni dila v Ceské
kteti takovato dila §ifi se vystavuji postihu. Za obsah, ktery na stranku vklada

provozovatel, je samoziejmé odpovédny on sam.

vvvvvv

obsah, ktery na stranky vlozil né€kdo jiny, pokud o tom nevédél, nenabédal
doty¢ného a nemél nad jeho jednanim kontrolu, provozovatel odpovédny neni.
Pokud se poskytovatel o protipravnim obsahu na svych webovych strankach dozvi,

pak je jeho povinnosti, aby je smazal, ¢i jinak znepfistupnil.

5.3.1.1 Uiiti dila poskytovatelem sluZeb pro sdileni obsahu online

Tento zplsob uziti dila byl zaveden velmi nedavno, a proto je dobré si ho

blize predstavit.

Poskytovatelem sluzeb sdileni obsahu online je poskytovatel sluzeb
informacni spolecnosti (,,fyzickd nebo pravnicka osoba, kterd poskytuje sluzbu

elektronickymi prostredky na individualni Zadost uzivatele podanou elektronickymi
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prostiedky a to zpravidla za viplatu*)®* jehoz alespon 1 z jeho hlavnich udelt je
sdélovani vetejnosti velky pocet dél, ktery nahrali jeho uzivatelé. Poskytovatel
soucasné soutézi nebo mlize soutézit s jinymi online sluzbami zptistupiiujicimi dila
stejné cilové skupiné, pricemz poskytovatel takové sluzby tato dila usporadava a

propaguje za ucelem zisku.®

Takovym poskytovatelem je ten, kdo poskytuje vetejnosti ptistup k dilim
chranénym autorskym pravem nebo jinym pfedmétim ochrany nahranym svymi
uzivateli. Timto jedndnim dochéazi ze strany poskytovatele ke sd€leni dila
vetejnosti. Poskytovatel tak musi navic Cinit za ucelem dosazeni zisku a také

soutézit nebo byt schopen soutézit s obdobnymi poskytovateli.

Jsou vyjmenované vyjimky pro ty, kdo sice takové sluzby poskytuji, ale
nebude se jednat o toto uziti dila a to naptiklad pro: cloudové sluzby, online trziste,
platformy, které slouzi k nahravani k soukromym ucelim, neziskové online

encyklopedie,...

6 Pravni upravy autorského prava

Réamec ochrany autorsky prav se ve svété lisi. Pro nas je podstatné rozdéleni
na kontinentdlni a angloamericky systém. N&§ pravni systém je zaloZzen na tom
kontinentalnim, ktery je typicky pro zapadni Evropu a skladd se ze slozky
osobnostni a majetkové. Kdezto angloamericky systém je zaloZen Cisté na principu
majetkovém. Na jejich odliSnosti je tieba hledét zejména v ptipadé, Ze je uzavirana

licen¢ni smlouva mezi subjekty, ktefi maji sidla v jiném pravnim prostedi.

6.1 Ceska uprava

3§ 2 pism. a, Zakona &.480/2004 Sb., o nékterych sluzbach informaéni spole¢nosti a 0 zméné
nekterych zakont
%846 odst. 1, Zdkona €. 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech souvisejicich s praivem
autorskym a o zméné nekterych zakont
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Ustavnim zékladem &eské Gpravy autorského prava je ¢l. 34 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod, kde je stanoveno, ze prava k vysledkiim tviiréi dusevni

¢innosti jsou chranéna zakonem.

Prvnim zakonem, ktery chréanil autorské pravo a byl pfijat na naSem Uzemi
byl Zakon ¢. 218/1926 Sh. o0 ptvodském pravu k dilu literarnimu, uméleckému a
fotografickému, ten byl nahrazen roku 1953 Zakonem o pravu autorském a roku
1965 byl piijat Zakon o dilech literarnich, védeckych a uméleckych. V roce 2000

byl pfijat soucasné u¢inny autorsky zékon, ktery byl jiz nékolikrat zménén.

6.2 Mezinarodni uprava

Autorskd prava jsou jednou =z pravnich oblasti, které jsou nejvice
mezinarodn¢ upravené. Jednim z divodu je jejich zna¢ny ekonomicky vyznam a
diky tomu 1 znaény vyznam politicky. Autorskd prava se rovnéz stala
diskutovanymi V oblasti mezindrodniho obchodu, kde jsou vétSinou upravovéana

v souvislosti s $irsi oblasti prav dusevniho obchodu.

S vyvijejicimi  se technologiemi se obchod s literaturou, hudbou,
pocitacovymi programy atd. stal globalnim. Souvislost je zde pfedev§im s vyvojem
digitalnich infrastruktur. Vznikla tak potfeba, aby nova uprava pocitala s digitalnim
prostiedim a aby se harmonizovala prava jednotlivych zemi v tomto odvétvi,
jelikoz s globalnimi fenomény je tfeba pracovat globalng. Zacaly tak vznikat

mezinarodni smlouvy.

6.2.1 Mezinarodni smlouvy

Meznikem je Patizska imluva na ochranu primyslového vlastnictvi z roku
1883, ktera byla od t¢ doby mnohokrat revidovana. Naposledy ve Stockholmu, a to
Vv roce 1967. Jejim obsahem je ochrana a iprava prav z prumyslového vlastnictvi,
ale imluva se vztahuje také tfeba na potlacovani nekalé soutéze. Na zédklad¢ této
umluvy vznikla tzv. PafiZské unie, jejimz ¢lenem je kazdy smluvni stat a jde o Unii

na ochranu primyslového vlastnictvi.
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ochrang literarnich a umeéleckych d€l z roku 1886, ktera byla pozdéji taktéz vicekrat
revidovana a doplnéna. Pro Ceskou, tehdy jesté Ceskoslovenskou, republiku
Bernska imluva vstoupila v platnost 11. dubna roku 1980. Umluva ustanovila 2
zakladni zasady pro ochranu autorstvi. Konkrétnéji zasadu teritoriality a zasadu
spolené minimalni ochrany. Tato umluva byla vytvofena evropskymi staty,
logicky se tedy jedna o Gpravu kontinentalni. Jen o par let pozd¢ji v roce 1889 byla

piijata Montevideo copyright convention, kterd je spis§ upravou angloamerickou.

Na ochrané prav dusevniho vlastnictvi staty spolupracovaly i ve 20. stoleti,
kdy dochazelo ke zdokonalovani ochrany, a to nejen na trovni mezinarodni. Mnohé

staty pfijimaly vlastni pravni normy, které vychazely z mezinarodnich principti.

Dogslo k piijeti Zenevské vieobecné dohody o autorském pravu, a to v roce
1952. Byla pozdé¢ji revidovéana v PafiZi a jejim cilem byla ochrana autorskych prav
tak, aby Uiprava vyhovovala vS§em narodiim v ndvaznosti na platné systémy Upravy.
Dohoda byla vyusténim odlisnosti angloamerického a kontinentalniho ptistupu.
V jejich ustanovenich se nachazeji prvky, které se uplatiuji v systému
angloamerickém. A¢ dohoda vychézi z Bernské umluvy, tak ji nenahrazuje a obé

zUstavaji v platnosti a existuji vedle sebe.

Ve 20. stoleti vznikla i Rimska tmluva o ochrané vykonnych prav umélc,
vyrobcil zvukovych zaznamil a rozhlasovych organizaci, a to konkrétnéji v roce
1961. Umluva ale hned ve svém prvnim ¢lanku stanovuje, Ze zadnym zptisobem
neovlivni ochranu autorského prava k literarnim a uméleckym dilim. Umluva tedy
cili, jak je patrné z jejiho nazvu, ,jen” na ochranu vykonnych umélcti, vyrobcti
zvukovych snimku a rozhlasovych organizaci smluvnich statd, zabyva se tak tzv.
ptibuznymi pravy k autorskému pravu. Nebyla nikdy revidovana a postupné se
dochazi k zavéru, ze nemd dostateCny potencial k tomu, aby ji mohlo byt

povazovano za mezinarodni zéklad pro tuto skupinu prav.

V roce 1967 vznikla Svétova organizace dusevniho vlastnictvi (WIPO) na
zaklad¢ timluvy o jejim ziizeni. Organizace je specializovanou agenturou OSN,
jejiz ¢innost je zaméfena na rozvoj vyvazeného a dostupného systému dusevniho

vlastnictvi a v oblasti ochrany prav dusevniho vlastnictvi vykonava dozor.

Po 2. svétové valce, jakozto soucast planu na obnovu hospodafstvi, byla
roku 1947 ptijata VSeobecna dohoda o clech a obchodu (General Agreement on
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Tariffs and Trade = GATT). Dohoda méla byt pouze provizornim feSenim, ale
nakonec ziistala v platnosti fadu let kviili zamitavému postoji Senatu USA a mezi
nékterymi Cleny zlstala v platnosti dodnes. Jejim hlavnim cilem bylo odstranéni
celnich prekdzek a dosazeni rovnosti v mezindrodnim obchod¢. Toho se mélo
dosahnout diky tzv. Dolozce nejvysSich vyhod a Paritni dolozce. Dolozka
nejvyssich vyhod stanovuje, ze jakékoli vysady ¢i osvobozeni poskytnuté smluvni
stranou na néjaky vyrobek se musi uplatnit i pro stejny vyrobek vSech ostatnich
smluvnich stran. Paritni dolozka ukldda, ze smluvni stity maji zachazet
s dovezenym zbozim jako se zbozim domécim ve vztahu k riznym poplatkim,

danim nebo clam®®

Clenské staty GATT pokracovaly v jednani o obchodni spolupraci v mnoha
dalsich kolech a jako vysledek osmého Uruguayského kola byla GATT od 1. 1.
1995 nahrazena Svétovou obchodni organizaci (World Trade Organization =
WTO), ktera je momentaln¢ jedinou mezinarodni organizaci zabyvajici se pravidly

globalniho obchodu mezi staty.

Pro autorské pravo bylo vyznamné kolo Tokijské, které probihalo v letech
1973 — 1979 a tucastnila se ho stovka zemi. Pfi jednani v Tokiu byl probiran
pozadavek o zaclenéni autorského prava do umluv a to z divodu porusovani
obchodnich prav v riznych oblastech pramyslu. Pozadavek se vzhledem k tomu, ze
GATT méla byt zamétena na odstraiiovani prekazek v oblasti obchodni spoluprace,
zdal kontroverznim. Objevil se 1 nazor, Ze otdzky ochrany dusevniho vlastnictvi by

mely byt upravovany v ramci Svétové organizace dusevniho vlastnictvi.

Upravou ochrany dusevniho vlastnictvi v oblasti obchodni spoluprace ale
doslo k lepsi vymahatelnosti zavedenych sankci. V predchozich dohodach chybéla
uprava trestni odpovédnosti za poruseni prav duSevniho vlastnictvi. Dle nich si
jednotlivé staty odpovédnost a sankce za poruseni méli fidit podle svého pravniho

fadu.

V ramci jedndni pfi Uruguayském kole GATT byla piijata Dohoda o

obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi (The Agreement on Trade-

% BLAHOVA, Martina. GATT a WTO a vyvoj eskoslovenské a Geské ekonomiky Bakalaiska
prace [online].Praha, 2014. Dostupné z: https://is.ambis.cz/th/vigk3/Bakalarska_prace_-
_GATT_a WTO_a_vyvoj_ceskoslovenske a_ceske ekonomiky mb565c.pdf. Bakalafska prace.
Bankovni institut vysoka $kola Praha, katedra financi a ekonomie. Vedouci prace Ing. Stanislav
Heczko, Ph.D. str. 11
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Related Aspects of Intellectual Property Rights = TRIPS), ktera je administrativné
k dusevnimu vlastnictvi ve vztahu k mezinarodnimu obchodu. Dohoda obsahuje
hlavni zasady narodniho zachazeni a Dolozku nejvyssich vyhod, ale také akéni plan
pro nejméné rozvinuté zeme. Je v ni rovnéz upravena trestnépravni odpovédnost za
poruseni dohod v oblasti duSevniho vlastnictvi. Sankce za poruSeni dohod v této
oblasti je mozna dle TRIPS jen v ur€itych ptipadech, a to jedna-li se o imysIné

padélani ochranné znamky, nebo poruseni autorského prava v komerénim méftitku.

Vroce 1996 se konala v Zenevé Diplomatickd konference, ktera byla
potadana Svétovou organizaci duSevniho vlastnictvi. Hlavnim cilem byla
aktualizace mezinarodniho rezimu autorskych prév, ktery byl vytvofen Bernskou
umluvou v roce 1886. Na jejim zdkladé doslo prozatim k posledni revizi této
umluvy a jeji potfeba byla znacna, jelikoz predchozi revize probéhla 25 let pted ni.
Od té doby doslo ke znatnému technologickému rozvoji, a tak bylo tieba
aktualizovat Gpravu prav autorskych. Nékteré nedostatky této problematiky byly jiz
odstranény Dohodou TRIPS, ta se ale mnohymi otazkami zabyvala jen v obecné
roving. Vysledkem jednéani bylo uzavieni 2 smluv. Smlouvy WIPO o autorskych
pravech (the WIPO Copyright Treaty = WCT) a Smlouvy WIPO o vykonech
umélct a fonogramech (the WIPO Performances and Phonograrns Treaty =
WPPT).¥

Témto smlouvam se také fika Internetové smlouvy, jelikoZ upravuji ochranu
autorskych a jim prav pfibuznych v podminkach uzivani elektronického prenosu
dat a informaci. Smlouvy znamenaly prvni krok k aktualizaci mezindrodni Gpravy
autorskych a jim ptibuznych prav v souvislosti s digitalnim rozvojem a ptipravou
na rozvoj dalsi. Pravdépodobné nejvyznamnéjsi ¢lanek WIPO o autorskych pravech
se tyka prava na sdé€lovani. Pravo bylo ve smlouvé upraveno tak, aby odpovidalo
fungovani v digitdlnim prostiedi. V ramci smluv bylo upraveno i kopirovani a
rozmnozovani dila a aby pfi tom bylo moZzné aplikovat osobnostni prava autora.

Smlouva WIPO o ume¢leckych vykonech a fonogramech neni na rozdil od TRIPS

spojena s Rimskou konvenci.satcab

37 LIEDES, Jukka. Pfeklad: HOUDEK, Lukas$. Mezindrodni autorskd prdva — nové perspektivy.
Dostupné z: https://nb.vse.cz/~bohacek/pra202/matp202/autor2.htm
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Digital Millennium Copyright Act (DMCA) je americky zakon, ktery
doplnuje Copyright Act a tyka se autorskych prav v dobé¢ elektronickych informaci.
Mimo jiné¢ zavedl odpovédnost internetovych servert za jejich obsah. Né&které

myslenky tohoto amerického zdkona se promitly do Evropské smérnice

2001/29/ES.

Anti-Counterfeiting Trade Agreement (ACTA)je mezinarodni dohoda, ktera
by méla vytvofit novy mezinarodni nastroj k potirani piratstvi a padélatelstvi a
zavést vyssi standardy v oblasti vynucovani prav dusevniho vlastnictvi. Dohoda se

zaméfuje piedevsim na problematiku dovozu padélaného zbozi ve velkém objemu.

V roce 2013 byla podepsana Pekingska smlouva, kterd upravuje ochranu prav
dusevniho vlastnictvi hudebnikli, zpévakl, hercii a tanecnikli v rdmci Zzivych
uméleckych vykont ale 1 jejich zdznamii. Smlouva udéluje nejen majetkova prava,

ale rovnéz i1 néktera prava osobnostni.

6.3 Evropska tprava

Evropskd unie ma vlastni pravni tad, ktery je oddelen od prava
mezinarodniho. Pravo EU je soucasti pravniho fadu ¢lenskych stati a ma piimé i
neptimé Ucinky na pravni predpisy ¢lent. Tento vliv neni vyjimkou ani v oblasti

prava autorského.

Ac¢ uz Velka Britanie neni soucasti Evropské unie, tak soucasti ztstalo Irsko,
které se tak stalo jedinym reprezentantem angloamerického systému autorského
prava, kde se jinak uplatiiuje systém kontinentalni. VSeobecnd imluva o autorském
pravu zroku 1952 obsahuje dolozku, ktera ma zajistovat ochranu zemim, ve
kterych je uplatiiovan angloamericky systém. Nové prameny tak musi zohlednit oba

systémy.

Pravni fad EU je roz¢lenén na primarni a sekundarni pravo. Primarni pravo
upravu autorského prava v podstaté neobsahuje, jen v ¢l. 17 odst. 2 Listiny
zakladnich prav Evropské unie je stanoveno, ze duSevni vlastnictvi je chranéno.
Evropské uprava obecné, ale hlavné uprava vztahujici se k autorskému pravu a
internetu, se zacala objevovat nejvice od 90. let minulého stoleti. Hlavné z divodu

obrovského rozvoje technologii. VétSinové je autorské pravo na trovni EU
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upraveno sekundarnim pravem. Pfimo U¢inna nafizeni se na Upravu autorského
prava nepouzivaji zdaleka tak casto jako smérnice, které¢ musi byt do pravnich rfada

¢lenskych stati implementovany.

Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1128% natizuje
povinnost poskytovatelim online sluzeb poskytujicich obsah (pfedplacené online
sluzby) aby umoznili ptistup predplatiteltim ke sluzbé¢ béhem kratkodobého pobytu
V jiném Clenském staté a to bez poplatkti. Dalsi je Natizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) 2017/1563° které od ¢lenskych stath vyzaduje, aby umoznily
zhotoveni a Sifeni autorskych dé€l pro zrakove postizené. Ale jsou samoziejmé dalsi
nafizeni, kterd se svymi ustanovenimi dotykaji mimo jiné i upravy autorského

prava.

Smérnic je vyrazné vétsi mnozstvi, jelikoz obsahuji vzdy jen dil¢i upravu.

Patii mezi né:

Smérnice Rady 93/83/EHS ze dne 27. zaii 1993 o koordinaci urcitych predpist
tykajicich se autorského prava a prav s nim souvisejicich pii druzicovém vysilani a
kabelovém pifenosu. Smérnice mimo jiné upravila souhlas se sdélovanim dila

pomoci tohoto druhu vysilani a pfenosu.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES ze dne 11. biezna 1996 o
pravni ochrané databazi. Diky ni bylo do autorského zdkona za€lenéno nové pravo,

a to pravo pofizovatele databaze.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o
harmonizaci urcitych aspekti autorského pradva a prav s nim souvisejicich v
informacni spolecnosti, kterou pozd¢ji zménila Smérnice Evropského parlamentu a
Rady (EU) 2017/1564 o povolenych zpusobech uziti nékterych dél a jinych
predméti chranénych autorskym pravem a pravy s nim souvisejicimi ve prospéch
osob nevidomych, osob se zrakovym postizenim nebo osob s jinymi poruchami

¢teni. Prvni smérnice méla za cil harmonizaci, ale také naptiklad zakaz obchazeni

38 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1128 ze dne 14. &ervna 2017 o preshrani¢ni
prenositelnosti on-line sluzeb poskytujicich obsah v ramci vnitiniho trhu (Official Journal L 168,
30/6/2017)
% Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1563 o pieshrani¢ni vyméné formatove
pfistupnych rozmnoZzenin nekterych dél a jinych predmétt chranénych autorskym pravem a pravy
s nim souvisejicimi mezi Unii a tfetimi zemémi ve prospéch osob nevidomych, osob se zrakovym
postizenim nebo osob s jinymi poruchami ¢teni (Official Journal L 242/1, 20/9/2017)
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technickych prostfedkii a druha z nich usnadnéni pfistupu dilim pro zrakové

postizené.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/84/ES ze dne 27. zaii 2001 o

pravu na opétny prodej ve prospéch autora originalu uméleckého dila

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES o vymahani prav
duSevniho vlastnictvi. Ta harmonizovala pravni fady ¢lenskych stati, aby vyse

ochrany byla stejna a upravila dodrzovani prav dusevniho vlastnictvi.

Smérnice EP a Rady 2006/115/ES ze dne 12. prosince 2006 o pravu na
prondjem a pujcovani a o nékterych pravech v oblasti dusevniho vlastnictvi

souvisejicich s autorskym pravem (kodifikované znéni smérnice 92/100/EHS)

Smérnice EP a Rady 2006/116/ES ze dne 12. prosince 2006 o dobé ochrany
autorského prava a urcitych prav s nim souvisejicich (kodifikované znéni smérnice
93/98/EHS), kterou dale zménila Smérnice Evropského parlamentu a Rady
2011/77/EU ze dne 27. zati 2011 o dobé ochrany autorského prava a urcitych prav
s nim souvisejicich. Smérnice zroku 2006 zavedla dobu ochrany vykonnych
umélcl a vyrobell zvukovych zaznami na 50 let a Smérnice z roku 2007 tuto dobu

prodlouzila na let 70.

Smérnice EP a Rady 2009/24/ES ze dne 23. dubna 2009 o pravni ochrané
pocitacovych programt (kodifikované znéni smérnice 91/520/EHS) upravuje

ochranu literarnich programt jako literarnich d¢l.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/28/EU ze dne 25. fijna 2012 o
nékterych povolenych zpiisobech uZiti osifelych dél méla za cil podporu volného

pohybu znalosti a inovaci na vnitfnim trhu.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/26/EU ze dne 26. tnora 2014 o
kolektivni spraveé autorského prava a prav s nim souvisejicich a udélovani licenci

pro vice iizemi k praviim k uziti hudebnich d¢€l online na vnitinim trhu

Pomérné nedavno byly Evropskymi organy vydany 2 smérnice, které staty jeste
postupné implementuji do svych pravnich fada a které vyvolaly fadu rozpornych

reakci a otazek. V této praci jim proto bude vénovéno vice prostoru.
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6.4 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790

V roce 2019 vydal Evropsky parlament a Rada Smérnici (EU) 2019/790 o
autorském pravu a pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o
zméné¢ smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES. Je mozné ji znat pod zkratkou DMS
(Directive on Copyright in the Digital Single Market).

V roce 2015 byla pftijata strategie ohledné jednotného digitalniho trhu, ktera
v souvislosti s vyvojem digitalnich technologii, novymi moznostmi ohledné
distribuce dél a snadn&jSimu piistupu spotiebiteli K autorsky chranénym dilim
konstatovala, Ze je nutné vice sjednotit vnitrostatni rezimy autorskych prav a
zaroven umoznit k témto dilim pteshrani¢ni pfistup na tzemi EU. A tim tak

v

predejit roztiisténosti vnitfniho trhu.*

Zakonodarci se snazi reagovat na zmény ve spolecnosti a vyvoji, nicméné
uprava stavu pravnich predpist je pomérmné zdlouhavy proces, a proto se bohuzel
stava, ze Gprava pokulhdva za vyvojem, coz se dle riznych nazord nevyhnulo ani

této smérnici.

Jejim cilem bylo dosazeni dobie fungujiciho trhu s autorskopravné
chranénym obsahem. Nastolit rovnovahu, flexibilitu ale i pravni jistotu mezi pravy
a z4jmy autorQ a nositelll prava na jedné stran¢ a na té druhé uzivateli. Smérnice
obsahuje ustanoveni, kterd jsou pfijimana vSeobecné kladnég, ale také ta, ktera se
stala velmi kontroverznimi. Zdmérem tak bylo zlepSeni dostupnosti autorskopravné
chranéného obsahu, zdokonaleni postupli pii poskytovani licenci, optimalizace

fungovani trhu, ale také uprava vyjimek z autorskych prav.

Tato smérnice, nez byla vydana, byla néjakou chvili ptfipravovana. To Uplné
prvni znéni neproslo jak Evropskym parlamentem, tak ani Radou EU. Znéni se tedy
nakonec rozhodovalo v ramci jednani mezi zastupci Evropského parlamentu,
Evropské komise a Rady EU. Toto jednani trvalo vice nez 2 roky. A pravé tomu,
ze se jedna o kompromis se pfipisuje, ze smérnice neni pfili§ specificka v urceni
toho, jak se méa dosahnout cilt, které smérnice sleduje. Pti trialogu nejspise doslo
ke shod¢ v tom, ¢eho by méla smérnice dosdhnout a k ¢emu by na poli autorského

prava dochazet nemélo, ale uz ne, jakym zptisobem by se toho mélo docilit. S tim

40Dtivodové zprava Navrhu Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790 [online],
dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52016PC0593
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se poji asi ten nejvice problémovy a feSeny ¢lanek smérnice a to ¢l. 17. Jelikoz 1
evropsky zakonodarce si byl védom obtiznosti s transponovanim a uvedenim do
praxe, zavazal se v 10. odstavci tohoto ¢lanku k vydani pokynd pro jeho

uplatnovani.

Obecné dobie pfijimané jsou noveé zavedené vyjimky. Vyjimky z autorského
prava jsou jiz vramci Evropské unie harmonizovany, ale pravé s vyvojem
technologii se objevuji nové typy uziti dél a vznikla potieba vyjimky upravit, aby
byla zachovéna rovnovaha mezi pravy a zajmy autord s pravy uzivatell. Dle
zakonodarct EU je potieba vyjimky upravit tak, aby vznikla pravni jistota ohledné
zahrani¢niho pouziti.*! Lze je uplatnit jen ve zvlastnich ptipadech, v souladu
S béznym zplisobem uziti dila a nesmi jimi byt nepfiméfené dotCeny opravnéné
zajmy nositeldl prav.*? Ve smérnici jsou upraveny v Hlavé II. a ke zméné doslo
Vv téchto oblastech: vzdélavani, védy a vyzkumu a také digitalizace a uchovavani
kulturniho dédictvi. Co se tyce vzdélavani, tak se zména tyka predevsim digitalniho
a preshrani¢niho vyuziti a vyjimka je stanovena pouze pro potieby vyuky a jen pro

ilustracni ucely.

Smérnici je stanovena moznost vytéZovat texty a data pro védecké ucely.
Vytézovani je automatizovana analyza dat a textd v digitdlni podobé.** Na tomto
zakladé mohou védecké organizace a instituty kulturniho dédictvi zhotovovat
rozmnoZeniny a extrakce chranénych dél pro ucely védecké, zajisti-li dostatecné
zabezpeceni takovych rozmnoZzenin a extrakei. A institucim kulturniho dédictvi dle
dané upravy by mélo byt umoznéno vytvaret kopie dél a jinych predméti ochrany,
které se nachazeji trvale v jejich sbirkach, za ucelem jejich uchovani, ale pouze
Vv rozsahu, ktery je pro uchovani nezbytny. Uprava se tak snazi o to, aby bylo
kulturni dédictvi zachovano, ptestoze samotny predmét by z néjakého diivodu mohl

byt znicen, a to i u pfedmétt, u kterych doba ochrany majetkovych prav jeste trva.

Jsou uvedeny 1 ptipady, kdy neni rozhodné, kdo bude data a texty vytéZovat

a ani za jakym Gcelem. Lze tak u€init ale jen pokud si nositelé prav nevyhradili uZziti

4l Diivodova zprava Navrhu Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790 [online],
dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52016PC0593
42 Bod 6 Odtivodnéni Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu
a pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a 0 zméné smérnic 96/9/ES a
2001/29/ES
4 (1. 2 odst. 2 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a
pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zmén¢ smérnic 96/9/ES a
2001/29/ES
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predmétu ochrany. Ti tak v opaéném piipad¢€ musi ucinit vhodnym zplisobem. Pro
zptistupnéni takového predmeétu online, je jako ptiklad vhodného zptisobu uvedeno,

7e to ma byt zdrojové &itelnymi prostredky.**

Nijaké zvlastni vyhrady se neobjevuji ani k Hlavé III. smérnice, ktera
upravuje poskytovani licenci a zajisténi SirSiho ptistupu k obsahu. Je zde stanoven
ramec, ve kterém instituce kulturniho dédictvi mohou s organizacemi kolektivni
spravy uzavirat licence za ucelem reprodukce, digitalizace a zptistupnéni dél pro
nekomer¢ni Gcely. Zaroven je stanovena vyjimka z autorskych prav, pokud takovou
licenci nelze ziskat. Licenci Ize uzaviit preshrani¢né, ale vyjimka se uplatni jen pro
instituci v ¢lenském staté, ve kterém uziva dilo nebo pfedmét ochrany. Nositelé
autorskych prav mohou autorskd dila z mechanismu poskytovani licenci a
uplatinovani vyjimek vyloucit. V dané hlavé je ustanovena rozsifend plisobnost
kolektivni licence, kterou mohou ¢lenské staty stanovit. Pokud uzavie organizace
kolektivni spravy v souladu s povétenim od nositell prav licen¢ni smlouvu, lze ji
roz§ifit i o prava nositeld prav, ktefi povéfeni nedali. Nebo ma dana organizace
zakonné povéfeni zastupovat nositele, ¢i se ma za to, Ze nositele zastupuje. Déle
jsou stanoveny zaruky jako je rovné zachazeni, vylouceni dél z mechanismu

poskytovani licenci,...

Smérnice se zabyva i odménami. Autor dila i pokud poskytne licenci ¢i

pievede prava na vydavatele, ma stale narok na podil na odméné za uziti dila®® a

zarovei ma narok na vhodnou a pfiméfenou odménu*®

Autoriim se smérnici zvySuji prava na informace o uzivani svych d¢l, na ktera
poskytli licenci nebo pievedli prava zejména proto, aby mohli posoudit jejich
ekonomickou hodnotu. Maji byt informovani pfedev§im o zpisobech uziti dila, o
vytvatenych piijmech a o odménach, které jim nalezi.*’ Pokud by se ukazalo, Ze
odména autora plynouci z licenéni smlouvy je nepfiméfené nizkd ve srovnani

S pfiymy, které vznikly z uZivani prav. Pak ma autor pravo poZadovat spravedlivou

44 Cl. 4 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a pravech s
nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zméné smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES

45 Cl. 16 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a pravech s
nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zméné smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES

46 Cl. 18 odst. 1 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a
pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zméné smérnic 96/9/ES a
2001/29/ES

47 ¢l. 19 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a pravech s
nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a 0 zméné smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES
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dodateénou odménu.*® Pokud by byly poruseny povinnosti, které jsou uvedeny
v tomto odstavci, musi existovat moznost alternativniho postupu feseni sporu®® a

nesmi tomu byt zadnym smluvnim ustanovenim zabranéno.*

Nevyuziva-li nabyvatel vyhradni licence, ¢i ten, komu byla prava k dilu
vyhradné pfevedena, prava mu z takového ujednani plynouci, pak vykonny umélec
muze licenci nebo prevod Uplné ¢i ¢astecné zrusit. Lze tak uCinit po 1hiité, kterou si
urci Clenské staty a také tomu musi piredchazet upozornéni a piiméfena lhiita na

wrwe

Jednotlivé staty si mohou urcit néktera zvlastni ustanoveni, napiiklad jedna-li se o

dilo vice autor.®®

To jsou ustanoveni, kterd nejsou nijak problematicka a jsou pomérné dobie
pfijimana. Na fadu pfichazeji ¢lanky, které jsou kontroverznéjsi a to konkrétnéji ¢l.

15a¢l 17.

6.4.1 Clanek 17

Timto ¢lankem smérnice ve snaze docilit ochrany autorskych dél pired
Sifenim na internetu zavadi odpovédnost za obsah na poskytovatele sluzeb pro
sdileni obsahu online. Je snaha tim sniZit tzv. Value gap, coZ miZeme piekladat
jako hodnotova mezera. Oznacuje se tak rozdil, ktery vznika mezi zisky, které
vznikaji z poskytovani obsahu chrdnéného autorskym pravem online a piijmy

nositeldl autorskych prav. Coz ma za diisledek nejen nizkou odménu nositele prav,

48 ¢l. 20 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a pravech s
nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zméné smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES
49¢l. 21 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a pravech s
nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zméné smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES
0¢l. 23 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a pravech s
nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a 0 zméné smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES
51 ¢&l. 22 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a pravech s
nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zméné smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES
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ale narusuje to i hospodaiskou sout&z.> Clanek by mél také piinést zlepseni pravni

jistoty v procesu nahravani uzivatelského obsahu.*

Clanku se dostala n&jaka podpora, ale predeviim se na n&j snesla vina
kritiky, a to jak ze strany akademikd, tak ale ze strany umélci. Znamy spisovatel
Neil Gaiman na svém Twitteru zvefejnil pfispévek, ve kterém pise, Ze tento ¢lanek
ohrozuje tvlrce a dél4 je zranitelnymi viici cenzuie, ktera se déje ve jménu ochrany
autorskych prav. Proti tomuto ¢lanku a ¢lanku 15 se dokonce konaly protesty
Vv desitkdch Evropskych mést a nckolik Wikipedii riznych zemi den pted

hlasovanim Evropského parlamentu o piijeti smérnice svou platformu tplné
vypnuly.

Poskytovatelem sluzeb pro sdileni obsahu online je ten, kdo poskytuje
vefejnosti pristup k velkému mnozstvi dél chranénych autorskym pravem nebo
jinym predmétim ochrany nahranym svymi uzivateli. A timto jednanim dochézi ze
strany poskytovatele ke sdéleni vefejnosti.>* Tak ustanoveni smérnice cili na velké
a znamé platformy, které ziskavaji zisk z obsahu, ktery na né nahravaji jejich
uzivatelé, predstavit si pod takovymto popisem muizeme tieba YouTube nebo
Instagram. Odpovédnost pro malé a zacinajici poskytovatele tudiz neni tolik

rozsahla.

Poskytovatel sluzeb pro sdileni obsahu musi mit od autora daného dila
svoleni ke zpfistupnéni nebo sdéleni dila. A to napiiklad uzavienim licenéni
smlouvy.>® Ziskané svoleni se vztahuje i na dila sdilena uZivateli sluzeb, pokud tak
necini v ramci podnikatelské Cinnosti ¢1 pokud tato jejich Cinnost nevytvaii
vyznamné piijmy.*® Smérnice ale nefiké nic o tom, Ze by opravnéni k uZiti muselo
byt poskytnuto pfimo nositelem prav. Licence tak mize byt ziskana i v rezimu

roz§itené kolektivni spravy. Pfesto praveé s ohledem na to, na jaké platformy je tato

52HERMOYE, Stephanie. Copyright in the Digital Single Market. Analysis and Implementation of
the New Directive. Introducing the Value Gap. Issue 9 [online]. 2020. Dostupné z:
https://www.hoyngrokhmonegier.com/news-insights/copyright-in-the-digital-single-market-
analysis-and-implementation-of-the-new-directive-introducing-the-value-gap-issue-
9/https://is.muni.cz/do/rect/el/estud/praf/2019podzim/dusevni_vlastnictvi/web/index.html
53 Sdé&leni Komise Evropskému parlamentu a Radé&, Pokyny k aplikaci ¢lanku 17 smérnice
2019/790 o autorském pravu na jednotném digitalnim trhu. Brusel. 2021
54 ¢l. 17 odst. 1 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a
pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zmén¢ smérnic 96/9/ES a
2001/29/ES
% TAMTEZ
% ¢1. 17 odst. 2 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a
pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zméné smérnic 96/9/ES a
2001/29/ES

39



smérnice cilend, bude minimalné velice obtizné, spiSe by se dalo fict nemozné,

ziskat vSechny potiebné licence k dilim, kterd budou uzivatelé nahréavat.

Smérnice soucasné vyloucila tzv. Safe harbour v ptekladu bezpecny piistav,
ktery se uplatiioval pro sluzby informacénich spolecnosti tak, ze poskytovatelé
nebyli odpovédni za protiprdvni obsah na platformé, pokud nevédéli o
protipravnosti obsahu a tento obsah znepiistupnili, jakmile se o jeho protipravnosti
dozvédeli. Safe harbour zavedla v ¢l. 14 Smérnice 0 elektronickém obchodu,
dokonce stanovila, ze poskytovatelé takovych sluzeb nejsou povinni vykonavat
dohled nad ulozenym ¢i pienesenym obsahem a ani protiprdvni obsah sami
vyhledavat.%” Safe harbour tak slouzil k tomu, aby se poskytovatelé hostingovych
sluzeb zprostili odpovédnosti za protipravni obsah, ktery byl ulozen jejich uzivateli
a tak se tomu poskytovatelé v ramci zakonnych mezi prizptsobili tak, ze byli za

obsah na platformé skoro neodpovédni.

Smérnice toto vyloucila a stanovila nova kritéria, za kterych se poskytovatelé
mohou zprostit odpovédnosti. Jedna se o tpravu specialni.’® UZije se pouze pii
sd¢lovani dila vetejnosti, ktery nahrali uzivatelé platformy. Pro ostatni ptipady se
jako uprava obecna bude i1 nadale vyuzivat Safe harbour dle smeérnice o

elektronickém obchodu.

Noveé pro dotéené poskytovatele nebude zalezet na tom, zda védéli o
protipravnosti jednani svého uzivatele, ale jelikoz by to bylo takto pfilis pfisné, je
pro né vytvofen onen ,,novy specialni“ Safe harbour, za kterych se muze zbavit

odpovédnosti. Musi ovSem:

., ) vynalozit veskeré usili k ziskani svoleni a

b)v souladu s vysokymi odvetvovymi standardy odborné péce vynalozit veskeré usili
k zajisteéni nedostupnosti konkrétnich dél a jinych predmétii ochrany, o nichz mu

nositelé prav poskytli relevantni a nezbytné informace, a vV kazdém pripade

C)ihned poté, co od nositelii prav obdrzi dostatecné odiivodnéné oznameni,

znemoznit pristup k oznamenym dilum nebo jinym predmétum ochrany nebo je

57 CI. 15 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. Gervna 2000 o n&kterych
pravnich aspektech sluzeb informac¢ni spolecnosti, zejména elektronického obchodu, na vnitinim
trhu (smérnice o elektronickém obchodu)
%8 Sdéleni Komise Evropskému parlamentu a Radé&, Pokyny k aplikaci ¢lanku 17 smérnice
2019/790 o autorském pravu na jednotném digitalnim trhu. Brusel. 2021
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odstranit ze svych internetovych stranek a vynalozit veskeré usili k zamezeni

jejich budoucimu nahrani v souladu s pismenem b). >

Kdy i oproti predchozi Giprave, jak je jasné z pismena c), neni poskytovatel
povinen jen chranéné dilo odstranit, ale je navic povinen ucinit takové kroky, aby

nedoslo k jeho opétovnému nahrani.

U pismena a) je evidentni zasadni problém. Pokud uzivatel¢ nahravaji na
platformu obsah zcela samostatné, jak ma poskytovatel doptedu védét, koho
oslovit, aby svoleni ziskal a ¢eho se ma tykat? To samoziejm¢é nemuze. Takze se
ma snazit ziskat svoleni k veSkerému autorskymi pravy chranénému obsahu? Dalsi
odstavec ¢lanku nam sice podminky pro zprosténi odpovédnosti blize specifikuje,

ale otazka je, zda dostatecné.

Dostavame se K nejproblematictéjsi ¢asti ¢lanku 17 a tou je odst. 4 pismeno
b). Dle n& maji poskytovatelé¢ sluzeb zajistit nedostupnost konkrétnich d¢l, o
kterych dostanou dostate¢né informace, aby mohl byt obsah znepfistupnén
vetejnosti. V této situaci jeSt€ nedoSlo k nahrdni protiprdvniho obsahu na
platformu, ale nositel pfedem poskytne informace potiebné, aby této situaci
zabranil. Obsah, ktery uzivatelé budou vkladat, musi byt tim padem né&jakym

zpusobem filtrovén, to je pravé kamenem turazu.®

Filtrovani by totiz muselo probihat automaticky a tam hrozi, ze bude
vyfiltrovan i obsah, ktery by vyfiltrovan byt nem¢l, ale to bude vice rozebrano
Vv Casti 6.4.2.

Filtra¢ni systém ma ale problém i S rozpoznanim vyjimek z autorského prava,
na jejichz zaklad¢ lze dilo povolit i bez licence ¢i jiného souhlasu a je
nepiedstavitelné, Ze takovy systém zvladne rozeznat parodii nebo satiru. Sluzba
ContentID, ktera je provozovana YouTube jiz funguje na systému filtrovani obsahu
a je zjevné, ze nefunguje idedlné. Mimo jiné je problém i v tom, Ze pokud Vv rdmci

stiznosti je obsah pfezkouméavan, tak vzhledem ke skute¢nosti, ze uzivatelé¢ mluvi

9Cl. 17 odst. 4 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. &ervna 2000 o
n¢kterych pravnich aspektech sluzeb informacni spole¢nosti, zejména elektronického obchodu, na
vnitinim trhu (smérnice o elektronickém obchodu)
60 DONAT. Josef. Budoucnost Ceského autorského prava ve svétle smérnice DSM. IN: epravo.cz
[online]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/budoucnost-ceskeho-autorskeho-prava-ve-
svetle-smernice-dsm-cast-ii-113945.html
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mnoha jazyky dochazi k tomu, ze pfezkoumavajici nemluvi stejnym jazykem, ve

kterém je nahrany obsah, a tudiz je tento pfezkum problematicky.

Zda splnil nebo nesplnil poskytovatel obsahu online své povinnosti, aby
mohl byt zprostén odpovédnosti, se zohledni skutecnosti vyznamné jak s ohledem
na dilo, tak i s ohledem na poskytovatele. Smérnice udava demonstrativni vycet,
fadi se mezi né: vhodnost a dostupnost prostiedkli, které¢ mlze poskytovatel za
takovym ucelem vyuzit a také naklady na jejich vyuziti. Druh, rozsah sluzeb a jejich
cilové publikum, ale také typ pfedmétd ochrany, které na platformu uzivatelé

nahrali.

Platformy, které poskytuji své sluzby v Evropské unii po dobu kratsi 3 let a
jejichz ro¢ni obrat je nizsi nez 10 000 000 eur. Je povinnost omezena pouze na Gsili
o ziskani svoleni o uziti dila a znemoznéni ptistupu k dilu, ¢i jeho odstranéni po
divodném oznameni o protipravnosti jeho sdileni. Je-li pocet navstévnikl
platformy za pfedchozi kalendaini rok vyssi nez 5 miliond, pak musi zabranit jeste
opétovnému nahrani oznameného dila, pokud mu k tomu byly poskytnuty nezbytné

a relevantni informace.

6.4.2 Zaloba Polské republiky

V roce 2020 Polska vlada podala zalobu k Soudnimu dvoru Evropské unie na
zruseni ¢lanku 17 smérnice 2019/790/ES, primarné na zru$eni odst. 4 pismena b) a
¢), podptirné na zruseni celého &lanku. Zaloba byla podana z toho diivodu, Ze pry
¢lanek porusuje svobodu projevu a svobodu na informace, které jsou garantované

Listinou zakladnich prav Evropské unie.®

MV

naslednym automatickym filtrovanim dél. S ohledem na to, Ze ¢lanek je cilen na
platformy, které zptistupniuji velké mnozstvi d¢l, tak by obsah nemohl byt tfidén
clovékem, ale prave automaticky pocitacem. Tim vznika pravdépodobnost toho, ze
bude vyttizen 1 obsah, ktery autorska prava porusovat nebude, ale piesto nebude
zpiistupnén. Mohlo by tak dochazet k poruSeni prava na informace a svobodu

projevu uzivateld takovych platforem.

81 ¢&l. 11 Listiny zékladnich prav Evropské unie
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V oblasti dohledu nesmi byt zavedena obecna povinnost®?

a tudiz platformy
nejsou povinny zavést automaticky systém, ktery by kontroloval vSechen obsah,
ktery by mél byt uzivateli nahran a nemtize to byt tedy zddnou zemi vyzadovano.
Nicméng¢ je to ziejmé jedina realna moznost, jak splnit povinnost vyplyvajici z ¢l.

17 odst. 2 pismena b) této smérnice.

Soudni dvir dospél k zavéru, ze ustanoveni sice miize omezit pravo na
svobodu projevu a na informace uzivateli, ale Ze toto omezeni je stanoveno
zakonem, jelikoz je stanoveno dotéenym ¢lankem smérnice a v souladu s podstatou
prav, kterd omezuje.®® Soudni dvir pfezkumem proporcionality dosel k zavéru, ze
omezeni prav odpovidd potiebé ochrany duSevniho vlastnictvi a ze V této

souvislosti neni pravo na svobodu projevu a informaci omezeno nepfimétenc.

Dle soudniho dvora je navic kontrola obsahu online doplnéna zarukami, které
pravo na svobodu projevu a pravo na informace zajistuje. Zkonstatoval, ze takovy
zpisob filtrovani obsahu, ktery by filtroval obsah, ktery je legalni, by byl
neslucitelny s pravy na svobodu projevu a s pravem na informace, a tudiz je
stanoveny jasny ramec opatteni, kterda mohou byt k blokovani protipravniho obsahu
pfijata. Pro urCity obsah je i stanovena vyjimka, konkrétné pro citaci, kritiku,
recenzi, ale také pro uziti dila pro ucely karikatury, pastise ¢ parodie.®* Na
zvetejnéni takového obsahu uzivatelem neni potfeba ziskat souhlas od nositele
autorskych prav. Poskytovatel o takové moZnosti uZziti dila na zaklad€ vyjimky musi
své uzivatele informovat. Povinnost zabranit nahrdni obsahu online pro
poskytovatele plati jen v piipad¢, Ze jim nositelé autorskych prav k tomu poskytnou
relevantni a nezbytné informace 0 Obsahu, ktery chté&ji chranit.®® Smérnice navic
zavadi zaruky, kterych je mozné vyuzit, pokud by mél uZivatel pocit, ze zabranéni
nahrani obsahu, ktery se snazil na platformu vlozit, bylo protipravni. Mohou vyuzit

napiiklad stiznosti, které musi byt vyfizeny bez zbyte¢ného odkladu a podléhaji

62 &1, 17 odst. 8 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a
pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zméné smérnic 96/9/ES a
2001/29/ES
83 Rozsudek Soudniho dvora (velkého senatu) ze dne 26. dubna 2022, Véc C-401/19
84¢1. 17 odst. 7 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a
pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zmén¢ smérnic 96/9/ES a
2001/29/ES
85 &l. 17 odst. 4 psim. b) Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském
pravu a pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zméné smérnic 96/9/ES a
2001/29/ES
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prezkumu Clovékem, ale musi byt zajistén i mimosoudni napravni mechanismus a

samoziejmé dostupna soudni ochrana.®®

Soudni dvir nejdiive rozhodl, ze primarn€ napadené ¢asti nejsou oddélitelné
od ¢lanku, jelikoz by jejich zruseni zménilo jeho podstatu a zkouman bude ¢lanek
jako celek. Ve véci samé konstatoval, Zze normotvircem byly ve smérnici stanoveny
dostate¢né zaruky pro to, aby bylo zajisténo dodrzovani prava na svobodu projevu
na informace a svobodu projevu, a tudiz zalobu dne 26. dubna 2022 zamitl. Uvedl
také, Ze je na kazdém Clenském staté, aby dosahl spravedlivé rovnovahy mezi pravy
na svobodu projevu a na informace a povinnostmi, které jsou stanovené ¢lankem
17 pti transpozici smérnice. A Ze Clenské staty maji vychdzet z vykladu, ktery tuto

spravedlivou rovnovéhu zajisti.

6.4.3 Clanek 15

Tento ¢lanek nékdy byva nazyvan dani z odkazu, jelikoz se ¢lanek dotyka
zejména platforem, které shromazd'uji uréity obsah, ¢i platforem, na kterych lze
vybirat zejména z nadpisii riznych ¢lanki a pomoci néj se dostat na stranku, na

které se nachdzi clanek cely, tento typ nazyvame agregatorem zprav.

Normotvirci jim vytvorili nové pravo, které vydavatelim tisku umozni
pozadovat odménu za online pouZiti jejich publikace. Nové budou vydavatelé
tiskovych publikaci ud€lovat vyluéné svoleni nebo zdkaz na rozmnozovani
tiskovych publikaci v jakékoliv formé nebo 1 po Castech a také udélovat svoleni
nebo zakazat zptistupfiovani dé€l vefejnosti, a to bezdratove nebo po draté takovym
zptisobem, Ze k nim bude mit pfistup kazdy z mista z které¢ho bude chtit a v dobé
ve které si zvoli. K vykonu prava tedy budou udé€lovat poskytovatelim sluzeb
informacni spolecnosti povoleni. Jedna se o doplitkové pravo k praviim autorskym
tedy pravo S autorskym pravem souvisejici, zZn¢jz maji prospéch nckteti

vydavatelé.

Smérnice upravuje ale i vyjimky a omezeni z tohoto prava. Nevztahuje se

na soukroma a nekomeréni uziti uzivatell, hypertextové odkazy, pouZiti

86 ¢1. 17 odst. 9 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a
pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zmén¢ smérnic 96/9/ES a
2001/29/ES

44



jednotlivych slov a velmi kratkych uryvka,®” vynata jsou i pouha fakta, coz vyplyva
zbodu 57 odivodnéni smérnice. Je zde rovnéZz uvedeno, ze na toto pravo
vydavatelii se vztahuji stejné vyjimky a omezeni, které jsou stanoveny v ¢l. 5

Smérnice 2001/29/ES.

Vydavatel timto pravem disponuje po dobu 2 let od zvetejnéni tiskové

publikace a Ihiita se zadina po¢itat od Nového roku, ktery nasleduje po zvefejnéni.®®

Dle smérnice autofi, jejichz dila jsou obsazena v tiskové publikaci, maji
narok na pfiméfeny podil na piijmech od poskytovateli sluzeb informacni

spole¢nosti za uziti tiskové publikace, v niz je jejich dilo.®®

Nova uprava souvisi s poklesem piijmua vydavatelt tiskovych publikaci, a to
prave kvili narGstajici popularité online prostedi, kdy mnoho uzivatelt tiskovych
médii pieslo na média digitalni. Pro uZivatele z toho plyne mnoho vyhod, viz ¢ast
2.2, ale hlavné jsou pro n€ informace obvykle dostupné zadarmo, jelikoz vétSina
takovych platforem ziskava zisky predevSim ze zobrazovani reklam. Vydavatelé
tiskovych publikaci do této doby ani nebyli nositeli autorskych prav.”® Problémem
pro takové vydavatele je rovnéz to, Ze uzivatel vyhledavace, ¢i jiného internetového
portalu, ktery agreguje zpravy, si odkaz, ktery vede na stranku s publikaci neotevfe,
jelikoZ se mu Casto i bez toho zobrazi nahled obsahu publikace nebo uryvek z textu
a n¢kdy to pro né€j byva dostatecna informace. Tim dochdzi k tomu, ze vydavatel

nema narok na odmeénu, a navic pfichazi i o zisk z reklam na svych strankach.

S ucinnosti ¢eské novely, ktera transponuje tuto smérnici do naseho pravniho
fadu tak nastaly urcité zmény u vyhledavaci. Pro uzivatele vyhledavaci zména
muze byt nepfijemnou a zdat se jim nekomfortni, jelikoz se nemusi dobrat vysledki

tak rychle, jako byli doposud zvykli. Vysledky vyhledavani uz nezobrazuji stru¢ny

67 ¢1. 15 odst. 1 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a
pravech s nim souvisejicich na jednotném digitdlnim trhu a o zméné smérnic 96/9/ES a
2001/29/ES
88 &1. 15 odst. 4 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a
pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zméné smérnic 96/9/ES a
2001/29/ES
89¢l. 15 odst. 5 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a
pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zmén¢ smérnic 96/9/ES a
2001/29/ES
79 DONAT. Josef. Budoucnost Ceského autorského prava ve svétle smérnice DSM. IN: epravo.cz
[online]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/budoucnost-ceskeho-autorskeho-prava-ve-
svetle-smernice-dsm-cast-i-113729.html
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obsah ale jen kli¢ova slova, coz uzivatele nuti k vyuziti odkazu a piecist si ¢lanek

cely.

Tento problém moderni spolecnost fesi uz néjakou dobu. Mnoho zemi v tom
vidélo velky problém i v souvislosti s tim, ze Google ma dominantni postaveni na
trhu a jeho minulost je spjata i se zneuzivanim tohoto postaveni. Jist¢ je vam znama
sluzba Google News, jez agreguje zpravy. Pravé kombinace dominantniho
postaveni a toho, ze se jedna o agregator zprav je divodem, pro¢ se sluzba stala
trnem v oku vydavatelt a hlavnim diivodem, pro¢ se tuto problematiku rtizné staty

snazily fesit jiz né¢jakou dobu pred vydanim smérnice.

Napiiklad ve Spanélsku to dolo aZ tak daleko, ze Google v roce 2014 vypnul
pro Spanélsko celou platformu Google News jako reakci na zménu jejich
autorského zakona, kde bylo upraveno, ze agregatory zprav museji platit
$panélskym zpravodajskym organizacim kolektivni licenéni poplatek za uziti jejich
¢lankd. K navratu Google News do Spanélska doglo az v roce 2022, kdy spoleénost
Google reagovala na zménu $pandlského autorského zikona. Spanélsko svou

upravu autorského prava zménilo prave v souvislosti s vydanim smérnice DSM.

Google svou sluzbu ze zemé odstranil kvili kolektivnimu poplatku. Diky
zméné¢ bude nyni moct uzavirat licencni smlouvy S jednotlivymi vydavateli
tiskovych periodik. Google tak mize uzaviit smlouvy s kym bude chtit a s kym
nebude, tak jejich ¢lanky nepouzije. Nicméné pii opétovném vstupu sluzby do
Spanélska Google poéital s tim, e fada vydavatelii poplatek vyzadovat nebude,
jelikoz v opacném ptipadé Google mize upravit vyhledavani zptisobem, ktery
v dtisledku snizi provoz jejich stranek.’* Pak uZ je jen na zvazeni provozovatele,
zda se mu vyplati vice mensi provoz, ale vyssi zisky za reklamu ¢i naopak. Tim se
toho pro sluzbu Googlu moc neméni oproti piedchozi upravé. Pravé diky
dominantnimu postaveni na trhu s nimi ostatni platformy uzaviou smlouvy, které

budou spise vyhodnéjsi pro Google nez pro né. Bohuzel smérnice Upravu

dominantniho postaveni agregatorli zprav na trhu nefesi.

Spanélsko nebylo jedinou zemi, ktera se o zménu problematiky snazila. O

upravu Se snazily naptiklad i Belgie, Némecko a Francie. V Némecku obsahovalo

IVINCENT. James. Spain has changed its copyright law in accordance with EU legislation. IN:
theverge.com [online]. 3.11. 2021 [cit. 20.3.2023] Dostupné z:
https://www.theverge.com/2021/11/3/22761041/google-news-relaunch-spain-payments-
publishers-eu-copyright-directive
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autorské pravo moznost uctovat poplatky za reprodukovani zurnalistickych ¢lanka
jiz v roce 2013, kdy némeckym vydavatelim vadilo nejen to, Ze se s nimi Google
ned¢li o ptijmy, ale navic je nezada ani o souhlas se sdilenim jejich dél. Tato uprava
byla ovSem v roce 2019 Soudnim dvorem Evropské unie prohldsena za neplatnou
z divodu formalnich chyb v legislativnim procesu.”® V roce 2022 dokonce vedl
Némecky kartelovy tiad fizeni proti Google, kviili jeho zpravodajské sluzbé, a to
kvali monopolu platformy. Utad nakonec od vysetfovani upustil poté, co Google
proved| Gpravy, aby umoznil piistup konkurenci a i uskute¢nil zmény ve prospéch

vydavatelti. Podminkou také bylo vylouceni ,,Google News Showcase*.

Licen¢ni program News Showcase, ktery je mozné znat pod ¢eskym nazvem
L, Vybér Zprav Google®, byl v Ceské republice ukonden. V ramci tohoto programu
platil Google né€kolika vydavatelim, se kterymi mél uzaviené¢ smlouvy, za jejich
obsah. Stalo se tak na konci roku 2022 a divodem byla chystand novela
implementujici smérnici DSM do &eského prava. Stazeni tohoto programu v CR
Google odtiivodnil tim, ze jde novela za ramec dané smérnice, a tudiz musi dojit ze
strany Google ke zméné zobrazovani nahledi zprav. Nazory na zruSeni News
Showcase se rizni, ale prevlada ten, ze to pro média, a to zejména ta mala, kterd
byla naopak cilem smérnice a potazmo novely podpofit, bude mit u¢inky spise

negativni.

6.5 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/789

Smérnici (EU) 2019/789 se stanovila pravidla pro vykon autorského prava a
prava s nimi souvisejici vztahujici se na nékteré online pienosy vysilacich
organizaci. Jedna se o pomérné kratkou smérnici, ktera ma za cil doplnit smérnici
93/83/ES" o satelitech a kabelech (SatCab). Ta obsahuje pro dne$ni dobu jiz upravu
zastaralou, obsahuje nékteré formy vysilani z éry pred digitalizaci. Vyvstala tak
potieba upravit nové formy vysilani a celkové Upravu zmodernizovat. Nova

smérnice je také znama pod jeji zkratkou OnlineSatCab.

2LOVELLS. Hogan. The end of an odyssey: The German Act to adapt copyright law to the
requirements of the Digital Single Market.[online] IN: jdsupra.com. 1.6. 2021 [cit. 20.3.2023].
Dostupné z: https://www.jdsupra.com/legalnews/the-end-of-an-odyssey-the-german-act-to-
1507250/

3 Smérnice Rady 93/83/EHS ze dne 27. zaii 1993 0 koordinaci ur¢itych piedpisi tykajicich se
autorského prava a prav s nim souvisejicich pfi druzicovém vysilani a kabelovém pienosu
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Jejim cilem je usnhadnit a podpofit poskytovani online sluzeb, které dopliuji
vysilaci sluzbu, kterou poskytuje vysilaci spolecnost a podpofit pristup k ni, ale také
usnadnéni digitalniho vysilani televiznich a rozhlasovych programi pies hranice
Clenskych statii Evropské unie. Tedy se snazi, aby obcané Clenskych stati méli
pristup k vétSimu mnozstvi televiznich a rozhlasovych programl z ostatnich
zem¢ puvodu na dopliikové online sluzby poskytované vysilacimi organizacemi.
Dale pievzeti vysilani televiznich a rozhlasovych programt a tfetim bodem je

pienos programu prostiednictvim pfimého dodani signalu.

Smérnice definuje pojem dopliikovych online sluzeb v ¢l 2 odst. 1.
Doplikové online sluzby jsou sluzby, kterymi vysilaci organizace poskytuji online
publiku bud’ urcité rozhlasové nebo televizni programy, nebo materialy, které jsou
k nim doplikové, a to soucasn¢ s vysilanim nebo bezprostfedné po ném po
stanovenou dobu. Dle odtivodnéni smérnice se jedna o material, ktery program
dopliiuje, obohacuje ¢i rozsifuje, a proto mize byt piistupny pted a po samotném
vysilani programu.” Pod doplitkovymi sluzbami si Ize piedstavit napiiklad sluzbu

tzv. zpétného zhlédnuti.

K usnadnéni vypotadani prav z poskytovani sluzeb ptes hranice, mé slouzit
zasada zem¢ ptivodu. Ta se bude uplatiovat pro vykon autorského prava a prav s
nim souvisejicich sdélovani a zpfistupnovani jakéhokoli dila, ¢i jiného pfedmétu
ochrany vefejnosti, k nimz dochazi poskytovanim vefejnosti televizniho a
rozhlasového programu prostiednictvim dopliikovych online sluzeb. Bude se mit
za to, ze knému dochazi vyhradné¢ v ¢lenském staté, ve kterém ma vysilaci
organizace hlavni provozovnu. Na rozhlasové programy se toto vztahuje na
vSechny, u televiznich se to omezuje na zpravodajské potady a potady o aktualnich
udélostech a na plné€ financovanou vlastni tvorbu vysilaci organizace, s vyjimkou

prenosil sportovnich akci a dél a jinych predmétl ochrany jeZ jsou jejich sou¢asti.”

Zasada vysilacim organizacim usnadnuje ziskani prav potfebnych k nabizeni

dopliikkovych online sluzeb. Diky této zasadé nemusi takova organizace ziskavat

" Bod 8 Odtivodnéni Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/789, kterou se stanovi
pravidla pro vykon autorského prava a prav s nim souvisejicich vztahujicich se na nékteré online
prenosy vysilacich organizaci

75 C1. 3 odst. 1 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/789, kterou se stanovi
pravidla pro vykon autorského prava a prav s nim souvisejicich vztahujicich se na nékteré online
prenosy vysilacich organizaci
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prava v kazdém c¢lenském staté, kde je sluzba dostupna, nybrz ji staci ziskat v zemi
puavodu. Pii platbach za tato prava a poskytovani licenci se musi zohlednit specifika
dané dopliikové online sluzby, pravé naptiklad jazykové verze sluzeb ¢i trvani

online dostupnosti programd.”®

Jak uz bylo zminéno ve vysilani doslo ke zménam a jiz docela dlouho se
pouziva jiny, neZ kabelovy, pfenos Casté je nyni vysilani pomoci mobilnich,
satelitnich a digitalnich pozemnich siti, ale také prostiednictvim siti zalozenych na
protokolu IP.”” Smérice na to reaguje a tak upravuje tzv. prevzaté vysilani, jimz je
soucasny, nezménény a uplny pienos urceny pro piijem pavodniho vysilani
televiznich nebo rozhlasovych programu vefejnosti z jiného cClenského statu,
nejedna-li se o pienos kabelovy. To piivodni vysilani, at’ uz uskute¢niovano po draté
nebo vzduchem, nesmi byt online. Prevzaté vysilani musi provadét jina strana nez
vysilaci organizace, ktera provedla puvodni pienos a je-li toto vysilani
uskute¢iovano sluzbou, ktera poskytuje ptistup k internetu, pak musi probihat

v zabezpe¢eném vysilani.”®

Vykonavat prava k takovému vysilani mohou jak vysilaci organizace, tak i
jini nositelé. Ugelem upravy je zajistit, aby nositelé prav udélovali licence, ¢&i
zadosti o né zamitali pouze skrze organizace kolektivni spravy a Vv ptipadech
ptrevzatého vysilani jinymi nositeli prav nez vysilacimi organizacemi. To I v pfipadé
ze nositelé prav neprevedli spravu prava na organ kolektivni spravy. To se

nevztahuje na vysilaci organizace ve vztahu k jejich vlastnimu vysilani. "

Pokud provozovatel sluzeb sdéluje dilo, které pievzal z televizniho nebo
rozhlasového programu, musi k tomu samoziejmeé ziskat licenci, k cemuz se uziji
obdobna pravidla pro jejich ziskavani pro kabelovy prenos. Tato licence v souladu

S ustanovenimi smérnice 93/83/EHS musi byt udélena prostiednictvim organizace

76 C1. 3 odst. 2 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/789, kterou se stanovi
pravidla pro vykon autorského prava a prav s nim souvisejicich vztahujicich se na nékteré online
prenosy vysilacich organizaci

" AGUSTINOQY. Albert. Intellectual property and broadcasting organizations [online] IN:
cuatrecasas.com. [cit. 21.3. 2023]. Dostupné z: https://www.cuatrecasas.com/en/global/art/spain-
intellectual-property-and-broadcasting-organizations

78 CI. 2 odst. 2 a 3 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/789, kterou se stanovi
pravidla pro vykon autorského prava a prav s nim souvisejicich vztahujicich se na nékteré online
prenosy vysilacich organizaci

(1. 4 a5 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/789, kterou se stanovi pravidla
pro vykon autorského prava a prav s nim souvisejicich vztahujicich se na nékteré online pfenosy
vysilacich organizaci
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kolektivni spravy.®’ Smérnice usiluje i o to, aby smlouvy uzaviené organizaci
kolektivni spravy a provozovateli sluzeb ptevzatého vysilani, byly platné i pro
nositele prav, jez tato organizace nezastupuje, jde-li 0 prava, na ktera se vztahuje
povinna kolektivni sprava. Je-li takovych organizaci v ¢lenském staté vice, bude o
tom, ktera organizace bude udélovat souhlas s licenci, rozhodovat dany ¢lensky
stat.8! Nositel prav si miize sim rozhodnout, zda sva prava pievede na vysilaci

organizaci nebo na organizaci kolektivni spravy.

Smérnice v odivodnéni doporucuje ¢lenskym statiim, aby pro zajiSténi pravni
jistoty stanovily, ze pokud vysilaci organizace pfenasi své signaly distributorovi,
ktery je dale distribuuje vefejnosti, pak se jedna pouze o jediny ukon sdé€lovani

vetejnosti.

Ptenosem programt prostfednictvim ptfimého dodéani signalu prenasi vysilaci
organizace sv¢ signdly s programem jiné organizaci neZz vysilaci organizaci
(distributorovi) tak, Ze tyto signaly nejsou béhem pienosu pfistupné vefejnosti.8? A
nasledné az distributor program piendsi vetejnosti. Vysilaci organizace tak signal
na vetejnost pfendseji nepiimo a presto, ze se teoreticky jedna o opakovany pienos,
tak tim, Ze vysilaci organizaci nedojde k pfenosu ptimo vetejnosti, se o opakovany

pfenos nejednd a smérnice tikd, Ze jde o jediny ukon sdélovani vefejnosti.

Nicméné je zde silna podobnost s pievzetim vysilani, a tak podle prava EU
mohou distributofi signalii také vyuZzivat povinného mechanismu kolektivni spravy.
Proto smérnice fika, Ze si ¢lenské staty mohou stanovit, zda se ¢lanky zabyvajici se
pfevzetim vysilani uZiji pro pfenos programu prostfednictvim pfimého dodani
signalu obdobné na udéleni, ¢i odmitnuti udé€leni licence distributoriim signalu od

nositelil prav.

V ¢lanku 11 smérnice stanovuje prechodné dvouleté obdobi béhem né¢jz maji
staty prizpasobit vSechny platné smlouvy, na které se vztahuji ustanoveni této

smérnice. V souladu s tim budou tyto dohody od 7. ¢ervna 2023 podléhat zasadé

8 Bod 15 Odtivodnéni Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/789, kterou se stanovi
pravidla pro vykon autorského prava a prav s nim souvisejicich vztahujicich se na nékteré online
prenosy vysilacich organizaci

81 Bod 16 Odtivodnéni Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/789, kterou se stanovi
pravidla pro vykon autorského prava a prav s nim souvisejicich vztahujicich se na n¢které online
prenosy vysilacich organizaci

82 C1. 2 odst. 4 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/789, kterou se stanovi
pravidla pro vykon autorského prava a prav s nim souvisejicich vztahujicich se na nékteré online
prenosy vysilacich organizaci
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zem¢ pavodu. Na licence platné 7. Cervna 2021, které spadaji pod pisobnost ¢l. 8

se tento ¢lanek uzije od 7. Cervna 2025.

6.6 Transpozice smérnic 2019/790/ES (DSM) a 2019/789/ES
(OnlineSatCab)

V prvni fad€ je dobré pfipomenout, ze existuje rozdil mezi transpozici a
implementaci, ackoliv tyto pojmy byvaji nékdy zaménovany ¢i pouzivany
rovnocenné. Transpozici je formalni promitnuti vécného obsahu smérnice do
vnitrostatniho pravniho fadu. Kdezto implementace zahrnuje i1 dalsi cast,
pfichazejici po transpozici a to zajiSténi toho, aby opatfeni, ktera byla
transponovana do pravniho fadu byla ucinna. Aby se prava a povinnosti z nich

plynouci dala vymahat.

V obou smérnicich je stanoveno, ze pravni piedpisy zajist'ujici soulad s jejich
ustanovenimi, musi byt u¢inné nejpozdéji do 7. Cervna 2021. Jak se pozdé&ji
ukézalo, tato lhlita nebyla moc redlna, jelikoz to stihly pouze 3 staty, konkrétné
Némecko, Nizozemsko a Madarsko. Proti vétsiné Clenskych statd, které lhutu
dodrzet nestihly, tak bylo kvili tomu zahajeno Setfeni pro nesdéleni pfijatych
transpozicnich opatieni Evropské unie. Takové Setieni bylo zahajeno celkem proti

23 statam.

To, Ze tak velké mnoZstvi statil transpozici nestihlo, neni samoziejmé
nahodou. Staty se totiZ nachazely v obtiZzné pozici. Nejveétsi vliv na to mél ¢lanek
17 smérnice 2019/790/ES. Ten, jak je jiz uvedeno dfive, vzbudil mnoho otazek a
znepokojeni, coZz smérnice jiz predpokladala, a proto se v ni Evropska komise
zavazala vydat pokyny pro uplathovani ¢lanku. Ty mély clenskym statim
poskytnout jakousi asistenci pro uspé$nou transpozici ¢lanku, a proto staty kvuli
obtizné uchopitelnosti transpozice tohoto ¢lanku cekaly, jak se Evropska komise
vyjadii. Evropska komise kviili vydanim pokynt svolala nékolik jednéni se zastupci
zaCastnénych stran a v cervenci 2020 vydala konzultaéni dokument, ktery
obsahoval uvahy o pokynech. Samotné pokyny byly ale vydany az 4.6. 2021, tedy
jen 3 dny pfed koncem transpozi¢ni lhity. Pro staty, které cekaly na pokyny

v o¢ekavani pomoci s transpozici, se transpozice v dané lhuté tedy stala fakticky
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nemoznou. Situaci, jak pii vytvafeni pokynu, tak ale i pii transponovani smérnice

jednotlivymi zemémi, stéZzovala rovnéz probihajici pandemie.

Ptestoze vétSina Clent EU stihla do dnesni doby transpozici provést, stale jsou
taci, ktefi tak neucinili. Proto Evropska komise 15. 2. 2023 oznamila, ze preda
Bulharsko, Déansko, Finsko, Lotyssko, Polsko a Portugalsko k Soudnimu dvoru EU
pro nesdéleni pfijatych transpozi¢nich opatieni tykajicich se autorského prava a

prav souvisejicich s jednotnym digitdlnim trhem.%

Predevs§im smérnice DSM je psana pomérné vagné, coz vzhledem k tomu, ze
ma mit harmonizujici u€inky, neni nejvhodné€j$im feSenim, jelikoz se kvili tomu
budou upravy v jednotlivych ¢lenskych statech lisit, a to 1 pies to, prestoze by se

staty mély tidit jednotnym vykladem.

6.6.1 Cesko

Uprava &eského pravniho fadu, aby odpovidala obéma smérnicim, byla
provedena Zakonem ¢Cislo 429/2022 Sb., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a o zmén¢ nékterych zékoni (autorsky zakon),
ve znéni pozdéjsich ptredpist, a dalsi souvisejici zdkony. Jak je jiz uvedeno v ndzvu,
tak tento zakon novelizoval autorsky zakon, ale i zakon zivnostensky, zakon o
pravu na informace o Zivotnim prostiedi, trestni zakonik, zdkon o zakladnich
registrech a obCansky zakonik. Navrh zakona vypracovavalo Ministerstvo kultury

a nakonec byl piijat az 8. prosince 2022 a u¢innosti nabyl 5. ledna 2023,

Navrhu transpozi¢niho zékona bylo nejdiive vytykano, Ze nedoslo
k posouzeni dopadui takové pravni Gpravy, a tak musel byt ptivodni navrh upraven.
Proces piijeti se dale pozdrzel i kvili konci volebniho obdobi Poslanecké

snémovny.

Nekteré obsahové ¢asti smérnic jiz v naSem pravnim tadé byly a zbytek je
upraven prave novelou. Ta reflektuje ptivodni navrh zakona ¢. 429/2022 Sh., i kdyz

k nému byla cela fada pozménovacich navrhu.

8 COOKE. Chris. European Commission goes to court against six countries still to implement the
2019 Copyright Directive. IN: completemusicupdate.com. 16.3. 2023 [cit. 22.3. 2023]. Dostupné
z: https://completemusicupdate.com/article/european-commission-goes-to-court-against-six-
countries-still-to-implement-the-2019-copyright-directive/
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Novela je kritizovana proto, ze viceméné pievzala znéni ¢lanku 17 a tim
nevyfesila vagnost jeho ustanoveni. Daleko vétsi problémy ale zplsobuje to, ze
v jinych ohledech je novela ve svych ustanovenich pfisnéjsi, nez smérnice DSM
vyzaduje. K zostfeni doslo ptredevsim v oblasti prav vydavatele k jeho tiskové

publikaci.

Z toho dlivodu na sebe ohlasy nenechaly dlouho ¢ekat, jak uz bylo zminéno
vyse, tak velkym odplrcem byla spole¢nost Google, ktera kvuli tomu uzaviela
program News Showcase, a¢ v nékterych jinych zemi program stale funguje. Martin
Baxa (ministr kultury, ODS) toto rozhodnuti oznacil za obchodni a novelou

nevynucene.

Ze strany Google zaznélo, ze zobrazovani obsahu potencionalné chranéného
autorskym zékonem pro né piedstavuje riziko, jelikoz jim hrozi, ze by za n¢j mohli
dostat nepfiméfené vysokou pokutu. Problém vidi ptedevsim v ustanoveni, ktera se
do zakona dostala pomoci pozménovaciho navrhu Josefa Laciny (poslanec, STAN).

Ten reagoval na situace, které nastaly ve statech, které jiz smérnici transponovaly.

Jev, ktery je bohuzel v lidské povaze, je snaha pro nds nepiijemné situace
obejit, ¢i to zafidit tak, aby to pro nas bylo co nejméné nepraktické. A tak
samoziejm¢ jednaly i platformy v zahrani¢i, kde doslo k zaclenéni clanku 15
smérnice DSM do pravniho fadu. Aby internetové spole¢nosti nemusely platit za
licen¢ni poplatky za vyuZivani obsahu, zacaly jednoduSe zobrazovat jen to, na co
se vztahuji vyjimky, tedy prosté odkazy a velmi kratké uryvky. Vysledek takového
jednani nenapliiuje zdméry smérnice, jelikoz vydavatelé tisku nejen nedostanou
odménu, ale jeste se snizi jejich ,,viditelnost™ v online prosttedi. Proto se cesky

zakonodarce rozhodl Gpravu ptitvrdit.

A tak se objevil v pozménovacim navrhu Mgr. Laciny bod 14, ktery by mél
posilit postaveni vydavatelu tisku a zakazuje platformam, aby podnikaly kroky
k vyhnuti se placeni licenénich poplatk(.3* Do autorského zakona se ustanoveni

dostalo ve stejném znéni a to:

., Poskytovatel sluzby informacni spolecnosti je povinen zdrzet se jednani, kterym

by obchazel pravo vydavatele k jeho tiskové publikaci, a to zejména tim, Ze by:

8 SLIZEK. David. Google piestane v CR ukazovat nahledy ¢lankt, divodem je novela, podle
které ma platit za obsah. IN: lupa.cz. 1.12. 2022 [cit. 24.3. 2023]. Dostupné z:
https://www.lupa.cz/aktuality/google-prestane-v-cr-ukazovat-nahledy-clanku-duvodem-je-novela-
podle-ktere-ma-platit-za-obsah/
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a. odmitl jednat v dobré vire o udéleni opravneni k vykonu prava uzit tiskovou
publikaci, vcetne uhrady primerené odmeény za toto uziti,

b. svévolné omezil ¢i upravil sluzbu informacni spolecnosti diskriminacnim
zpusobem tak, Ze by vyloucil nutnost ziskani opravnéni k vykonu prava uzit
tiskovou publikaci od konkrétniho vydavatele, aniz by mél pro takové
omezeni ¢i upravu spravedlivy ditvod; toto ustanoveni se pouzije pouze, jde-
li 0 poskytovatele sluzby informacni spolecnosti s dominantnim postavenim
na trhu se sluzbou, kterou omezil ¢i upravil dle predchozi véty,

C. zneuzil sveho dominantniho trzniho postaveni k tomu, aby ziskal opravneént
k vykonu prava uzit tiskovou publikaci za podminek pro vydavatele

neprimérené nevyhodnych. “®

Uprava jasné cili na dominantni platformy jako je pravé Google nebo Facebook,
ale zasdhne i mensi platformy a vydavatele. Podle nékterych Google vypnutim
programu Showcase zkousi vynutit zménu, jelikoz tim snizi provoz na webovych
strankach médii. Vydavatelé tiskovych publikaci tak ve findle mohou na novele

prodélat.

Pokud by poskytovatel informaéni spole¢nosti toto ustanoveni nedodrzel, pak
by se dle autorského zakona dopustil piestupku a za takové jednani mu hrozi pokuta
az do 500 000K¢& nebo 1 % celkového roéniho obratu.®® Coz bylo ze strany Google

a jinych platforem kritizovano nejvice, jelikoz se jim vySe pokuty zda nepfimétena.

Novela upravila i zptisob, jakym se uréi vyse licenéniho poplatku, pokud se na
ni poskytovatel sluzby a vydavatel nemohou dohodnout do 60 dnti ode dne zahajeni
jednani o udéleni opravnéni k vykonu prava uzit tiskovou publikaci. Strany maji
moznost se obratit na Ministerstvo kultury s zadosti o ur¢eni vyse odmény a jsou

povinny poskytnou ministerstvu na vyzadani nezbytné uidaje.?’

Novela ¢lanek 17 smérnice spiSe neménila, a tak je v zakoné tGprava velmi

podobna. Pfesto se par rozdilti objevilo. Pro poskytovatele obsahu online byl ptidan

8§ 87b odst. 14 Zakona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zmén¢ nekterych zakont

8 § 105b odst. 2 Zdkona &. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zméné nekterych zakont

87§ 87b odst. 11 a 12 Zakona ¢&. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich

S pravem autorskym a o zméné nékterych zakond
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jeste jeden pozadavek. A to, Ze takova platforma soutézi, nebo alespont muze

sout&zit, s jinymi online sluzbami zpiistuptiujicimi dila stejné cilové skuping.®

Nova uprava mysli i na ptipady, kdy by uzivatel platformy pro sdileni obsahu
online nahral dilo, které takto uzito byt mize a ze strany platformy by bylo smazano
nebo by bylo nahrdni zamezeno. Tim by doSlo k zakdzanému omezovani
dostupnosti dila.8® Pokud by tak poskytovatel &inil opakované, miiZe se opravnéna
pravnicka osoba hajit zajmy soutéziteli nebo zékazniki a domadhat vici

poskytovateli zikazu poskytovani sluzby pomoci zaloby.*

Co se ty¢e smérnice OnlineSatCab, tak pomérné velké ¢asti uz ¢eska pravni
uprava odpovidala, nijak velkd zména predpist tudiz nebyla potieba. V autorském
zakong¢ pribyla definice doplitkové online sluzby vysilatele a ta v zdsad¢ odpovida
smérnici. Definici obsahuje § 21a autorského a zduraziiuje, ze se jednd o vysilani
pocitacovou nebo obdobnou siti. Vykon prav K pfevzatému vysilani je upraven v §
97d a § 97e autorského zdkona, ten nicméné nepievzal pojmy, které jsou ve
smérnici, a tak bychom tam ,,pfevzaté vysilani“ hledali marn¢ a ani ,,organizace

kolektivni spravy* se tam nenachazi, misto ni je tam pojem kolektivni spravce.

6.6.2 Francie

Francouzské transpozice smérnice DSM je jednou z téch, ze kterych se
Cesky zakonodarce inspiroval, kdyz tvofil tu nasi, ale nikoliv v pozitivnim smyslu.
Ve Francii byla smérnice implementovéna jiz v roce 2019 a ¢lanek 15 smérnice byl
implementovan zplsobem, ze byl text v podstaté¢ jen prevzan. Internetové
vyhledavace se tomu pfizpusobily a Sly cestou nejmensiho odporu. Tedy

zobrazovaly jen velmi kratké uryvky a odkazy.
Kdyz takto u¢ini dominantni poskytovatel, tak to z divodu neexistence
odmény zlicence a mens$i viditelnosti publikaci pfind$i niz§i vydélek pro

vydavatele tiskovych publikaci. Spole¢nost Google tak ucinila s tim, Ze v tom bude

8§ 46 odst. 1 Zakona &. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zmén¢ nekterych zakont

89§ 49 odst. 1 Zakona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zméné nekterych zakont

% § 51a odst. 1 Zakona €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zméné nekterych zakont
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pokracovat, pokud ji vydavatelé¢ tisku nepovoli zobrazovani obsahu zdarma. V
reakci na to dvé odborové organizace zastupujici francouzské vydavatele tisku
podaly stiznost na Google u francouzského tfadu pro hospodaiskou soutéz s
tvrzenim, ze postup spoleCnosti Google predstavuje zneuziti dominantniho
postaveni a rovnéz zneuziti ekonomické zavislosti. Organizace déale pozadovaly,
aby spole¢nost Google s vydavateli do budoucna jednala v dobré vite.®* Utad
vymétil Google pokutu necelych 13 miliard K¢ a rozhodl, Ze Google musi
zobrazovat obsah v ptivodnim rozsahu a s vydavateli, ktefi projevi zdjem o uzavieni

licen¢ni smlouvy jednat v dobré vife. To pozdéji potvrdil soud.

Obavu ze stejného dopadu transpozice mélo mnoho statd Evropy. V

Némecku tak byla implementace dokonce pfedmétem vetejné konzultace.

6.6.3 Italie

V Italie doslo k implementaci, ktera §la také za minimdalni hranice Gpravy
dle smérnice. Soucasti pravniho fadu se tak stala ustanoveni, kterd zakotvuji, ze
poskytovatel sluzby informacni spole¢nosti musi vyjednavat s vydavatelem tiskové
publikace o vysi odmény a Ze ma po dobu vyjednavani zakazano vydavatele ze
sluzby informacni spolec¢nosti vytadit. Stanovili 1 zpusob, jak rozhodnout spor o
vy$i odmény a ze poskytovatel sluzby informaéni spole€nosti je povinen pii tom
spolupracovat tim, ze poskytne nezbytné informace a doklady. A v neposledni fadé
byla za nedodrzeni povinnosti stanovena sankce az do vyse 1% roéniho obratu.®?
Jak je patrné, tak pozménovaci navrh Mgr. Laciny vychazel pravé z italské

implementace.

Italska uprava se snazila 1 o vétsi specifikaci pojmu ,,velmi kratké aryvky*
a to tak, Ze je to jakdakoli ¢ast publikace, ktera nezbavuje potieby nahlédnout do

zurnalistického ¢lanku jako celku.

I HENSHALL. Katie. Copyright, Competition, and Controversy: Press Publishers’ Right under
the Copyright Directive. IN: jdsupra.com. 30.6. 2022. [cit. 25.3. 2023]. Dostupné z:
https://www.jdsupra.com/legalnews/copyright-competition-and-controversy-74664/

92 Odtivodnéni pozmétovaciho navrhu Josefa Laciny k vladnimu navrhu zikona, kterym se méni
zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné
nekterych zakont (autorsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zakony
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/7 PoruSovani autorskych prav

V digitalnim prostiedi je snadné autorska prava porusit, pomérné obtizné se to
hlida, a tak se poruSovani do zna¢né miry toleruje. Tudiz se to déje pomérné ¢asto
a mnoho lidi si poruseni ani neni védomo. Autorsky zdkon zakazuje jinému, nez
nositeli autorského préava, dilo bez udélené licence uzit. To samoziejmé plati i pro
nakladani s obsahem, ktery je chranén pravy souvisejicimi s autorskym pravem.
Takovym obsahem je zejména audio nebo videonahravka. V prostiedi internetu je

autorské pedvo nejcastéji poruSovano neopravnénym sdélovanim dél verejnosti.

Pomoci internetu se dila a jiné pfedméty ochrany dostavaji k Siroké vetejnosti,
a to hojné prave diky uzivateliim platforem, které poskytuji sluzby sdileni online.
To totiz do novely zakona bylo prakticky obtizné postihnout a takovy poskytovatel
tak byl prakticky jen nucen dilo po vyzvé z platformy smazat.

PoruSovani autorského prava pochopitelné nejvice postihuje autora dila ¢i
jiného nositele autorskych prav. Jedna se obvykle o vlastniky prav k hudebnim a
filmovym dilim. Neni divu, Ze se spole¢nostem porusovani prav nelibi a urcité
vSichni budeme souhlasit s tim, Ze autor i nositel autorskych prav by méli mit narok
na spravedlivou odménu. To tedy vyustilo v potfebu tpravy, jeZ obsahuje ¢lanek
17 smérnice DSM. Termin, ktery se pro neopravnéné uziti dé€l uziva je softwarové

piratstvi, nebo také jen piratstvi.

Motivace pro piratstvi byva riiznd, pro nékoho je to vyzva, Ze zvladne prekonat
omezeni, kterd se na zdznamech nachazeji a kterd by meéla zneuziti obsahu
zabranovat, ¢i ziskani néjakého zisku, prestize nebo i jen jako zabava. Pirat pak
muze na pocitaci, ktery je pfipojeny do internetové sité a ktery je identifikovatelny
svou IP adresou zpfistupnit tato data a koncovy uzivatel si je stahne. Ale daleko

oblibengjsi se stalo sdileni obsahu pfes sité peer-to-peer.

Sité peer-to-peer nebo také p2p jsou sité, kde uzivatelé sdileji dila navzajem
mezi sebou. Uzivatel neni jen pouhym pasivnim piijemcem dat a sluzeb, ale
poskytuje jinym uzivatelim sité¢ dale sva data. Takovym jednanim se dopousti
sdelovani dila vefejnosti. Coz si pravé mnoho takovych uzivateli neuvédomuje.

Spoléhaji na to, Ze se jedna o volné uziti dila pro vlastni potiebu, ale to se nevztahuje
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na zpftistupiiovani dila, a tak mohou byt u takového jednani odpovédni nejen za
Skodu, ale i trestnépravné odpovédni za poruseni autorskych prav. Pro policejni
organy je takové poruseni pomérné obtizné prokazat, a to predevsim rozsah této

trestné ¢innosti.

O néco jednodussi postihnout je neopravnéni uziti dila pomoci tzv.
Filehostingu, v ¢estiné se nékdy objevuje pod pojmem hostovani soubort ¢i je
mozné jej znat pod oznac¢enim cloudové ulozisté. Filehosting je proces poskytovani
a ukladani soubort pies internet, kdy provozovatel provozuje vefejné internetové
ulozi$té a data z néj jsou piistupna veifejnosti. Typickym Ceskym predstavitelem je
platforma uloz.to. U Filehostingu je zachovana centralni uloha serveru, a tudiz se
stale dd rozliSit uzivatel a server. Je tedy jednodussi dokdzat provozovateli

protipravni uziti.

8 Predpokladana budoucnost a vyvoj

Autorské pravo momentalné zazilo a stale jeSté zaziva jednu z nejvétSich
zmén za pomé&rné dlouhou dobu. V Evropé sice probiha snaha o jeho unifikaci, ale
smérnice byla v nékterych ¢astech moc obecnd, aby myslenka byla dotazena do
konce. Clenské staty EU maji smérnici implementovanou pomérné kratce a nékteré
dokonce jesté viibec, takze je mozné, Ze se jesté vV ramci téchto zmén objevi snaha

0 jinou Upravu.

Staty, véetné Ceské republiky, implementaci pievzaly i neurité pojmy jako
,velmi kratké uryvky*. V tomto piipad¢ se jedna o omezeni prava vydavatelu tisku,
ktefi tak nesou bfemeno prokazat, ze cast jejich publikace, kterou pouzil
poskytovatel on-line sluzeb, $la nad ramec pojmu. Omezeni bylo do smérnice
zaclenéné kvuli tomu, aby uZivatelé internetu mohli snadno vyhledavat relevantni
informace s tim, ze takové uryvky neohrozi investice vydavateld tiskové tvorby do
tvorby jejich obsahu. V odivodnéni smérnice je stanoveno, Ze pojem nesmi byt
vykladan tak, aby tim byla dotéena ucinnost prav smeérnici stanovenych. Zatim ale
neni jasné, co se pod takovym pojmem vlastné skryva. Jak dlouhy je velmi kratky
uryvek? A vztahuje se pouze na slova nebo muze uryvek obsahovat i obrazek?

Z toho diavodu se nekteré staty jako praveé Italie pokousely o blizsi uptfesnéni.

Nakonec to tedy v kazdém evropském staté¢ bude odlisné. Nékdo to bude mit podle
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poctu slov, nékdo si najde jiny zplisob urceni, ale v mnoha zemich stejné jako

v Ceské republice se to ziejme ukdze az ustalenim soudnich rozhodnuti.

Diky cilim kladenym smérnicemi, kterymi jsou harmonizace aplikace a
upravy autorského prava a finalni obecnosti smérnice se neda vyloucit, ze by mohl

pfijit néjaky dalsi pokus o upravu na Evropské trovni.

Ohledné Ceské upravy sim Martin Baxa prohlasil, Ze si nemysli, Ze se jedna
o findlni stav autorského zakona a jeste se bude meénit. Hlavn¢ ve vztahu k posileni
pozice vydavatelu tisku. Patrné jeSté bude potieba ulinit né¢jaké zmény, aby se
vydavatelé docCkali spravedlivych odmén. Zatim se ale zadna dalsi novela zakona

V tomto sméru nepiipravuje.

Je samoziejmé i otazkou, jak se k tomu do budoucna budou stavét platformy
jako Google a Facebook. Ze strany Google uz totiz zaznélo, ze Ceska uprava
naru$uje svobodu podnikani garantovanou Listinou zakladnich prav Evropské unie,
nelze tak vyloucdit, ze by se spolecnost pokusila zakon zménit pomoci soudniho

sporu.

Ackoliv se pry pii tvorbé zakona jednalo s Unii vydavateli a s Asociaci
online vydavateld, je jasné, ze kroky spolecnosti Google, kterd ovSem vypnuti
News Showcase avizovala, dopadne hlavné negativné na mala online média. Tim
muze dojit k tomu, Ze ndm zbyde médii méng, a to predevsim téch vétsich, sniZi se
tak jejich diverzita. Coz je idealni stav pro $ifeni dezinformaci.®® Ministr kultury
sice prohlasil, Ze jednani spole¢nosti neni vynucené novelou, ale ze situaci, jak se
Google zachoval ve Francii a Spanélsku mélo byt ministerstvu jasné, ze vyhruzka

ohledné vypnuti programu rozhodné& nebyla plana.

Obecné je shoda na tom, ze toto téma je problémem a je potieba ho fesit a
piijeti legislativy, ktera se o to snazi je krok spravnym smérem, nicméné jak to bude
vypadat je Cisté otazkou Casu a pravé dle budouci situace bude ukazatelem, jak

legislativu upravit, aby byl stav co nejidealné;si.

BHRDLICKA. Jan. Kdy? Google vypne nahledy a omezi sluzby, znevyhodni to mald média. IN:
Echo24.cz. 5.12. 2022 [cit. 26.3. 2023] Dostupné z: https://echo24.cz/a/SCvtA/zpravy-domov-
google-znevyhodni-mala-media-autorsky-zakon
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9 Zavér

Zacatkem prace jsem se zabyvala otazkou, co je médium a jaky vyznam ma
v moderni dob¢ plné technickych piistrojii a hlavné internetu. Co jsou autorska
prava, na které predméty ochrany se daji uzit a hlavné jejich specifikace
Vv internetovém prostiedi. Proti jakému nakladani s autorskymi dily ochrana

smétuje, ale také za jakych zvlastnich situaci se neuplatni.

Hlavnim cilem prace bylo zejména piiblizit nejnovej§i zménu v upraveé
autorskych prav, kterou nastolily Evropské smérnice a to Smérnice 2019/790 o
autorském pravu a jednotném digitalnim trhu a Smérnice 2019/789, kterou se
stanovuji pravidla pro vykon autorského préva a prav s nim souvisejicich, jez se
pouziji na nékterd online vysilani vysilacich organizaci a pfevzatd vysilani
televiznich a rozhlasovych programi. Rozebrani jejich ustanoveni a zmén, které
prinéseji, stejné jako pfiblizeni diivodu bouflivych reakcei na jejich vydani a ¢im

jsou smérnice tak kontroverzni.

Jak se Ceska republika, ale i okolni staty, rozhodly obsah smérnic uchopit a
implementovat je do svych pravnich fada a z jakého divodu se implementovana
ustanoveni pomérné zna¢né 1isi. V praci se vénuji i 0dezveé ze strany vefejnosti na
kterou uprava cilila, jak na zménu autorského prava reaguje a také to, zda je pro ni

zmé&na vitanou nebo naopak, zda je to zména k horsimu.

Dotkla jsem se i tématu porusovani autorskych prav na internetu, jaké
neopravnéné uziti je v takovém prostiedi nejCastéjsi a jakymi zplsoby k nému

dochazi, proc¢ se to d€je a koho takové jednani poskozuje nejvice.

Zavérem prace se pokousim shrnout, zda je aktudlni situace do budoucna
udrzitelnou a jak se zda, tak se vétSina odbornikd v mnoha ohledech neshoduje, ale
ze je zména nevyhnutelna, o tom neni sporu. A zda se d4 ptedpokladat, Ze dojde

Vv oblasti autorského prava v blizké dobé k né¢jakym dalsim zménam.
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RESUME

The thesis deals with the issue of Copyright in Internet media. What is a
medium and more specifically what is an internet medium. How are the copyright
works used on the Internet, how they are used there in large quantities without
authorization and the people who upload them there are not even aware of it. That
there are platforms that work on the principle that such users upload works on
them and that it is difficult to affect such people who upload it there illegally. It is
a long-term and global problem, and there is an effort to solve it. This is one of
the reasons why European directive 2019/790 of the European Parliament and of
the Council of 17 April 2019 on copyright and related rights in the Digital Single
Market and amending Directives 96/9/EC and 2001/29/EC was issued. What
controversies did this directive cause, why did it take so long for states to
transpose it into their legal systems. Some of its articles are good, some are not,

and it would therefore be good to modify them.

The work also deals with the European directive of the European Parliament
and of the Council of 17 April 2019 laying down rules on the exercise of
copyright and related rights applicable to certain online transmissions of
broadcasting organizations and retransmissions of television and radio programs,
and amending Council Directive 93/83/EEC, the most discussed article of the
directive is about the rights of press publishers. That the regulation is not accept
well by multinational companies, especially Google, which has changed some of
its services because of this, which is also not accepted well by smaller media
platforms. The work thus deals with the fact that both directives had a nice idea,

but their implementation will probably still need to be completed and improved.
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