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Motto:

»KdyzZ jsem byl mlad, vedlo se mi jako mnohym: mjg&ih, jakmile bych se stal vlastnim panem, ze se
ihned ¥nuji obecnim zaleZitostem. A tu se mi postavilycekty uetité okolnosti v osudech statu, které
vylicim. Jelikoz tehdejSi statni Ustava byla velkéasti véejnosti nepizniw posuzovana, doslo
k prevratu. Tento fevrat vedlo jedenapadesat niujedenact ve #ste, deset v Peiraiu — ti oboji dohlizeli
na agoru a na vSe, co hylo peba organizovat ve dstech — ficet vSak utvdlo nejvysSSi vladu
s neomezenou pravomoci. Mezi nimi pak jsefnnekteré gibuzné a znamé, a ti mne zvalidasti na
tom jako na ¥ci, kterd mi nalezi. J4 jsem siigom peafinal, jak pi mém tehdejSimeku neni divné:
myslil jsem si, Zze budou vladnout obci tak, Ze Jjivggdou od nespravediného Zzivota na cestu
spravedinosti, a tak jsem dychtipozoroval, co budouetht. Ale kdyZ jsem nyni \il] Ze ti lidé za kratky
cas poslali mého starSihoripele Sokrata, kterého bych nevahal nazvat nejguiaejSim muzem své
doby, jes spolu s jinymi za jednim éédnem, aby jej nasilim/vedli na smrt, aby se tak volkiynevolky
zWastnil jejich politiky, Sékratés vSak neposlechibnz radsji podstoupil krajni nebezgé nez by se
s nimi z@astnil ch bohaprazdnyctini, - kdyz jsem tedy \dtto vSecko a jedtjiné takové nemalésui,
zosklivil jsem si to a cely tehdejsi politicky ska¥ vyvracen; a tou mne znovu, sice s mensim elaake
prece jen tahla touha &nnosti véejné a politické. Sice i tentokrate, jelikoz bylatek, d¢lo se mnoho
veci, které budi hnus, a nebyl zadny div, Ze se iguslly akty velké msty v ddlprevratu. Nicmé#
navratilci si painali velmi umir@né. Ale zly osud clit tomu znovu, Ze toho naSehtditple Sékrata
nektel predaci pozenou na soud, dice nai Zalobou zcela zlinnou a k tomu Soékratovi mépaticnou
nez vsem ostatnim: jedni ho pohnali na soud jakatokvadeznika, druzi odsoudili a dali popravit
cloveka, ktery se kdesi odmitl castnit bezboznéhdinu vici jednomu z jejich fatel, dlicich tehdy ve
vyhnanstvi, kdyz sami zili v emigrantskéebiddyz jsem tedy witityto wci a obhlédl lidi ¥nujici se
politice, dale zadkony a obgje, ¢im vice jsem to zkoumald@m jsem byl starSim, ting2Si se mi zdalo
spravre vladnout v obci. Nebito nelze bez/atel a spolehlivych druh— pficemz nebylo snadné najit je
ani mezi &mi, kte tu jiz byli k dispozici, nebbonaSe obec se jiz nespravovala ¢y a ciny otai, ani
ziskati nové bez obtizi. — Dale pak psané zakomyase vice kazily, az ku podivu, az mne, ktemnjse
zprvu byl pln zapalu k vejné ¢innosti, kdyz jsem se na to dival adjdak se vSecko motad sem a tam,
pojala z toho konine zavra'. Sice jsem neustaval ygmysleni, jak by se v tom abec ve ¥cech celého
statu mohlo dojit k napray ale zarové jsem s jednanim viaval, az se dostavi vhoddgs, az jsem
nakonec poznal, Ze vSecky &$hobce jsou spravovany Spatr neba jejich zakonodarstvi je téfi

v beznadiném stavu, nesetka-li se tu ohromny myslenkovyaap®e Sstim — a byl jsem nucefici

k chvéle pravé filosofie, Ze je jedifejim Ukolem nalézat, co je spravediné veéstate vSech dcech
soukromych. Nésledkem toho pokoleni lidska nepbatejy, dokud okruh lidi, kiespravre a pravdiv
filosofuji, nedojde viady v obcich, nebo pokudtdip viadnou ve statech¢jpkym a@lem bozim nebudou

spréavre filosofovat.“*

! PLATON. Platonovy listy ; PreloZil Frantisek Novotny. Praha: Ceska akademie véd a uméni, 1928, s. 324
b-326 b.



1 Uvod

Ve své préci se budu zabyvat politickou filosofiPlaténovych dileciObrana
Sokrataa Ustava Sokratés s Platonem stéli u zrodu politickéw (v té dols jese ne
védy v pravém slova smyslu) a ovlivnili ji po celyjij€as. Sokratés s Platbnem jsou
natolik provazani, Ze jeréiko by se dalo uit, ¢i mySlenky jsouci. Platon ¥rné
nasledoval svéhctitele Sokrata, a zachoval méizai po cely Zivot.

Jak jiz byloteteno, grevazr se budu zabyvat dily Obrana Sokrata a Ustava. Na
zaklad téchto &l se pokusim zodp@dét nékteré otazky, které se nabizejfi p
zpracovani tohohle tématu: Byl SoKratproces a odsouzeni legitimni? Neselhal
Sokratés jako filosof ve svém procesu? Otazka pgpptavedinost v dialogu Ustava,
co z reho vyplyva? Jaké typy statnich Ustaegistavuje Platén ve svém dialogu? Co a
jak ovlivnilo oba filosofy v utvéeni jejich politickych nazd? Pojem hodnoty Zivota
piedstaveny v Ustav Popperovo frovnani Platénova politického programu

k totalitarismu.

V Obrarg Sékrata bude pragtdnictvim Platdéna reprodukovan Sokraproces
— Zaloba, i jeho vlastni obhajoba, tak naslednéwEni. To nadm fblizi, ¢im se

vlastre Sokratés ve svém Zivoskut&né zabyval.

V jednom z nejrozséhlejSich Platonovych didlod)sta, se Platon pokusil
zodpowdét otazku spravedinosti. To ho zavede vSakéjeldt a on tak polozi zaklad

idealni obce, s idealni Ustavou a idealnimi obywdémoto ukaze i horsi typy Ustavy.

Samozejmé¢ nemohu nechat stranou ani dobovy kontext, kteeyrigku v ruce
s hlavnimi politickymi nazory. Za#im se jak na politickou situaci Athén 5. a
4. stoleti p. n. |., tak i na rodinné prastdi obou filosad, vychovu a vzdéani, nebd to
vSe ovlivnilo politické mysleni jak Sokrata, takaRina. Mysleni, které ustalo

vyznamné i v dnesni déb



2 POLITICKE MYSLENI PLATONA A SOKRATA

2.1 Dobovy kontext

2.1.1 Athény té doby
2.1.1.1Peloponéske valky

Obdobi Sokrata a Platona je spjato s peloponéskgikami (r. 431 — 404), ve
kterych se soupg#do o politické, hospod&kée i kmenové prvenstvi mezi @waa
nejmocrEjSimi skupinamireckych obci té doby — demokratickymi Athénami allspo
peloponéskych obci &ele s oligarchickou SpartduPeloponéska valka byla posledni
Perikleav politicky ¢in, neba@ zentel hned v pdatcich valky, roku 429. NejspiS od si
od valky sliboval upewni jednoty Athén, ktera byla naruSena kmitni zapasy
protichidnych politickych stran. Perikles kdysi 2@l nad aristokratickou politikou
Kimona a zaved| v Athénach demokracii, ale nakse@aradoxt zdal demokraim
malo demokraticky a demagogové ho prohlasovaliiek4rku pravé viady lidé.Na
druhé stradé proti imu stéli oligarchové, kie doufali v obnoveni aristokracfePo
Periklow smrti se dostali k vlad radikalni demokraté, idcové lidu, kt& svym
pasobenim zpsobili, Ze sitecké zini jména démogdgia, nese zlou #stv° VIAdli
totiz lidé &tSinou z vydle¢nych staw, ktei nebyli pro vladnuti fipraveni: Eukrates —
mlyn& a provaznik, Lysikles — obchodnik s ovcemi, KleerkoZeluh® Ve valce se
pokraiovalo a vira v demokracii byla sicilskou pohromoalomena, coZz se hodilo
oligarchim, aby se mohli pokusit o jeji G@vyvraceni’ Pievrat, ktery byl zosnovan za
hranicemi a v Athénach byl provede&imnosti gekehlého demokrata Peisandra a
priznivce aristokracietecnika Antifonta® Zastraené narodni shromé&itpienechalo
v8echnu moc navziizené vlad ctyr set, jejimzclenem byl i Platéfiv stryc Kritias®
Tato vlada vSak netrvala atiyti mésice, nebt ji neuznalo vojsko, nedovedla obhajit
prosgch obce v zahra#ii politice a trgla vnitrostranickymi spory mezi oligarchy

samymi a vladactyt set byla tedy sesazeffa.PoraZkou athénského distva u

> NOVOTNY, Frantiek. O Platonovi. dil 1., Zivot. 1. vyd. Praha: Jan Laichter, 1948, s. 57.
> Tamt.

* NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 57.

> Tamt.

® Tamt. 58.

" Tamt.

¥ Tamt.

° Tamt.

Y NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 58.



Aigospotant r. 405 skotiila vice téndi tiicetiletd valka vizstvim Spafani.'! To
znamenalo konec i pro athénskou demokracii, tighezi podminkami miru, ktery
museli Athéané pijmout, bylo také vzdani se demokratickéhdzeni? Vlada byla

tedy r. 404 odevzdana oligarchickigitce, v jejimcela stal Kritias a Theramen#s.
2.1.1.2Vlada ticeti

Zpocatku vzbuzovala viadditeti nadji, Ze budou obnoveny statésy, misto
toho vSak ze&ala doba soustavného pronasledovanianb i neokkani, ktei nécim
vynikali, & uZz osobnim vlivem¢i zamoznosti, doba zatykéni, poprav a zabavovani
majetku** Odpor Vigi této hifizovlads byl zprvu potl@en, nasledh vak nastal boj
vedeny Thrasybulem proti oligarchické W&d Thrasybulos zvizil a Kritias spolu
s Charmidem padli {fbuzni Platéna)® V Athénach tedy byla po skolikamgsini
vlads oligarchické ficitky r. 403 obnovena demokraticka Ustal&novunastolena
demokracie rfla nejlepsi umysly, nelbobyly opraveny zakony, byl vypracovan novy
fad obecniho hospoityvi; ale ve skutaosti neastala uplg tak wWrna svému zavazku,
neba’ byla az chorobf podezivava a obwviovala z nedemokratického smyslen, &
opravréné ¢i nikoli, a tak se udalo spoustu politickych praces soud, veéetrg toho
nejslavrj$iho — soudu se Sokratéfh.

2.1.1.3Athénska demokracie

Klicovym pojmem athénské demokracie se stala ,rovnogtbliticka
rovnopravnost, svoboda slova,ile wtsiny, negace silné vladnouci moch®..
Demokracie zde nebyla vysledkem duchovniho zapasejlepsSi politické #izeni, ale
jeji teoretické vymezeni se objevilo az kdyz ewsta, coZ je naopak nez v moderni

dobs.?° Rovnost v Athénéach fungovala i prakticky, nikahnjteoreticky a viechny statni

" NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 59.

2 Tamt.

B Tamt.

" Tamt.

© Tamt.

' Tamt.

Y NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 59.

18 Tamt,, s. 60.

z BLEICKEN, Jochen. Athénskd demokracie. 1. vyd. Praha: Oikoymenh, 2002, s. 346.
Tamt.



instituce ( rada, porotni soudni dvoryednicka kolegia) byly obsazovany v pémn

k postu obyvatef*

Sokratés i Platon, oba zaZili vzestup i pad Athgm Peloponéskych valkach),
hrazovladu ticeti, obnovu demokracie, ktera se stala pro Sakesudnod? Politicka
nestabilita a $idani oligarchie a demokracie, ktera vSak s denoikranasem slova
smyslu neréla nic spoléného, politicka nespravedinost, to vS&anvliv na filosoficky
a politicky vyvoj Sokrata a hla¥rPlatona.

2.1.2 Sokratés

2.1.2.1Narozeni, rodina

Informace, které mame o Sokratovi, mame diky jirgumoiim, nebd Sokratés
sam nic nenapsal. SoOkratés, jakeého zname, je vlgsbstavou nehistorickou az
legendars zidealizovanou, iéemz nejétSi zasluhu na tomiipisujeme Platénovi,
ktery ve svych dialozich popisuje Sokrata nekritieksugestivea?® Tim padem se nam
nabizi otdzka, na kolik jsou informace relevarnithémére jako historicky fakt nfizeme
povazovat popravu Sokrata, kterd se usiul@ roku 399 p. n. |. v Athénach, kdyz
Sokratovi bylo sedmdesat f&tOd toho tedy rizeme odvodit, Ze se Sokratés narodil
mezi lety 470-469 ip n. |. Sokratés byl Athan a pochézel z dému Al6peké, jehoz
otcem byl sochiaSofréniskos a matkou byla porodni baba Faindre@okratés byl
vyucen téZ sochiem, ale své pravé povolani nalezl v hledani moticdfdSokratés
nebyl aristokrat a netouzil vladnout, nebo se mdih vlad, prestoze byl vlastenec a

mel politické cigni.
2.1.2.2Majetkové ponary

Sokratés pochézel z dobrych majetkovych gaim které ziskal eédictvim.
O tom s¥d¢i to, Ze pi valetnych peloponéskych taZzenich, kterych s&agtnil v letech
430, 424, 422, slouzil jako hoplit, coz je spojenaySSimi naklady na vyzbroj a nejspis

2t BLEICKEN, Jochen. Athénskd demokracie. 1. vyd. Praha: Oikoymenh, 2002, s. 370.

2 FISCHER, Josef Ludvik. Pfipad Sokratés. 2. vyd. Praha: Lidové noviny, 1994, s.23.

> FISCHER, J. L. Pfipad Sékratés. s. 7.

24 GRAESER, Andreas. Reckd filosofie klasického obdobi: sofisté, Sokratés a sokratikové, Platén a
Aristotelés. Vyd. 1. Praha: Oikoymenh, 2000, s. 111.

> PATOCKA, J. Sokratés: predndsky z antické filosofie. s. 64.

** NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 48.
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i sluhu k vypomoct’ O majetek vakiisel, nebs poskytl mijeku piiteli, ktery mu viak
jiz penize nevratif® Dale je tedy Sokratéssén jako nuzak, ktery Zil v béd On to vSak
nesl velmi doke a klidré a stal se vzorenilovéka bez pdaeb?® ,Chodil v jediném
Spatném rouchu, jakési komzi bez svrchniho chit@éntg stejném v zighv lég, bez
pokryti hlavy a bos; podle anekdotystal vtomto o#&vu i na smrtelné posteli, kdyz
Apollodéros mu nabizel vzacné roucho umrtni — odpmit slovy: Mé vlastni roucho mi
ma byt dobré k tomu, abych ¥m Zil, ale ne k tomu, abych ¥m umiel?*° To swdci

o jeho velmi skromném Zigobu Zivota. B valetnych vypravach byl velmi odolnyii
chladu i hladu a o®dcil se i jako bojovnik, fi peloponéské valce se&@stnil i nej\&tsi

|31 Za svoji aktivni sluzbu v Peloponéské vélce

pozemni bitvy u Délia v roce 424.m.
dostal oceéni za svou odvahu a odolndétVojenské vypravy byl jedinyiod, kdy
SoOkratés vycestoval z Athén. Sokratés byl povaZzaearvzor mudrce, ktery ve sve

zdatnosti spojuje v&echny cnosti, hiaynuznost a odtud vojenské motity.
2.1.2.3Manzelstvi

Po roce 420 se SoOkratés ozenil. V padesati leteehas Xanthippé a & s ni
syna Lamprokl&’ Pri Sokrato¥ soudu bylo Lamproklovi 18 — 20 let. Podle jmen se
soudi, Ze Xanthippé byla z dobré rodiiyObjevuji se i domnky, Ze motivem iatku
byla piibuzenska povinnostavi statu, kteremu ma ¢hn poskytnout nové ¢hny a
obrance® Sékratés rél vak dw Zeny. Druhou Zenou byla Myrt6 a s todlrdva syny
Sofroniska a Menexerd. Rodina vSak v Sokratév Zivott nehrala hlavni roli.
Sokratova Zena Xantipa je v Sympositetia jako pravy vzor megery a Lamproklés ji

nazval nesnesitelnoti.

7 PATOCKA, J. Sékratés: predndsky z antické filosofie s. 66.
%% Tamt.

 Tamt.

**Tamt., s. 66,67.

3t Tamt., s. 67.

32 GUTHRIE, W.K.C. Socrates (A History of Greek Philosophy, Vol. 3, Part 2). London: Cambridge at the
University Press, 1969, s. 379.

3 PATOCKA, J. Sékratés: predndsky z antické filosofie s. 67.
3 Tamt., s. 71.

* Tamt.

*® Tamt.

* Tamt.

3 PATOCKA, J. Sékratés: predndsky z antické filosofie s. 73.
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2.1.2.4Hudba

Na Sokrata zajsobilo Damoénovo pojeti mragrstatniho vyznamu hudby, a tak
se Sokratés anoval hudls, zejména pak e na kithari® ,Jest teba se vyvarovat
zavaéni noveho druhu hudby, jakozto nebedgao obec, nelly jak pravi Damén a ja
mu Wtim, nikdy se nedese zfgsobem hudby, aniz jsou zasazeny samy zakladni

zakony statu® Damon a Konnos se tedy stali Sokratovyttitali.
2.1.2.5Rozmluva

Déle se Sokratés vekdval z divadla, zejména z tragédie, a ze sofisiikly bylo
pro attickéhotlovéka 5. stoleti fiznané*' Soékratés nept#it mezi sofisty, pestoze
mezi r¢ byva rekdy fazen. Odmital jejich relativismus &fil, Ze nalezne absolutni
pravdu — nic jiného ho nezajimaloPokud mluvime o vzdavani, myslime tim, Ze
Sokratés vedl se sofisty dialogy ougpbu a smyslu jejich Zivota, a tim Sokratovi
pomahali ve vlastni Zivotni orientdGiA to se také stalo Sokratovou hlavirinosti —
vedl rozhovory se spoludany (jak blize uvidime v Obré&nSdkrata). SOkratés nem
sveé Skoly a zaky, nevedl placen@g@nasky jako sofiste, chodil prégen mezi lidmi po
ulicich, po trzistich, doétocvicen a vSude s lidmi rozmlouval — rozmluva, nikoli
piednaska byl Zisob Sokratova stbvani** Sékratés svymi otazkami uvddidi do
rozpak, ¢imz je chél zbavit dommilé jistoty a nasrirovat je k hledani jistoty skuteé,
ve které se spojuje poznani, mravnostsstf® Chel, aby lidé rozumi mysleli a
rozumow poznali sama sebe, coz podl€ wedlo i dobrému jednani a byla to
nejdileZitsji cinnost&loveka, prava sluzba bofi.To je také jeho passtnédaimonion
vnitini hlas, ktery ho vedl a¢hdy odvracel od jednani, kter&hpraw na mysli; byl to

nejspiS hlas rozumu, ktery Sokratés nazval démanskybozujici divére v jistotu

3 PATOCKA, J. Sékratés: predndsky z antické filosofie s. 75.

* Tamt.

o PATOCKA, J. Sékratés: predndsky z antické filosofie. s. 76.

2 GRANT, Michael. Klasické Recko. 1. vyd. v ¢eském jazyce. Pieklad Gerik Cisaf. Praha: BB art, 1999,
s. 73.

* NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 79.

a“ Tamt,, s. 48.

4 Tamt,, s. 49.

* NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 49.
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jeho vedent’ ,Sokratova sila byla v jehoié v absolutno, kdmuZ ma snsfovat lidské
poznani i jednani®®

Sokratés byl jeden 2dh, které jejich pokora &b povySenymi, nehbd si

uvédomoval svou nesdomost!® Vedle rozumu oplyval také laskou ke spolemtiim,

coZ ho vedlo k tomu, aby gaval o jejich dugé®

V roce 406 Sokratés prervystoupil jako véejny funkcion& — byl prytan, tedy
radni>* Jednalo se o obhajobu vojelci, ktefi byli obvingni ze zanedbani svych
povinnosti a odsouzeni k smrti, proti zakonu ensesSoékratés byl jako jediny proti

odsouzeni, byl véakighlasovan a vojéxcové tedy byli popraveri.
2.1.2.6Soud a smrt

S novym rezimemiceti nastava stale vice sfiax konflikti. ,A tak piiSel nutrg
den, kdy nenavist propukla; staromilec Anytos, pdacty basnik Melétos jako zastupce
moralniho rozhiteni aifecnik Lykdn podali na Sékrata Zalobu: Sokratés jeeminze
necti bohy statni a zavadi nova bozZstva, jakon,iie kazi mladez svyntenim. Trest:
smrt.®* Sokratés byl tedy usmrcen roku 399 m. |. ve ¥ku sedmdesati let, kdyz mu

v I

dali vypit¢iSi s jedem.

2.1.3 Platon
2.1.3.1Narozeni, rodina

Platon se narodil roku 427¢kdy mezi feznem aervencem, v Athénécti na
Aigin&.>® MaZeme tak soudit z toho, Z& gmrti Sokrata, 399ipn. I., bylo Platénovi
28 let. Jeho otcem byl Ariston (o jeho roglimc nevime), matka Periktioné pochazela

ze starobylé athénské aristokraciévgdem od SolénZ Platénovo plné afanské

* NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 49.

8 Tamt.

* Tamt.

* Tamt.

>t Tamt., s. 88.

32 Tamt., s. 88.

>3 Tamt.

> Tamt,, s. 89.

>GRAESER, A. Reckd filosofie klasického obdobi. s. 163.
*® NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 19.
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jméno bylo Platén, syn Aristém, z demu Kollytu®’ Objevila se i zprava, Ze se Platon
puvodre jmenoval po ddu Aristokles, jeho ¢&itel télocviku, Ariston z Argu, ho vSak
pry prejmenoval na Platona, coZz ma souvislostidgvnym jménem platys ,Siroky",

neba’ byl Platén pry zavalité postavs.

Athény byly za Platonova mladi glmozvinuta demokraticka republika, ve které
nebyly zastirany majetkov& rodové pongry a platilo starSi hodnoceni vzneSenosti a
starobylosti rod.>® A jednim z &chto vyznamnych radbyl i ten Platéfv. Jeho otec,
Ariston, odvozoval s¥ rod od Kodra, ktery, jakiika powst, zachranil svou
dobrovolnou hrdinskou smrti svou vlast od dérskyaniki.®® Athéiané tedy uctivali
Kodra jako heroa arili mu svatyni®® Platénova matka, Periktione g mezi svymi
piedky Dropida, blizkého ffbuzného Solona, a velmi vyznamni byli i jeji Zijic
piibuzni, jeji bratr Charmides a bratranec Kriffa@ba bylicleny zatimni oligarchické
vlady friceti, tzv. viady hiizy.®® Platon ndl dva bratry, Adeimanta a Glaukona, a sestru
Potonu. Po smrti Platonova otce se jeho matka zndaila za Pyrilampa adla syna
Antifonta® Platénova matka se doZila velmi vysokéhiu; nebd pry byla je& na
Zivu, kdyZ Platénovi bylo ies Sedesat 16t.

Platoruv pribuzny Kritias byl typ athénského aristokrata, ktbyl zamozny a
vzklany, se silnou osobnosti a ved| protidemokratiptgurat v Athénach a mimo jiné
nectil ndboZenstf Mlady Platén se nestal obdivovatelem polickéhdlniasvi svych
piibuznych, ani nesdilel kritické nazory o ndbozeinghoz zdrojem je udajruziteina

lez 5’

Platon nalezel svym rodem k vySSi vestathénské spodeosti, a tak byl také
v roding vychovavart® Jako znak Bslusnosti k vy3sirids, nosil Platén jako chlapec

zlatou nausnici, coz se stalo zakladem jeho anatsknu, ktery se poz{

" NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 16.
8 Tamt.

> Tamt.

% NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 17.
1 Tamt.

2 Tamt.

63 Tamt., s. 19.

64 Tamt., s. 17.

% Tamt.

% NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 18.
& Tamt., s. 19.

68 Tamt., s. 19.
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mnohonasobh projevoval v jeho zasadnich nazoréttzde jiz mizeme vidt jeho
prvni a z&kladni politicky nazor — odportié¢¥ demokracii. Platbnova rodina sice
nevynikala bohatstvim, avSak nebyla ani tak chatdy, se musela zabyvat Wecnou
ginnosti’® Odtud také prameni, Ze Platén pokladssnou praci zadeo nizkého, co
znetvduje €la a ubiji duSe, nelioje prav@podobné, Ze ve své rodividel télesre
pracovat jen otroky" Zde se Platdn neinspiroval Sokratem, alejg nazory svého
rodu, neb6 Sokratés, jehoz otec byl so¢temon sam se vyl timto femeslem, smyslel
o fyzické praci jinak? Nicmér, Platon si&lesné prace pozo¥rvsimal, aby se pail o

technické strance velmi rozmanitych o6t
2.1.3.2Vychova a vzdlani

Také Platonova vychova a v&déni byly uceny jeho usSlechtilym rodem — byly
smefovany k vygstovani ¢lesné i duSevni zdatnosti @mna, ktery nil byt nezavisly na
vyd&lecné préci a rd pusobit viizeni Zivota obcé? Platén byl vychovavan stejnym
zpasobem jako jini chlapci a dostala se mu tedy zaklaggchova &lesna i mravni,
kterou Rekové nazyvalitrofé, doslova ,vyZiva“’> Platénovu tvorbu a obraznost

poznamenaly i pohadky vypré&wé jeho chvou.”

Nezbytnou slozkou vychovy byla vira v bohy a jejiohtivani’’ V pozd;jsi
doke poznal Platon mnoho lidskych nedokonalosti, cotyse predstav o bozich i
zpisobu nabozZenskych uctivani; stal se filosofengistovatelem lidového
nabozenstvi“, ale nikdy nabozenstvi neruSitegtoze si vytvill sdm své jiné

naboZenstvi: tak silny byl vliv naboZzenské vychgtyo mladi’®

Priblizné¢ od sedmi let nastala Platonovi Skolni vychovaterdirni, hudebni i

télocvicna’® Nutno podotknout, 7e v Athénach té doby bylo vsechvyusovani

soukromé, viejné Skoly neexistoval}f. Zakon se v té dabnestaral o vz#ani dti,

* NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 20.
" Tamt.

" Tamt.

2 Tamt.

” Tamt.

" Tamt.

” Tamt.

7® Tamt.

77 Tamt,, s. 21.
8 Tamt.

7 Tamt,, s. 24.
% Tamt.
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avSak rodie, kt&i neposkytli digti vzdélani, nengli zaruku, Ze se oébude jejich dit
starat, az sami zestarnBuDsti z vy3Sich vrstev #y dokonce svého vlastniho otroka,
paidagdga ktery je doprovazel do koly, hlidail ucil zpasobim 22 Jiz pi zakladnim
vzklani se Platon setkava s velkymi vytvorgckého pisemnictvi, zejména pak

s Homérovymi basmi, s lyrickymi i dramatickymi basniky?

Télesna vychova, gymnastika, je dalSi ze zakladniatiiis jejiZz slava fetrvava
dodne€’ Po vzoru Sparty zavedly gymnastiku také Athénye adsak byl p
gymnastice branietel na brannost obce zusleghpudovou touhou, abylo cvicenim
nabyvalo ladnosti a krasy, ktera by sggjovala ke zdatnosti duSevni a iNa s ni onu
uslechtilost, aristokratickoltalokagathij jejiz ideal v Athénach istal nedaten i za
plného rozkétu demokracié® Télocvicndm Athdané fikali bud palaistra, nebo
gymnasiorf® Prvni nazev byl od slovpalé coZ znamenalo zapoleni, druhé méjsv
pavod ve slo¥ gymnos,nahy a bylo to odvozeno od toho, Bti muzi cviili nazi®’

V télocvicnach se stale shrom#dvala muzskd mladez a ti, kiek mladezi chili
mluvit, ji tam také vyhledavaff To také bylo dvodem, Ze se z palaistry a gymnasia
stavaly posluchéarny, kdagqrnasSeli titelé moudrostii sofisté; jiz na konci V. stoleti
byla ke jménu gymnasiontipojena pedstava obeeénvzdlavaciho Ustavu, v jaky se
gymnasion pla vyvinulo v dolgé hellenistické a jaky je nebo ma byt i gymnasium
dnesnf® Jako staly navaunik zde hoviil i Sokratés. Dle zpravy u Diogena Laertia se
Platén vycwil na atleta a vystoupil jako borec v zapoleni avebstnich hrach na
Isthmu®® Pozdsji se v3ak od atletiky odvratil, nebge dileZit:jsi hodnota jinych
vykoni lidské zdatnosti, a to kdyz ¥#i nad smyslnosti a prospiva v usilovani o
dobro?* Odborné znalosti z oboru sportu, které Platon &dintiskal, mu vSakistaly?

To mizeme nazorh vidét nag. v Zakonech,éi v Ustaw, kde pouziva sportovni

*'NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 25.
STamt.

8 Tamt,, s. 26.

¥ NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 32.
® Tamt.

% Tamt.

& Tamt., s. 33.

88 Tamt,, s. 34.

% Tamt.

%0 Tamt,, s. 35.

I Tamt.

” Tamt.
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terminy. V Usta¥ je predstaven tyran, jak po svrzeni mnoha jinych sanmpgstoji na

navozkwbce*®

Vedle gymnastické vychovkecké mladeze byla vychovausicka i kdyz se ji
nedavalo tolik zajmu, @€ acasu jako gymnasticE.Za musické umni, tedy ungni
Mus, bylo ve starodavnémecku pokladano basnictvi, hudba a taftewSechna i
musicka umini se sldovala ve sborové skladby, které oslavovaly za mwiéB
prileZitosti bohy¢i lidi a v dramatu byly jako jeho zakladni sloZKaVe srovnani
s dnesni hudbou bytecka hudba prosta, jednohlashZanec byl zase ves slozkou
naboZzenského kultu. Spoéteym prvkem vSech it musickych umini je rytmus,
estetickd, psychologické i ethicka hodnBtdako zvlastni hudebni hodnota se zde vedle
rytmu objevuje harmoni®. V Ustaw Platoniika, Zeclovek se ma sjednotit a sladit,
jako se sjednocuijfittony hudebni stupnicétarmoniaasymfoniajsou v Usta¥ vyrazy
pro shoduiznych jednotlivé v obci, pro onen druh dobrosti, ktery sélovéka i obce
jmenuje s6frosyné rozumnost, $tdmost, unsienost.’?° Co se hudby te, Platén se

Sokratem sdilel stejny nazor.

Podle zprdv se Platénémoval také maistvi, sice nevime, nakolik je to
pravdivé, nebt by se tim zcela liSil od svych vrsteviik malovani nenalezelo mezi
pravidelné debni gednety, nicmérk Platonovy dialogy ukazuji, Ze Platon znalosti
ohledré maliistvi msl a to vice neZ zakladni* V Ustaw Sokratésiika, Ze by obec
nikdy nedospla Ststi, kdyby jeji plan nenamalovali maliuzivajici ,boZzského

vzoru“ 102

Jediné wdecké studium matematiky, jez vzniklo a rodilo sezavisle na
basnictvi, bylo jiz tehdy samostatnou odbornédeckouginnosti, mathéma® Také

Platon se ve zralémeku zabyval studiem matematikyislo se mu stalo filosofickym

% NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 35.

9 Tamt,, s. 37.

* Tamt.

** NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 37.
7 Tamt.

% Tamt.

% Tamt,, s. 38.

100 Tamt., s. 39.

e P mt., s. 40.

12 Tamt.

114 mt., s. 42.
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problémem a theoretick& nauka&islech,arithmétikéspolu s praktickym piérstvim,

zvanymlogistiké je v jeho dialozich velmiastym pikladem wdy.'%

Platénovi se protivilo uzivat hrubého nasili, akvsajenstvi pokladal stegnjako
kazdyRek své doby za nutnou dimpzenou slozku atanského #izeni, a proto &nuje
velkou pozornost vycha@va vycviku budoucich vojdakve svych navrzich dokonalé

Gstavy'®
2.1.3.3Sofisté

V Athénach za doby Perikla se zrodilo hnuti séfisiménemsofistai se
oznaovali za doby Sokrata a Platona ti, kdo se jakothyoonicky a pimo z povolani
zabyvali tvdenim obecného vtani!®® Protagorsky relativismus zér@ povySoval
jednotlivce a ukazoval mu netuSené moznosti v fiplaini vlastni osobnosti, coz vedlo
k tomu, Ze athénské demokratickézeni Fimo vybizelo lidi touZici po moci k zapasu
o viadei mista ve viejném zivor.'®” Sofisté tedy podtovali touhy po vyniknuti
jednotlivce a dili péstovat a rozvijet vSechnylésné a dusevni schopnosti ty, iktee
jim k tdmto elim swiili.*°® Sofisté byli svym 7&km witeli obecného vzalant,
vécného i formalniho; zavedli apob vywovani gednaskami a za vyovani brali

plat!®®

2.1.3.4Vliv Sokrata

Individualismus sofistickeho gwvodu byl v dols Platonova vylistani modnim
myslenim vzdlanych vrsteV:!° Bylo to citit viude ve wejném Zivo¥, v politice i ve
versich basnik™! Platén se jist také setkal s nejslag$imi witeli moudrosti a
vSechny tyto fimé i nepimé styky s takovymi sofisty &y nepochybny vliv na

Platériv duSevni vyvoj; ale Platonovi se naskytlo vyznasinsetkani s jedi@ym

1% NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 42.

Tamt., s. 61.

NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 43.
Tamt.

Tamt,, s. 44.

Tamt.

Tamt,, s. 44.

Tamt.
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ucitelem, které bylo dlezité nejen pro cely jeho Zivot, ale i pro cel§ind/ lidského
mysleni — setkani se Sokratéh.

Sokratés vedl nejen Platonovo mladi, ale viastely jeho Zivot. Podle
n¢kterych zprav poznal Platon Sokrata ve svych dvdewch, ale je skoro jisté, ze
Platén znal Sokrata jiz od svéh&stvi, nebd ho znaly celé Athény*® Platon ve svych
dilech I&i Sokratovydiatriby, coZ je nazev pro Sokratovy saky a hovory s chlapci
v t&locvienach™* Uz jen na tom, kolik svychatl zaswtil Platon Sokratovi, mzeme
vidét, nakolik byl Platobn Sokratem okouzlen. Toto oKeuz trvalo po cely Plataiv
Zivot; jeSt v dopise, ktery napsal ve svemigt&zpomina na Sokrata, ,svého starSiho
piitele”, s wrnou oddanosti; twr¢im umEnim svych dialo§ vyjadril splynuti své duSe
s dusi Sokratovott> Sékratés mimo jiné ovlivnil to, Ze se Platén nésjib s ucenim
sofisti a nepipojil se ani ke Kritiovi a naopak vwm probudil silnou viru v moznost
pravdy a jejiho poznart® Podle svych fedpoklad a nadani se &h stat Platon
basnikem a spotaost ho vidla jako politika*'’ Sékratés ho vak uved! na jinou cestu,
cestu filosofického poznaht® Neznamena to snad, Ze by se Platén nestal basmikem
politikem, stal, ale v jiném smyslu, neZ se &l atekavalo, a mozna nez éekaval on
sam™® Sokratés vitipil Platénovi vyznamné poznani, vémolitické unini sefidi
zasadami mravnosti, kdeZté#ma politicka praxe mravnosti spise odporafeSpravny
politik m& wdét, co je spravedlivé a nespravedlivé, krasné aiaSklprosgsné a
neprospsné, dobré a zlé, coz se vSak v Athénackloed tak Platonifinul celou svou
dusi k Sokratovi a nikdy se po vzoru Kritia nestainym athénskym politikert?*
Sokratés v Platonovi vygtoval lasku ke kritickému hodnoceni prajelidské duSe
Vv Zivot soukromém i viejném, a tim pro Platona pozbylo smys| upagt se wizeni

obecnich vci 1?2

2 NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 45.
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NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 53.
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Sokratova smrt byla pro Platéna velka rana, alevarvyzva k boji proti
nespravedlnosti, k boji za skuteé dobro a pravdu; Platorfigel o vidce, ale ziskal

samostatnost &mz také skotilo jeho mladi*?®

Vlada oligarchickéricitky, obnoveni demokracie a Sokratova smrt, techi®o

byly faktory, které mladého Platéna odvracely ofitixy Athén.'*
2.1.3.5P0o Sokratoy smrti

Po Sokratoy smrti Platdbn odeSel spolu s jinymigteli Sokrata do Megar k
Eukleidovi?® Dalsi cesta Platénova byla do Kyreny a pak do Egypgyznamné viak
byly cesty do Syrakus, celkem byly, & to v letech 387, 367 a 361.

2.1.3.6Akademie

Po navratu z prvni cesty n&ecky Zapad ustal Platon na dvacet let
v Athénach'®® Byl tedy fiitomen u vzestupuipmoZenych Athén, které se ze svého
Upadku vznesly hospoitky i vojensky a zase se staly vyznamnym politickym
ginitelem Recka®®’ To v&ak Platéna neoslnilo a nezapojil se do pktho Zivotd®
Toto obdobi jsou léta jeho nejusilay®i a nejzdatéSi tvirci prace filosofické i
umglecké™®® A praw v tomto zralém dvacetileti svého Zivota zaloZibjs\Akademii.
Stalo se tak nejspiS hned po navratu ze Syraklks, 386, nebt pofreboval néim
nerusené misto pro svou pragmz se lisil od Sokrata, jemuz se takovym misteaty st
ulice Athén™*° Platénova Akademie se stala vyznamnginitelem ve vyvoji evropské
vzaklanosti a jeji jméno Zije dodné¥. A vSak je pateba podotknout, Ze Platénova
Akademie nebyla Skola v naSem slova smyslu, kd&oem Witele shromazéha
spole&nost mladych Zak ktefi jsou @iblizné stejreé stdi, ale byla spiSe podobna nasSim
spole&éenskym a literarnim kiubm.**> Nebyla zde hotova nauka, ale spoke hledani

poznatki, piicemzZ logostad wdeckého mysleni, spojoval snaléghto spoléniki a

12 NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 1., Zivot. s. 68.
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Eros byl jeho pomocnikeni® Proto také laska k moudrosti byla hlavni podminkou
piijeti do Akademi€®* Platén v Akademii stravil tolikasu, Ze mu nahradila rodinu, o
gemz sedéi i to, ze v Ustay obstuje rodinu ve prosith blaha vymyslené obce; az
v pokratilém veku naléza v Zakonech, kde ma na myskivskut&nych lidi, uznani o

mravnich hodnotach rodinného svazRu.

st s

obory, zvl4& matematické, zkoumanintipdy se vdak Platon nezabyva.

Platén nebyl pouhy teoretik a snazil se ujaat to, co poklada za dobré, i
piesto, Ze ta snaha nebylémo ,vile k moci“ (ta byla v nové d@édomrele objevena
jako hlavni hybna sila jeho osobnost)Miazeme usuzovat, Ze jiZxed prvni cestou na
Sicilii v Platonovi uzral idedl politické reformytery byl zaloZzeny na spojeni filosofie
svladni moci, ficemz toto spojeni bylo pokladano za jediny pedtk spasy
zbsdované spoknosti**® Tyto reformy nebyly teoretické, nebeam Platén chit byt a
byl ginnym politikem, sice ne v rodnych Athénach, al&wakusach>® Politické a
vojenské dni se zde sice nezila (Diova vyprava proti Dionysiull. R. 357), a \Sg
to Zadouci dkaz, Ze Platon ndégobil jen teoreticky, ale pokouSel se uvést své
myslenky o politice ve praxi’® S Platénovou politikou byla spojovana i Akademie,
mezi jejimiz ¢leny byli ¢inni politici, a je velmi prav&podobné, Zze Akademie dta
viibec nebo v &kterém svém obdobicél cists politicky.**! Platénova politika byla
swtova a ¥¢n4, [fed jeji velikosti zanika mistni@sovy nezdar, a kladnouily ktera

se zde projevuije, jéaba uznat jako podstatnou slozku Platénova Zit/6ta.
2.1.3.7St&1 a smrt

Platdbn zerfel r. 347 po osmdesatém roce svého Zivota arbeoh byl
v Akademii, kde filosofovanim stravil nejisi ¢ast svého Zivot&*
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2.2 Obrana Sokrata

Platon zasgtil SOkratovy témdi celou svoji literarni ¢innost; své pojeti
Soékratova procesu a nasledného odsouzeénivitlile Obrana Sékratd* Samotné
popravy uz se Platdbn n&stnil, a proto neni déena ani v Obran ktera kogi
Sokratovym odchodem k vykonani rozsudku. Obrangeckém originaleApologia
Sokrtatus neni, na rozdil od jinych Platénovychl,ddialogem, ale je to idealizovana
a prevazié smyslena verze Soékratovy obhajoheg soudeni?® Cela Obrana je pséana
Vv prvni osok a je to pimaie¢ Sokrata. Tim se stavame divaky jeho procesu aaBeskr
promlouva pimo k nam. Obrana se sklada Fechsti: prvni je obhajoba proti tvrzeni
Zalobdi, druh& se zabyva Sokratovym trestem, kdyZ byl mzmdnym a feti ie¢ uz je

nad vynesenim rozsudku snifff.

Sokratés v celé svieci mluvi k ,ob¢anim athénskym® (v originalu ,muzové
athénsti), tim je mySleno odéni soudniho vyboru athénskychcahi, ktefi soudi
jeho pipad!’ Heliaia, vybor pro lidové soudy v Athénach, se skladal ze
6000 vylosovanych aifsahou zavazanych &mi, z nichz 1000 bylo nahradriika byl

rozatlen na 10 odéleni —dikasterii'*®

2.2.1 Ret prvni

Hned v Uvodu prvnfeci Sokratés promlouva k ganmim athénskym, stefntak
jako v celé svéeci, a taze se jich, jaky dojem n& odélali Sokratovi Zalobci. On sam
je z toho atesen, nebd nemluvili pravdu. Sokratés vSak slibuje, Ze budewh jen
pravdu bez vykraSlenych a vyzdobenych slov ipegvenéieci a bude mluvit svym
obvyklym prostym zpisobem, zato pravdivym. To d&a byt ironicka narazka na
rétorickou @innost Sokratovych Zalobd*® Sokratés proto prosi, aby @mé
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negihlizeli ke zpisobu jeho mluveni, ale k obsateti, neba@ soudcova povinnost je
rozpoznat pravdu a spravedindstnikova zase pravdu mluvit®

Sokratés, ktery ve svych sedmdeséti letech stefi poudem poprvé, se v prvni
feci hdji proti prvnim nepravdivym Zalobam, které salyskoreny Zaloby na Sokrata
(Milétos Zaluje Sokrataipd soudem). Tito nejstarSi Zalobci totiz choddininoho let a
nepravdi¢ tikali, ,Ze jest jakysi Sékratés, mudrc, ktery hldub zjevech nebeskych a
ktery ma prozkouméano vechno pod zemi a ktery istiv®dy &ini silngjsimi.*** Dle
Sokrata jsou tito Zalobci nebezpé nebd se zé&chto obvirgni mohou posluckia
domnivat, e Sékratés ngi ani v bohy*>*> Dale Soékratés poukazuje na to, Ze tito
Zalobci chodili dlouho mezi lidmi a bylo jich tolige je nelze ani jmenovat, pokud neni
néktery z nich ndhodou skladatelem komediimz nardzi na Aristofana a jeho komedii
Oblaka, pozdi uz ho @gimo jmenuje. Pro Sokrata je tedy velrizké se hdjit, neho
argumenty neodpovida. Sékratés promlouva k athémsbiggamim, ktei slySeli jeho
rozmluvy a tedy i oni sami muselédét, Ze o ¥cech, ze kterych byl Zalovan, nikdy
nerozmlouval. Dal$¢4st obZaloby je vadavani pro penize, coZz na rozdil od sdfist
bylo Sékratovi i Platonovi cizi affgilo se jim to. SOkratés zde jmenuje nejzifn
sofisty své doby — Gorgias z Leontin, Prodikos zKHippias z Elidy nebo Euénos
z Paru (Euénosugobil u vyznamného a bohatého athénskéhtamd Kallia), jako
piiklad vzctlatel lidi.

Nabizi se tedy otazka, co Sokratés tedlglch odkud prameni pomluvy a@m.
Sokratés vypovida, Ze tyto pomluvy prameni od j@looidrosti, prave lidské moudrosti,
kterou oplyval. A jako stdka své moudrosti zde uvadi boha v Delfach, fi&akrativ
piitel Chairefént (o 8mz serikalo prudky, divoky) se vydal do Delf a odvazil dat
bohu otazku, jeli &kdo moudejSi nez Sdokratés a Pythia mu odgidla, Ze nikdo neni
moudejsi’*® Timto tvrzenim byl Soékratés znepokojen, protoZze reeitil byt
nejmoudejSi, zarové vsSak lih nemize mluvit nepravdu. Laska k pravdvSak
v SOkratovi zvikzila a on se vydal hledat matgjSihoc¢lovéka nez je on sangimz by

uswedeil veéstirnu z nepravdy.
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Jako prvni Sel Sokratés za jednim z palitikejmenuje ho zde), oémz se
domnival, Ze je moudry. Po rozmtug nim zjistil, Ze tento muz se zda moudry, ale
predevdim se tak zda sam &phle moudry nen* A oproti imu je tedy Sokratés
moudwejSi, neb@ ani jeden nevi nic dokonalého, ale Sokratés siaaozdil od 8
uvédomuje, a tim se stdvd mdegki. Takovym z&uem si ho vSak Sokratés zitéfell.
Takto vystidal rekolik politikt, pricemz si stale &al negéatele, a nabyl dojmu, Ze lidé
nejvice prosluli maji téait nejwtsSi nedostatky, tudiz lidé zdandivhorSi museji byt
v moudrosti zdaj$i.**>> Dale navstivil basniky a rozmlouval o jejich b&snigicemz
zjistil, Ze téngt vSichni wdéli o jejich basnich vice, nez sami atifa cehoz plyne, Ze
basnici sva dila net¥bomoudrosti, nybrZ firozenym nadanim. A v8ak i sami basnici se
domnivali, e jsou nejmoi€j$i ve vSech dcech, to vSak nebyl?® Nakonec 3el
Sokratés i Kemeslnikim, a vSak ti si stefhjako politici ¢i basnici nepravem mysleli, ze

jsou ve vSechdacech nejmouikjsi, a tedy i natemesliniky byl Sokratés moiajSi.

Sokratés si timto hledanim mdegiho nez je on sam wgtoval mnoho
negatel a dostal i@zdivku ,moudry“ v hanlivém slova smyslu. DoSdl ppm vSak
k zawru, Ze moudry je pouzeih a vyrokem ¥Stby hih mysli, Ze lidskd moudrost m&
malou az Zadnou cenu a SoOkrata uvadi pouze jakdag. ,Ten zvas, lidé, je
nejmoudejSi, kdo jako Sokratés poznal, Ze jeho moudroshanepravdu zZadné
ceny.*®" Timto svym konanim Sékratés vlassiouZil bohu a dal to cely swj Zivot, a
proto tedy nemohl @at nic jiného ani ve &ech obecnich ani v osobnich a Zzil

v chudols.*®®

Sokrata p jeho hledani mou@jSiho doprovazeji miladi lidé, synové
nejbohatsich, k& nemaji nic na praci, a radi poslouchaji, jak jide zkouSeni a po
vzoru SOkrata i oni zkousi jiné lidi, kiese domnivaji, Zedeo wdi, ale ve skutaosti
newsdi skoro nict>® Ti, co jsou zkou$eni se vSak nezlobi sami na selig? na Soékrata,

Ze kazi mladez. Pokud se vSakdo zeptacemu Sokratésdi mladez, kdyz ji kazi,
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o VYl

nedokazi odpasdét. To neElo za nasledek obvémi ti Zalobd: Melétos vystoupil za

basniky, Anytos zéemeslniky a politiky, Lykén zgesniky.*®°

Nyni tedy Sékratésifstupuje ke druhé Zalébkterou vynesl Melétos a pogdi
Zalobci: ,Sokratés je vinen tim, Ze kazi mladeZzean2\ii v bohy, v které &ti obec,
nybrz v jind nova daimoniad® Sékratés zkouméa kaZdou jednotliveést Zaloby a
z&ina tim, Ze kazi mladez. Taze sénmmp Meléta a vede s nim dialog. Nejprve se
SoOkratés Meléta pta, kdo tedy vychovava mladezajdtlyz Sokratés ji kazi. Melétos
rozpravovanim dochazi k z&w, Ze vSichni Ath#ané vychovavaji mladez disy) krom
SoOkrata. Sokratés mu vSak ukazuje, Ze toto tvrgemiesmysiné a pokudigre jen
Sokratés kazi mladezgld to neamysla a zaslouZzi si tedy péani a ne procesied
soudem. Déle timto dialogem Soékratés dokazuje,ezdlaslétos o takovééei nikdy
nestaral. Dale se Sokratés taZiem kazi mladez. Zda tim, Ze j&€iunewiit v bohy,

v které & obec, nybrz v jina nova daimorfi¥.Melétos mu d& za pravdu a Sékratés je
jese konkrétrgjSi a téZze se ho, zda si mysli, Ze dtev bohy vibec a nebo jen v jiné

A4

bohy, nez ve které&i obec. Zde Melétos svoji Zalobu je&tpiisiuje a tvrdi, Ze

Sokratés neMi v bohy wvibec. Tu se Soékratés domniva, Ze Melétos podal dalob
z jakési zpupnosti a nevazanosti a mladické buijnpgertu*®® Neba’ neni mozné, aby
Sokratés ¥l v démonska dila, ale v daimony &V, coz mu sam Melétos potvrdi, a
za daimony jsou pokladani bohové nebo synové&ibédhpokud &fi v syny bold, i
jedna-li se o levohiky, musi nutg véfit i bohy samotné. Sokratés tedy déldpzawru,

Ze neni mozne, aby tytovek uznaval daimosnké a bozskécl a @itom zase netil

v daimony ani v bohy ani hérén$* Sékratés tedy neni vinen podle Melétovy Zaloby;,
nybrz za obviani mohoucetna nepatelstvi u mnoha lidi, ktera za dobu jehs@beni
vznikla. A za odsouzeni tedy budou moct Spatn&stoa nenavist mnoha lidi. ,Tyto
véci zahubily jiz mnoho jinych dobrych miza myslim, Ze jestzahubi; neb neni

treba se obavat, Ze se u mne zastavi.“

Sokratés je tazan, prai tedy vybral takové zafatnani, pro které mu nyni hrozi
smrt. Odpovid4, Z&ovek by el pii svém jednani hled na to, zda jedna spravediia
ne zda mu hrozi nebezfiea smrt.Clovék by se ngl bat hanby, Ze nesetrval na nijst
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které si vybral, nebo mu jej vybral vladce, a netsrdde Sokratés vzpomina na svoji
vojenskou sluzbu,ipkteré také podstupoval riziko smrti #epe istal na mist, které
mu bylo ugeno. Tim spiS musel SOkratés plnit misto, kteréuniila véStba a tedy i,
7e mé ¥novat s\j Zivot filosofii a zkoumani sebe sama i ostatriiiNeba’ neplnil by

toto misto, obavaje se smrti, tim spiS by byt souzen za bezboznost.

Sokratés dale uvazuje o smrti. Domniva se totiz,.zbati se smrti, olané,
neni nic jiného nez domini moudrosti bez moudrosti sktte; je to totiz domlé
védeéni o wcech, kterycleloveék nevi.” ProtoZze nikdo nevi, zda je smrt dobra neldga
tudiz by setlovek mel bat se ¥ci, o kterych vi, Ze jsou Spatné, néght, o kterych nic
nevi a teba jsou pravnejwtSim dobrem. A pokud by byl Sékratés zpéostiny pod
podminkou, Ze se vzda svého zkouméani a filosofiith by tuto nabidku, nelsge to
ukol od boha a on spiSe bude poslouchat boha, i ve svém jednani setrva, i pod

hrozbou smrti.

Dale Sokratésika, Zze kdyz se zde ospraviagie, nedla to pro swj prosgch,
ale pro prosgch lidi. Nebo Sokratés se povazuje za dar lidem od boha, ktdrglse
lidé jeho usmrcenim vzdali, &ko by nasli skoho takového nasli, kdo ,,...by z boziho
pifkazu na obci takzka s&d.jako na koni...*%" Ze je Sokratés poslan od boha
dokazuje tim, Ze nikdo jiny, kdo by se muigpbem Zivota podobal, v Athénach neni,
neba’ na ukor osobniho Zivota slouZzil obci a Zil v chitlacoz je dikaz o pravd jeho

fe¢i, na rozdil od Zalohg ktei Zadného ssdka o Sékrato¥ ving nemaji.

Sokratés se neangazoval ani v politick&esfénebd ho od toho zrazoval jeho
vnitini hlas — daimonion, ve ktery vSak Melétos dtevDle Sokrata je dde, Ze se
v politice neangaZoval, nebby byl uz davno mrtvi®® .. .kdo vskutku bojuje za prévo
a chce by jen na kratkyas zistati bez pohromy, nezbytrmusi Zit v soukromi, a ne
byt clovékem véejns cinnym.“*®° Jako dkaz zde Soékratés uvadi své vlastni zkusenosti
z doby, kdy byklenem rady a jako jediny z pryt&ase postavil na odportipodsouzeni
deseti vojeudci a pozdji se vzepel nespravedlivému rozkazu oligarchické viady.
Rik&, Ze i pod hrozbou trestwzeni¢i smrti, nejednal nespravediivbezbozi a proti

pravu. Sokratés ka@n svou obhajobu, a tim i prvieg, tvrzenim, Ze nikdy nebyl
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nikomu witelem, ale nikomu neodpiral, aby ho poslouchayzkibzmlouval s lidmt."®

Sokratés daval stejné Sance mladym, starym, bohatyadym, chili-li ho poslouchat
a rozmlouvat s nim. ikazem, Ze SoOkratés nezkazil nikoho ze svych poattde to,

Ze jich je spoustaifitomno u soudu, a nikdo z nich, ani jejickilquzni, proti Sokratovi
nevystoupili a naopak jsou ochotni mu pomdfiatimenuje zde najilad Kriténa,

svého vrstevnika ze stejného dému, Adeimantos,hjedtoa Platona a dalSi.

Na za¥r Sokratés jestiika, Ze nebude prosit o milost a figpde své syny, aby
obmekeil soudce, nebdto poklada za hanbu nejen svoji, ale i celé olbos;li tak
n¢kdo, kdo je vobci vyznmy, nebd zistava, ,Ze se Sokratés eaim liSi od
obytejnych lidi.*’> Prosby a femlouvani shledava Sokratés nespravedlivéigné,
neba se ma potovat a peswdcovat a na zakladtoho soudit podle zakdén nikoli

z milosti a osobniho zdani &ips.t™

2.2.2 Ret druha

Po prvniieti se redpoklada (podle Platénovy fikce) jednani soudastwani o
ving, uznani Sokrata vinnym, navrh Zalobce Meléta seasti; Sokratés M nyni pravo
a povinnost, podle athénského zvyku, podat vlastitn¢jSi navrh svého trestu a
druhym hlasovanim soudu by byfijat jeden z navr'’* Tim se zabyva Sékratova

druhareg.

V Uvodu druhéregi se Sokratés nepodivuje nad tim, Ze byl odsourebg’
s tim pdital, ale nad malym rozdilem podilu hiaghykelo totiz 30 hlag k tomu, aby
byl osvobozen a podle zadkona by ¢eBtelétos musel zaplatit pokutu tisic drachem.
Trest si Sokratés tmje spravedli¥ podle jeho zasluh. Cely Zivot z&sV vychovné
¢innosti, zanedbavaje 8yvsoukromy i profesni Zivot. Za tyto zasluhy siyegakozto
muz chudy, dobrodince obce, ktery i@tuje volnycas pro rozmlouvani a filosofovani,
voli stravovani v prytaneiu. Prytaneiu byla obelbudova, ve které se hostili muzové

zaslouzili o obec a vyslanci cizich $taf°® Sokratés si tento trest nenavrhuje
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z domyslivosti, jak se zd4, ale proto, Zze za céhptzk nikomu nebyl nespravedlivy a
nebude tedy nespravedlivy ani nyni sam késdbdmita si navrhnout tres€zeni, ¢i
vyhnanstvi, neld o tchto trestech vi, Zze jsou zlé, kdezto o navrhovariéstu
Melétem, trestu smrti, nevi, zda je &y nikoli. A pokud si zvoli vyhnanstvi, bude
vyharén odevSad, protoZze nesnesli-li jefadi spoluokkané, tim spiS je nesnesou cizi
lidé a zit v tichu a pokoji by znamenalo neuposhech boha. JeStsnad by si mohl
navrhnout pegrity trest, avSak je chudy a néniby na jeho zaplaceni. Navrhuje si tedy
tolik, kolik maze zaplatit — asi minuigbra, takova pokuta je vSak ve srovnani s jinymi
velmi mala. Soékratovi iatelé, Platon, Kritdn, Kritobulos a Apollodérosgiktjsou u
soudu pitomni, navrhuji, Ze pokutu za SoOkrata uhradisianavrhne trestiteti min.
SoOkratés si tedy navrhuje peity trest ticet min. Tim druhare¢ kongi a nastava

posledni soudni jednani. Novym hlasovanim byl Sékradsouzen k smrti.

2.2.3 Rek tieti

Sokratés svoji posledrfec pronasi kdm, kteti hlasovali pro jeho odsouzeni.
Obec bude podle ¢p hargna zlou powsti, z usmrceni moudrého Sokrata, ktery je
v pokratilém véku a smrt by zanedlouhofifla sama. Dle Soékrata je odsouzen pro
nedostatek nestoudnosti a ochoty mluvit to, co sootli slySet!’® Nelituje vak
toho, Ze se nehajil podlézavymitmoby, na které jsou soudcoveé zvykli, protoze takové
jednani povazuje za néstojné. | zde, stefnjako ve valce, neboji se Sokratés smrti a
stanul ve svém jednani. Rozsudekima a mysli, Ze je to tak v padkul’’ Domniva
se totiz, Zze uniknout smrti za kazdou cenu nenitdakeé, kdezto uniknout Spatnosti je
t878i; Sokrata dostihla smrt, jeho Zalobce dostilpmrnst:’® V&sti jim, Ze hned po
Soékratow smrti fjde pro ré horsi trest, neZ jaky dostal Sékrat&sDle Sokrata bude
jese vice tch, ktgi je budou zkouSet, budou mladsi a tim urpginve svém
jednani® Nebat jestlize se domnivate, Ze zabijenim lidi zabrargby vam #kdo

nevy&ital, Ze nespravnZijete, neuvazujete ded“*®! Lepsim zfisobem je dle Sékrata
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neumtovat jiné a naopak se snaZit seh#nit co nejlepsim?® Tato myslenka se
v dgjinach lidstva je&t mnohokrat potvrdila.

Nyni se Sokratés obraci &, ktai hlasovali pro jeho osvobozeni. Nyni uz je
neoslovuje otané athénsti, nybrz soudcové. Vypravi jim, Hieeplém soudnim procesu
se Sokrtovi nepostavilo do cesty jeho ggimé daimonio, kterédilo jeho kroky a jindy
ho v jeho jednani zadrZelo. Dle Sokrata je tedyh®e, co se mu zde staléco dobré
a pokud povaZujeme smrt z&co zlého, nesoudime di@d®® O smrti zde Soékratés
soudi dvojim zfisobem, bd’ je to nebyti, ve kterémlovék nema zadné pocity, smysli,
sny; @irovnava to k jakési jediné dlouhé bezesné nocowapuje to za zisk. Druhou
moznosti je, Zéloveék po smrti odcestuje na jiné misto, kde jsou vSithkdo zenteli.

To Sokratés povazuje za n&f§i dobro, nebdzde jsou spravedlivy soudcové éza se
opét setkat nafpiklad s Orfeeméi Homérem a jak Sokratés pravi, ,...jsem ochoten
mnohokrate zetit, jestlize je toto pravda® A pro Sékrata by bylo nevyslovné:st
rozmlouvat s nimi, i s jinymi vyznamnymi lidmi, snodvat swj osud s jejich a nikdo by
ho za to nezavrazdil, nebade ¢lovék oplyva nesmrtelnosti, je-li tedy pravda co se

vypravujer®

V z&wru svéieti nabada, aby i oni uvaZzovali o smrti jako &@m dobrém,
neba’ dobrého muze keka nic zlého v Zivétani po smrti. Toto odsouzeni se nestalo
nahodile, nybrz jakodto dobrého, odeho Sokrata nezrazoval jeho ¥nithlas a on se
tedy nehivd na své Zalobce a soudce,iktko odsoudili, pestoZze oni to @ali
s preswedéenim, Ze Sokratovi Skodfi® Jen je prosi, aby se k jeho égmchovali stejis

jako Sokratés k nim samym, aby je napominali& pé&lobrost®’

,Ale uz je ¢as, abychom odesli, ja na smrt, vy k zZivotu; kdeag jde k lepsi

véci, neni znamo nikomu, leda bohtf®Tim korti Obrana Sékrata.
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2.2.4 Pojednani

Soud se Sokratém byl v té doposuzovanuzre. Nektefi soud obhajovali, jini
mu vytykali nespravedinost? Objevila se i psanéa dilagkolik let po Sékratoy smrti,
nag. Zaloba na Sokrata od Polykrata, Sokratova obtanepominky na Sokrata od

Xenofontal®®

Neni jisté, Zze Platon svoji Obranu napsal bezpedat po Sokratow
odsouzeni, nelfoto zasahlo cely jeho Zivot. Platbnovo dildegioze se skladareci
Sokrata, je celkovym pojetim, mysSlenkovym obsaheatohovym vyrazem jeho vlastni
dilo, které pesouva Soékrav soud do oblasti nadosobni a sasbvé:®* Skuteny obsah
SoOkratovyreci s jistotou nevime, avSak lzaeupokladat, Ze byla st&njako uvadi
Platén, trojdilnd®® V Platéno¢ Obraré vlastré nejde o ,obranu v soudnim slova
smyslu, Platén spiSe na SokratmsolE ukazuje, jaky ukol ve spalrosti ma filosof a
popisuje jeho hlavni znaky: povznesenost duse, vipaavdu, statamost®® Jiz ve

stredow bylo o Platéno¥ Obrare feteno,”...7e je to pokeni, jaky ma byt filosof*>*

Platbnova Obrana nam ukazujgestuti jednotlivce s rozdilnym myslenim a
skupiny, ktera ho za to odsoud?.A viak je zde i vira v silu filosofické osobnosteji

vitszstvi nad lidskou pomijivosti, Zivotem i smirif.

Sokratovaiet je postavena tak, jakoby Soékratés mluvilnp k nam a uvad
nds do postaveni soudcBylo jeho odsouzeni oprasme? A opravdu se provinil
natolik, Ze musel byt popraven? Je pochopitelng d@eeSniho pohledu bychom se na
cely pipad divali jinak a uz dbec by nedoSlo k popr&y bereme-li to z pohledu

¢eského pravniho systému. A vSak neskryva se pod balobou cosi hlubsiho?

Vratme se z@t na gelom 5. a 4. stoletitpn. I., kdy peloponéskou valkou
oslabené demokratické Athény byly dobyty Spartobyt nastolena aristokraticka
oligarchie, ktera je povaZzovana za r#v krutovladu weckych djinach; byla
provadina jedna poprava za druhou, a teqevsim fedstavitel predeslé viady?®’ Zde

je nutno podotknout, Ze Sokratés byl znam svym emliis, které se jevilo jako

' NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 2., Dilo. s. 102.
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nesluitelné s celou demokratickou formou Ustavy chapaté dols.'*® Jeho idealem
byla Sparta, nikoli Athény, ipstoze by mimo & Gdajré nemohl 2itt* V dialogu
Protagoras Sokratétka, Ze nejstarSi a nejrozsigjSi u Helér je filosofie na Krét a

ve Spart.’® Je zde pry také nejvice sofist tim se stavaji nejlep$imi z Helénejen

v boji a statdnosti, ale i v moudrosti, coz viak Umyslmaji?®* Sparta mu také
imponovala svym militaristickym, protikulturni z&henim, & uz ve vycho¥ mladeze

¢i Zivotnimu stylu obea) jeji ukazrnosti, ktera se promitala i do politiky
prostednictvim sil# omezené oligarchi®? To pimo odpovidalo Soékratovym
poZzadavkm p&e o dusSi a povaZzoval to za zaruku a projev rozuthrkisra néla byt

v kazdém zvlas i v celé obcf®® Soékratés se také shodoval s prostym spartskym
Zivotnim stylem (jak bylo vySgeceno, sam Zil velmi pros), kdeZto s ruSnou athénskou
demokracii se neshodoVAf,Obce nepaebuji mnohohlavych shromésd, kde kazdy

si osobuje rozhodovat o vSem, ale via&thtnejlepSich, ozdobenych zdatnosti: protoze
jsou zdatni, jsou fede vSim ostatnim rozumni, a protoZe jsou rozurjsay i
spravedlivi. Nemohou nikdy ani chtit, anigobit zlo, nybrz jen dobro, k prasmu
vdem, i kdyZ bez nict?® Jeho obdiv Sparty podfbi nazor o jedinosti pravdy;
domnival se, Ze zdatnost je jedna jedina a prohwsesteji zavazna, takze spravedlivé
zastava vzdy stejnym a néibe se stat nespravedlivym, stefiak i pravda, jak uvadi
v dialogu Min6s?® To by znamenalo, Ze pokud je pravda jedna jedisighni lidé
stejné znalosti se v ni musi také shod8¥aE bszného Zivota viak vime, Ze kazdy své
povolani vykonava jinak dab a existuje dobrych i Spatnych kubihalékau a steji
tak i politika, kteif se spolu nemusi vzdy shodo@&tProto neexistuje 7a4dna politicka
ani jina zdatnost, diky které by jeji drzitel jetimady sprave, prosgsné — rozume, a

neexistuje ani zdatnost jménem ,spravedlnost’, dikiz bychom byli vzdy

1% GUTHRIE, W.K.C. Socrates. s. 380.
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spravedlivy?®® Neba’ spravedlivé bude vzdy ve prasp jednoho a neprosgh
druhého, neni-li toiesré definovano zdkonem pro vSechny stgpatnym a zavaznym.

KdyZ po 8 ngsicich htizovlady byla demokracie znovu nastolena, neni dieu,
Athény, které dostaly takéikou ranu, maly strach o udrZzeni demokracie. Sokratovy
nazory prakticky znamenaly restauraci oligarchien&lsky (nikoli primyslow) a
navrat k nadvlag#l konzervativni Slechty s jeji Slechtickou ,zdatibgpodpaenou
,rozumnosti“?'® D¥ivejsi ,zdatnost* naleZela jen urozenym, Sokratés s@ak
z urozeného rodu nepochaZ¥iZde richazi jeho reformni myslenka, nebtvrdi, Ze
nizky neni rod, nybrz povolani, které lidé vykonjad# | tito lidé mohou pstovat svoji
dusi, peovat o ni, a tim se stat zdatnymi (satepzmé pod vedenim Soékrata), avSak jen
pokud nebudou vykonavat praci svychiott® To muselo logicky vést ke konflikin
mezi rodinami, neld Sokratés, ktery sam opustil své sgeleské prosedi, k tomu
nabadal i své Zaki* V ogich Athéiani byl Sékratés zahalektery se neZivil poctivou

praci a navic k tomu nabadal i mlad&Z.

Sokratés také za&meé stupioval tidni rozdily mezi aristokracii a ¢ény, coz
zvySovalo politické nafii a odpor aristokratk demokraci?*® Vysledny dojem byl ten,
7e Soékratés za&me podkopava zaklady athénské demokratie.

Sokratés se spartskou krutovladowjisesouhlasil a @ité ho i bolests zasahla,
nicmére stale pokréoval ve své vychovnéinnosti a stal proti demokracii. To si vSak
Athény, které po valcef§li o post bohaté helénské velmoci s Wep politikou,
hospodéstvim i kulturou, nemohly dovolit. A sami@mé vyvstala obava, Ze pokud
bude Sokratés ve svéinnosti pokr&ovat, hrozi nebezgai dalSich politickych
konflikta ¢i dokonce krutovlady, jakou Athény jiz zazily. Novéada nechila SOkrata
usmrtit a uz vubec ne za jeho politické nazory, nébmmu odporovalo i obdobi
politického Fmeii, nicmér musela se chranitied hrozbou dalsi katastrof{? A také

proto byl Sékratés Zalovan proti bezboznosti, @etpod tento zakon Slo zahrnout vse,
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co se pray hodilo?*® A bylo atekavano, 7e se Soékratés zachova &tigko jini, ktei

byli v podobné situaci, a odejde z AtH&h.

Sokratés byl tedy Zalovan z bezboZznosti, coZ byddppreno Aristofanovou
komedii, a z rozvraceni rodiny a z vedeni mladezahdlce, coz se athénskychtahi
dotykalo imo a nejviceé?* V ogich Sokratovych fatel i mnoha dalsich byl soud
jednozné&né nespravedlivy, neltobyl Sékratés povazovan za moudrého, bezdahonného
a chtl jednat jen ve jménu dobra a spravedin&Stivzdyt i odmitl Gk pied
vykonanim rozsudku, ktery byl zosnovan jeltatpli, protoZze respektoval rozsudek své
milované obce a chitzistat spravedlivy fed sebou samym k@d ostatnimf?® A zde je
vlastre onen paradox, ktery Sokrata doved| na smrt. Okzpu tak miloval a bez
které nemohl Zit, podroboval neustalé kritice a rjpeal jeji politicky systénf?*
Trebaze to myslel ddéb a ch&l pro své Athény jen to nejlepsi, Athény té dobytoa
nebyly @ipraveny. Mozna nebyt peloponéské valky a sparkskéoviady, mohl by se
Sokratés dal nerusSé&nvénovat svecinnosti. V této dob vSak ne. A nesmime se
athénské demokracii divit, Zze ¢l zabranit svému sesazeni v &olady se jedt
vzpamatovavala z fdsu, ktery utrga.

Byl tedy rozsudek spravedlivy? Dle mého nazoru tn&rské spolmosti nic
jiného nezbyvalo. Vzdysoud nezéal s umyslem Sokrata usmrtit, ale kdyZz si Sokratés
jako trest navrhl stravovani v prytaneiu, bylo wwv@Zzovano vyslovenza provokaci.
Athénska spolinost se obavala Spatné vychovy svychiswedouci k zahaleni,
demokratick& vlada zaseresu a svrzeni. VZzdyani dnes, v dabmoderni demokracie,
neni dovoleno fasistickécéani a jemu podobné. Stéjtak, jako se dnesni spofeost,
pamatujici si hizy druhé s¥tove valky, boji gceho podobného, st&jnak se Athény té
doby obavaly aristokratické oligarchie, které bgk&tés veejny priznivce. To vSe jsou
nesporna fakta, kterd vSakistala v Obra#i SOkrata nevigena, a tim umoznila
vzniknout sOkratovské legetidJe to jakasi druha strana mince Obrany Sokraema k

by se dala nazvat ,Obrana soudniho rozsudku®.
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Sokrafiv proces a odsouzeni byva ozogano za poatek rozchodu filosofie a
politiky a nskdy mu byva fisuzovan stejny vyznam jako odsouzeni JeZf&Mizeme
se zde také setkat s otazkou, zda nesefin@rpcesu sam Sokratés jako filozof tim, Ze
nedokazal feswdiit o své nevin.??® Vzdyr pieswdcovat, peithein byla pro Athény
specificka forma politick&eci a rétorika byla chapana jako nejvyssi politickéeni
pieswdtovaci??’ Mozna selhala forma, nebgieswdéovani se vztahuje k mnoha,
kdezto dialektiku, jakou byl Sokratés zvykly mlugitpouzil ji i ged soudem, Ize vést
pouze mezi d8ma**® Tim, Ze Sokratés nedokazalfepwdiit obec, stala se
nebezp&nym mistem pro filosof&2® Sékratés své soudce tiep&diil v tom, Ze nechce
byt sofos mudrc, nebt newfril, Zze smrtelnik MzZe byt moudrygimz se vSak vlastn

stal nejmoutkjsi z lidi, co? obec odmitalaijnout.2*°

Arendtova oznéuje za konflikt mezi filosofii a politikou, poligp, Ze Sokratés
chtsl filosofii stanovit relevantni pro polf€* Tim spi& byl konflikt ¥tsi, odehral-li se

v dobéach Gpadku athénské pdfisFilosofie byla porazenz®

Ja osobé se nedomnivam, Ze Soékratés selhal jako filosof #ennedokazal
preswdcit své soudce. Dle mého nazoru sehralo daleksi voli politické prostedi té
doby, pro které se stal Sokratés nepohodinym.c¢kola cely proces skafil smrti
SoOkrata, nerni to nic na tom, Ze jeho politické nazory, repikaitané Platonem,

ovlivnily celé cgjiny politologie a staly se zakladem mnoha dal§iclitickych teorii.
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2.3 Ustava

Platénova Ustava (Politeia), je vedle Zakomejrozsahlejsi z jehosda byla
napsana v osmdeséatych a? sedmdesatych letech sénéto fed nasim letopgem>**
Na rozdil od Obrany, zde uz Platon pouzivdj stypicky dialog a Sokratés zde
vypravuje svoji rozmluvu v dotnPolemarcha, syna Kefalova brateénika Lysia, kté
se rozmluvy sami dastni, komu tuto rozpravu vypravuje vdak nevffieDale zde
vystupuji Platonovi brait— Glaukon a Adeimantos (bratrsky vztah s PlatotemSak
neni vyjaden), sofista Thrasymachos, jeho stoupenec Kleit@afgmi, ktgi se vSak

rozmluvy gimo neastni?*®

Rozmluva, kterou Sékratés v Ustawypravi se odehrava
Lvéera“. Platdn zde fedstavuje spojeni etiky, politiky i matafyziky arshje zde
podstatnousast weni, kterd se objevuje v ostatnich dialoZfthisttednim nanstem je
zde spravedinost a zda a jak je blahod&thBla zaklad pojmu spravedinosti se rozviji

cela Ustava obsahujici politické néazory.

2.3.1 Kniha prvni

Na za&atku prvni knihy Sékratés vypravuje, jak Sekeva“ s Glaukonem na
slavnost thracké bohyna Pholemarchos a jehdatelé je pozvali do Pholemarchova
domu na rozpravé®® Zde Sokratés rozmlouva s jeho otcem Kefalem o, st& se
dostanou k bohatstvi a naslédwzebiraji spravedinostfipemz do rozhovoru vstoupi

Polemarchos a Kefalos miemechava slove?

S Polemarchem Soékratés rozmlouva o Simonidgwvoku, Ze kazdému bychom
méli oplacet stejnou minci, tedy néli pat.>** Na to v3ak Sékratés namita, Ze

spravedlivyglovek nikdy a nikomu nedkodf*

Do regi se zapojuje Thrasymachos a Glaukon, Polemarchidieitofon maji
k feci poznamky. Thrachymachos se ohrazuje proti Séokéatteci a tvrdi, Ze

2% GRANT, M. Klasické Recko. s. 239.
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spravedlivé je to, co je vyhodné pro gjiiho a dkazem mdl byt pomeér moci mezi
vladnoucim a ovladanyAt® FicemZ vladnouci vzdy vi, co je prajrdobré. Sékratés
dale uvaZuje nad pojmem vladce jako odbornika angnca je s jinymi odbornik§**
Dospél k zawru, Ze tito odbornici naopakini véci pro dobro slabSich, nez pro své

vlastni, & pro dobro gkoho silrgjsiho?

%> Na to v8ak Thrasymachos argumentuje, Ze
Sokratés nema dostare zkuSenosti, protoZze mocni jednaji vzdy véj prosgch a
vyjdou ztoho lépe, nez spravedlivy litf. Silnd nespravedinost je sijii neZ
spravedinost, je ibtojrsjsi pro svobodného muZe a vice se hodi Kipéit’
.-..Spravedlivé jest prosh silrgjSiho, avSak nespravedlivéimpasi vliastni osabuzitek

a prospch.“?*®

Tim Thrasymachos svofe¢ konci, avSak pitomni nenechaji Sokrata odejit a
7adaji dikaz?*® Sékratés argumentuje, Ze vladce nevladne protgemi, ale z obavy,
aby rekdo horsi nevladl jemu samotnéfdV dalsicasti rozmluvy se Sékratés zabyva
tvrzenim, 7e Zivot nespravedlivéhdoveka je lepsi, ne? Zivot spravedlivéfd.
Thrasymachos po Sokratovychkéizech tedy uznava, ze spravediélgvek je dobry a
moudry, kdeZto nespravedlivy nikéf? Také dokazuje, 7e nespravedinost neni
mocrej$i a silgjsi, jak Thrasymachos tvrdil, nebge mér zpisobila k jednant>® Dle
Soékrata kazdade ma jistou dobrost, stejrtak i dus€>* A onou dobrosti duse je prav
spravedinost, bez které duse rigm dobie jednaf>® Z toho tedy plyne, Ze spravedlivy
Zije dolfe a $astr¥, &imZ se spravedinost stava uZitgsi.>>°

Na za¥r rozmluvy vSak Sokratéskd, ze nejprve se #to iesit, co je vlasthona

spravedinost, nez to, je-li dobéasSpatna. ,A tak nyni jest vysledek celé rozpravg p

** NOVOTNY, F. O Platonovi. dil 2., Dilo. s. 160.
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e

mne ten, Ze nevim nic; nebkdyZ nevim, co jest spravedlnostztpoznam, zdali jest

to ngjaka dokonalostili nic, a zdali ten, kdo ji v sabma, jest nefstengi &'asten.?’

Hned v prvni knize Ustavy se e objevit otazka, zda Sokratés opravdu
pieswdéil Thrasymacha o uzitmosti spravedinosti. Dle mého nazoru sice podal
Sokratés feswdcivé argumenty, avSak uprpres\wdcit Thrasymacha nedokazakgei
jen zkuSenosti a zvyky majiétéi vahu. Podle sntaké tato nedostateé pgeswdceni
pfineslo nové otazky, a tim umoznilo pokwaani dialogu.

2.3.2 Kniha druha

Na zaéatku druhé knihy se Sokratés domniva, Ze je s avpor hotov, ve
skutetnosti to byl vdak jen Gvod ke skute rozmlue.?*® Do regi vstoupi Glaukon a
74da po Sokratovittkazy, Ze je spravedinost skie lepsi®®® Zde Glaukon upozéuje
na mirgni wtsiny lidi, tedy Ze spravedinost je jen nutné jedrai, ktei nemaji moc
byt nespraved|ivi®® Nic jiného jim vlast& nezbyva, neZ byt spravedlivy. Pokud by
vSak néli moznost volby, i spravedlivi lidé by volili nesgvedinost, a pokud ne, byli by
povaZzovani za posetilé&! Toto své misni Glaukon dokazuje na pésti 0 Gygow
prstenu. Nespravedlivglovék bude povazovan za spravedlivého a spravedlivy za
nespravedlivého a bude tresfdh.Z toho tedy vyplyva, Ze Zivot nespravedlivého

loveka je lepsi a vyhodiisi, neZ Zivot spravedlivéHs® Takové jest migni lidi.

Po Glaukonovi et pokraiuje jeho bratr, Adeimantd§® Ten vsak haji
spravedinost tim, Ze chvali dobrou pstva odngny, kterym se spravedlivym lidem
dostava, zvlastpak od boh.?®® Basnicicasto tvrdi, jak je spravedinostrka, e bozi

dilaji spravedlivym lidem Zivot&#si a nespravedlivym naopdK. Mineni lidi také

ovliviwiji Zebravi kizi a wstci, kte tvrdi, Ze @istuji viny a pisobi na bohy®’ To v&e
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muze ovlivnit jednani mladych lidi, kitesi pak mysli, Ze je vyhodj$i se spravedlivym
jen zdat, neZ jim skute¢ byt, je to vyhodna fetvdka?®® Adeimantos tedy radi
Sokratovi, Ze musi dokazat dobro spravedinostdpid samu a to bez ohledu na #min

jinych lidf ¢i boha.2%°

Sokratés &uje Glaukonovi a Adeimantovi za jejide¢ atika, Zze jeho ukol je
velmi obtizny?”® Proto bude pozorovat spravedinost tam, kde jeejvice, tedy
v obci?™* Sékratés zde ustanovuje téma celé Ustavy — vZnile,ojeji spravedinosti a

nespravedinost’

Sokratés rozmlouva s Adeimantem a Glaukonem a jivazuzniku obcé’
Clovék neni sobstainy a je pro #j tedy vyhodné stat sefiglusnikem obce, je zde
zminsna vyhoda dby prace?’* Sokestainé viak neni ani obec sama agbtije obchod
s jinymi obcem?’®> Obec se roiista a hrozi konflikt s jinymi obcemi, coZ je imppi®
vznik vojska, neboli ,straZcobce”, ktéi vSak museji byt milovniky moudrosti, musi

byt vzrstlivy, rychli a silni®"®

Déle se Sékratés zabyva otazkou vychovy sir@bce?’’ Nejprve rozmlouval o
musickém oboru vychov¥/? K vychow malych dti se pouzivaly baje. Zde ma vsak
Sokratés jisté vyhrady, nebannohé baje Homéra Hesioa maji mravni zavady’
SoOkratés tedy stanovuje zasady baji, které by &g wypravovat dtem: ,...bih je
dobry a nerdze byt f@ic¢inou zla; lih je pravdivy, nerni svou podobu a nenavidi
lez.?8% Sékratés zde tedy vyslovuje budouci vlastnostZsiratedy zboZnost. Za
souhlasu Adeimantova navrhuje Hepustt nektera dila Homéra a Aischyla do
vychovy?®*
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2.3.3 Kniha treti

Treti kniha navazuje na Sékratovy a Adeimantovy Uvalastnostech straic
Béje nesmi vzbuzovat stracked smrti, nesmi se objevovathh oplyvajici gehnanym

282

smutkemc¢i radostic™ Dle Sékrata ma vychova ,\&iovat lasku k prawg rozumnou

g

umeérenost a nezistnost.’” Baje nemaji &kem vsEépovat domani, Ze nespravedinost je

viN

pokrasovat aZ po zjigni co je spravedinost}’

Vedle obsahu siesi také forma. Je zde rozebirana tragédie s kdjadadi druh
napodobovaci, dithyramb je druh, ve kterém basnikvinsam a epos jako druh
napodobovaci a vypravovadf. Napodobovani se pro strdZce nehodi, tragédie a

komedie jsou tedy vylaieny a pijato jen nesmiSené napodobeni uslechtifdsti.

Déale Sokratés s GlaukonefasSi zg@v, pisr€, harmonie a rytmy. ,,Odmitly se
vSechny harmonie pitivé, znekeilé a bujné, a fijata byla jen hudba vazna a vé&é
s harmonii dorskou a fryzsko@®* Z hudebnich nastriojbyly vylouteny mnohostrunné
nastroje a pitaly a doporgeny lyra a kithara ve #stech a jednoduchy syrinx na
vesnicich?®® Rytmy maji byt sptadané odraZejici muzny Zivdaftdit se maji obsahem
skladby a to povahou du&®.Vlastns viechna urni aiemesla by rfla odraZet dobré
290

mravy a krasu, co je totiz krasné, zaslouzi sirbijpvano:=- Dale se rozprava zabyva

spravnou laskou a zejména k haeh’*

Tim byla skokena rozmluva o musické vychobva dale se Sokratés

s Glaukonem rozmlouvaji o vychbwgymnastické’? Zasadni je zde myslenka, Ze

293

z dobrosti duSe vychazi i dobrostat™” Dle Sokrata neni jen musika pro dusi, ale i
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gymnastika; musika usimuje hrubost a gymnastika 2k&ilost.?** Timto spojenim se
ptedjde krajnosti a vytud se harmonie mezi protiétinou odvahou a moudro$tF.

Dale se hovii 0 ckleni strdzé do tid. Nejprve na d¥ tiidy — vladcové a jejich
pomochnici, dale jeStdsleni na rolniky atemesliniky podle jejich osobni zdatndsti.
Urceny zde jsou i zivotni podminky str&zd'i ziji spole&né bez vlastniho majetku, vSe
co potebuji dostanou od spolugdni jako odnénu za sluzby, maji zakdzan kontakt se

zlatem i stibrem?%’

2.3.4 Kniha étvrta

Ctvrtd kniha zaina Adeimantovym vstupem diesi. Dle n§j budou straZci
ne§astni. Sokratés tedy vy&luje nutnost takového ogeni, které je pro dobro celé
spoletnosti®®® StraZci chrani ied chudobou, ale i bohatstvim, jen tak bude spokst
jednotn&®® Jednotny by i byt i vniting kazdy oltan tim, Ze bude vykonavat pouze
jednu pract®

Zakladni je zde wraz na vychovu, protoze kvalitni vychovaiie v mnohém

nahradit zakony®* Sékratés zde vyslovuje zasadu, Fatghm je vSe spokné3?

Jednou stanovena pravidla u? by se #lamenit a i hry diti maji slouZit k vycho.>%®
,Zadouci podrobnosti obecni spravy si standgé@dni oltané sami; Spatni jsou
politikové, ktei se flis zabyvaji jen takovymi&cmi.“*°* Delfsky hih pak rozhodne o

pravidlech pro Hzeni chran a uctivani boi**

Tim korti rozprava o zaloZzeni obce &ghazi k otazce spravedinosti. Sokratés

pii Gvahach o spravedlnosti vychazi ie@stavy dobréjadre zaloZzené obce, ktera

obsahuje moudrost v podblyladdi, stat€énost, kterou pedstavuji vojaci, rozumnost
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v tom smyslu, Ze alané uznaji vladu lepsSich a k@neé spravedinost, kdy kazdgla to

své a nedje se ,mnohodnost* 3

V obci Sékratés spravedinost tedy naSel, nyacipdzi ke spravedinosti jedince.
Prirovnava zde dusi k obci. V obci jsati $tavy, kazdy se svym ukolem, stepak duse
obsahujeif ¢asti — rozumovou, zadostivouttymos(vznstlivost, srdnatosty®’ Pricemz
rozumnost nas B moudrym, vzatlivost staténym a pokud dojde k souladu vSech
asti s piznanim nadvlady rozumu, stane&evek rozumnym>2® Pokud se kaZd&st
duSe zabyva tim svym, stava se duse spravedifiou.takovém uspiidani by nil
rozum vladnout, srdnatost by mula pomahat a Zadostivost by sélannechat jimi
ovladat®*® Pokud se tak néje, vznikne konflikt mezidmito slozkami duse, dochazi
k ,mnohoditnosti“ a domahani se nadvlady, vznika v dusi resmiinost'! Je to zde

prirovnano k nemoci. Z toho tedy plyne préspost spravedinosti a dobta.

Dobro m& jednu podoby, kdeZto Spatnost né&spomezi vynikaji pedevsim

314 Prynim

styri. 313 Kolik je totiz zpisohi Ustav, tolik je i zpsohi duse, celkem tedyep
zpisobem Ustavy jen ten, @mZ bylo doposud pojednavano a tafbjako kralovstvi,

bude-li stat ele jeden vynikajici muz, aristokracie, bude-lvtada nejlepsich

Ve c¢tvrté knize Sokratés podaligs\wdcivé pojednani o spravedlivé duSi na
zaklad podle &) nejlepsi, a tim tedy spravedlivé Ustavy. Nicgani zde dilo nekafi.

2.3.5 Kniha pata

Sokratés clit véstiec o Spatnych formach astavy, a vSak byl svymi sproley
prerusen, nehbsi 7adali vysetleni o tom, Ze Zeny astl maji spolené3*® Sokratés

poukazal na velkou nesnadnost a moznou pochybelostjykladu a z=l 3’
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Dle Sokrata by také Zenyéty byt pribirdny do vojenské a spravni sluzby, nébo
to neni proti jejich firozenost a ®lo by jim byt dopano také stejné musické a
gymnastické vychovy'® Zadal zasady omezuijici krutost valky a @édg a tresty za

chovani v bojf*®

Dalsi myslenka byla, Ze by straZciginmit Zeny i dti spolené>*° Tuto
mysSlenku nejprve opél zdkonem a posléze to argumentoval pésspsti pro jednotu
obce®** Dale Sokratés polemizoval o tom, zda jdec takové zeni mozné a podal

navrh vlady filosofi.>*

Sokratés poskytl teoreticky obraz dobré obce a higda, co by se &b znmenit
v obci stavajici, aby dosahla svého vz8ruStav v obci se nezimi, nestanou-li se
filosofové krali, nebo nestanou-li se @& vladci filosofy a nesjednoti filosofii a
politiku v jedno®** Glaukon upozatuje na mozny odpor takové myslenky, a proto je
dalezité vymezit, kdo je vlastnfilosofem?3* Sékratés filosofa definuje jako milovnika

moudrosti, ktery touZi po moudrosti celé, a ktel§skou pijima jsoucno sam&®°

2.3.6 Kniha Sesta

Touto definici Sékratés ospravedinil filosofa jaktadce®*’ Filosof dokaze
poznat kazdé jsoucno, ma zkusSenosti, a to diky toreuma vybornou pat, je
ucenlivy, velkorysy, ladny, uznava pravdu, spravestnctaténost a unsienost?®
Adeimantos vSak namita, Ze obecnédniro filosofech, Ze jsou $patni a nepoini®*°
Dle Soékrata je tomu tak ki tomu, Ze lidé neumozni filostin spravovat obec,

vytvareji jim negiznivé podminky, a proto se filosof tire uplatnit je ve vhodné
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obci®*° Za vlady filosofi je moZzné vytviit dokonalou obec a jejimi dokonalymi straZci
mohou byt jen filosofové®' StraZce obce musi spojovat bystrost s ustalenostiisi
snést i ,nejetsi nauky“>** Témito naukami maji byt &ci tykajici se i slozek duse a
odpovidajicich druzich dobrost V téchto zaleZitostech by & mit dakladrsjsi a co
nejvyssi ¢deni, pricemz nejvy$sim poznatkem je idea dobfeSam Sékratés na otazku
co je ona idea dobra neodpovida. Misto toho odistgi samotné od ideji (krasnéai
od krasy samotné, dobréoi od dobra)>®> Pomoci vidni, swtla a slunce uuje dobro
jako pivod poznani i jsoucn®® Dale pomoci denych Useek vyjadil druhy
poznavanych iednett a poznavani samotného, a to veétsvviditelném i

pomyslnént>’

2.3.7 Kniha sedméa

V sedmé knize SoOkratés vydhje pomoci jeskyé swt ideji. Spoutani &zni
v jeskyni vidi jen stiny napodobenyckicé oswtlenych unglym swtlem. Pokud by se
jeden ¢clovék osvobodil a uvidl ony napodobeni a posléze i skirté &ci a s¢tlo,
potom co by opustil jeskyni, po navratu mezi svélwgzne by nel v jeskyni stejnou
roli jako filosof ve spolénosti*® Rikal by jim nsco nového, jen &fi uwiitelného a
lidé se necl¥i vzdat svych zakhlych nazob a jistot. Na stejném principusei a stiri
je také zaloZeno poznavani smyslovy¢bdosta a poznavani ideji, které pozname diky
ideji dobra®*° | Vzdslavani zaleZi v obraceni duse k onomivagrlu v&eho jsoucna i
veho poznavant*® Lidé museji byt donuceni, aby uvlidskutesné \&ci, a poté mohli

vladnout?*
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Déle se SoOkratés zabyva otazkou, jaké vychovy 8l iyt dogano budoucim
strazém, ktei povznesou obec k dobttf V rozmluw s Glaukonem dokazuje, Ze
pouze musické udmi a gymnastika k takovému cily nest¥*® Dusi k jsoucnu maji
piivést nauky jako geometrie, stereometrie, astroepmauka o harmonii a dialektika

jako nejvyssi vda3*

Nasleduje otazka, kdo bydnbyt takto vzdlavan, protoze vladce musi mit
vedle vlastnosti straZce j#§tadani a pracovitodt® Piipravnymi naukami by i byt
vzailavani jiz mladi lidé, a viak bez nucéffiKe studiu vyssiho stupruz by n#li byt
lidé vybrani, ktéf se oswdcili pii predchozim vzdavani®*’ K dialektice uz by réi byt
pripud€ni jen zbyli vybrani jedinci a to aZ od svydiceti let po dobu i let3%®
Projdou-li asgsné vSemi vylgry a vzdlanim, zvladnou-li vojenskodinnost, budou
nejlépe pipraveni k ¥novani se filosofii a vykonavani viadnouci mdtiKlicové zde

je, Ze to plati bez rozdilu pro muZze i pro Zeny.

Tento navrh nejlepsSi obce Ize vykonat tehdy, ujii@e viady filosofove, ktd
pievychovaji mladez podle stanovenych zasaédemz vSechny obyvatele starSi deseti
let budou muset poslat z&sta na venko?° Pouze tak rize vzniknout dokonald,

fastna obec a nejlepdovek.®!

2.3.8 Kniha osméa

V osmé knize se Sokratés vraci k tématu nespraostilv obci a v jedinci, které
bylo natato vectvrté knize®? Jedna se o Ustav, picemZ prvni z nich je monarchie
nebo aristokracie, ktera je povazovana za nejlagsizde Bena jako dokonala obec.
Daldimi z nich jsou Ustava krétska a lakonska,aotigie, demokracie a tyranid.

Dokonalé obci a dokonalé Ustawnalezi dobry a spravedlivglovek, jak jiz bylo
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Y

feceno®* | dalsi ¢tyii typy ziizeni bude Soékratés rozebirat pomoci jejich Ustvy

nasleds dojde kesloveku. 3>

Sokratés jde ve svém pojednani sestupeh nejlepsi Ustavy, aristokracie, az po
nejhorSi. Mezi tim jsoutuzné stupt zhorSené nejlepsi Ustavy. Na pomysiny druhy
7elricek tedyradi teokracii, timarchii, poz§i krétska a lakonska Gsta¥¥. Dle Soékrata
timokracie vznikne, kdyz vladcové buddidit plozeni dti podle ,geometrického
&isla“, nebd to povede k rozéfm mezi vladnoucitfdou a jejich pomocnik®®’ Misto
filosofa budou vladnout vatmici, ktai lidem dovoli soukromi majetek a vlastni

rodiny3>® Z toho vyplynula i teokraticka povakitbveka>°

To vSak vedlo k dalSimuiechodu, a to od timokracie k oligarchii, jejimz
hlavnim znakem je bohatstvi a chudoba, které seokild zavedenim soukromého
vlastnictvi®®® VIady se tedy ujme vrstva bohatych a spotest se vning rozdli na

bohaté a chud®*

Touha lidi po stéle &Sim bohatstvi povede ke vzniku demokracie, a thailg
Soékrata k dalsimu zhorseni Gstd¥y.Nad vladnouci vrstvou bohatych zit vrstva
lidu, kteti vSak nad sebou nesnesou zadnou vladu, ani lided&oni, a vyznéuji se
svobodou?®® Sékratés demokratickou povaliloveka s jeji svobodou povaZuje pouze
za zdanliv &astnou’®™

Jako nejhorsi Gstava, kterd se vyvine z demokrgeirge povaZzovana tyranida
v dele se svym tyranefi® K tomu dojde nekontrolovatelnym uZivanim svobddyyz

se docela lidu postavi jeden jedinec pod zaminkou ochrtay.>*® Ten se pomoci
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télesné straze stane nedotknutelnym a neomezenymcewtdda lidem bude

nesnesitelny®’

2.3.9 Kniha devata

Jako hlavni vlastnost tyrana awbd prevratu je zde chiier6s®®® Tyranida je

tedy pravy opak dobré vlady a tedy &sif>*° Sokratés s Glaukonem tedy pozorovali
miru $&sti u jednotlivych Bzeni*° Tyranida je povaZovana za nejfestrjsi a Zivot
lidi zde pirovnava k Zivotu otrok.>’* Podle miry &tsti miZeme tedyradit na prvni
misto krale, filosofa dokonalé Ustavy, na druhétimcii, dale oligarchii, demokracii a
nakonec tyranit’? To Ize dokézat také n#eth slozkach duse,éeho? jsou odvozeny i
tii druhy lidi: milovnik moudrosti, milovnik wstvi a milovnik ziskd’® Kazdy si
mysli, Ze Zije nejfijemnsji, vSak soudit mohou zkuSenosti a rozum a podhe tfe

prahnouc po bohatst¥i* Dle Soékrata je rozumova slast prav&ista a té je kral

nejblize, tyran nejdale; Sékratés uvadi, Ze kijél Z29krat pijemrji nez tyran®’

Dale se SoOkratés vraci k tvrzeni, Ze pachat bekpeaprosgsné a uvazuje o
bezpravi a spravedlivém jedn&fi.Lisdkou dusi zde ifirovnava k tvorovi, ktery se
sklada ze sloZitého mnohohlavého netvora, liaska>’’ Bezpravi posiluje netvora a
lva, kdeZtotloveéka zeslabujé’® Naopak spravedinost posilujoveka, dsla z nsj pana

bytosti a Iva dostavéa za spojence.

Nejlepsi proclovéka je viada bozského a rozumného a priavomu ihlizi

ztizeni dokonalé obce, které tim zavede rovnosételstvi mezi otany obce®®® Pokud
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nékdo skryva své nespravedlivé jednani, je na toms jg&, neZ kdyby byl potrest&fi*
Spravedlivy, rozumnylovék bude péovat o svoji dusi idlo a rdd bude pracovat ve

spra obce3%?

2.3.10 Kniha desata

V posledni knize uz se Sokratés nezabyva Ustavamspaavedinosti, ale jest
se vraci k tragédii jako k nezadouci sloZce vychowgideZe v nové obdf?® Tragédie
v véele s Homérem jen napodobuje jsoucna a nema popnandy>** Homér nikdy
neoplyval ve znalostnich oborech a nikdy nevychalaldi, je to jen pouhy
napodobovatel a jehBinnosti neni brana jako vaZna prace, ale jen jakd®i Navic ani
nepisobi na rozumovodast duse a vkladaji do ni ,Spatnou Usta¥i“Tragédie také
podrecuji litostivost, coz oslabuj&loveéka; podobr také komedie, a proto je fpeba
z obce vykazat basnictvi, krom hyimna bohy a chvalozpi.®®’ Libost bass nesmi

byt silnjsi neZ jeji rozumovy obsaft

Dale Sokratés howd o odménach za dobré jednani a Zivot, a to i v Zivot
posmrtném a dokazuje zde Glaukonovi smrtelnost.8ii88pravedlivyclovek byva
bohy odnégnen jiz za pozemského Zivota, kdezto nespravedivy Zivot posmrtném;
Uspsch spravedlivého byva trvaly, kdeZto nespravedivéiomijivy a déasny>*°
Hlavni soud a odeémy ¢&i tresty gijdou vSak aZ po smrift Sokratés to dokazuje na

vyprawni Era, ktery se probral ze smrti a vyptsvij zazitek®¥

Svoji rozmluvu v Ustay SoOkratés z@ml pod cilem hledani spravedinosti.
Spravedlnost naSel a mimoto dal vzniknout i velkgolitickému dilu, které se stalo
zakladem politickych teorii dodnes. Sokratés swvogpravu zakotuje vyzvou ke

spravedinosti.
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2.3.11 Pojednani

V Ustaw je mimo jiné vyslovena otazka hodnot, co je vKié®m Zivot
hodnotné®® Dostava se nam odpii, Ze nejlepsi je Zivot filosofa, oddangeni a
hledani pravdy, ovladany rozumé.Poclovku se 7ad4, aby si rozumem naplanoval
a uspoadal Zivot a uvedl do souladu svou duSi podle syatekého pojeti dobra,
plicemZ rozumova slozka duséodistikor), co ma hodnoté? Co se tge obsahu
lidského Zzivota, Platon odmitadu nejizngjSich lidskych¢innosti, mimo jiné id&ch
Zadostivych, které nemaji pravou hodnotu a jsouégamy na pdebu, ficemz vzorem
je zde Zivot filosofa>® Cilem je peswdcit mladeZ, aby nekladla@lesné slasti na prvni
misto®®’ Platén obhajuje asketicky &gob Zivota s vysokym filosofickym obsahéff.
Politicky zivot filosofa Ize povaZovat za Zivot sit¥ni hodnotou, protoze zachycuje

stalost a harmonii a utifgpiesné a pravdivé tsudky o empirickénstsy”®

Platon v Ustay predklada popis idealni obce se svoji nejlepsi moznou
vychovou, kterou jefeba zapdit jiz v mladi, aby se lidé zbaviltlesnych rozkosi, které
je brzdi*®® Takova obec v&ak podl&jmikdy nevznikne’®* Zadosti girovnava Platon k
wolovénym koulim“, gicemz nejhorSi z nich je touha sexualni, od kteréastjp se, je

velmi nesnadné&®

Nyni se pokusim nastinit Popperovo interpretadidPi Dle Poppera byl Platén
proti politické zn#n& a ugrednostoval bozsky klid*®® Zzmenu Ize zastavit, pokud stat
bude kopii originalu formyi ideje obcecehoz Ize dosahnout naturalisticky navratem
Kk ptirodé — primitivni stat pedki shodujici se s lidskouripozenosti, a tim stét stabilni,
kde vladne iida mensiny moudrych nadst§inou newdomich?®* Popper za prvky

Platénova politického programu ozwige oddleni #id ve spolénosti; ztotoZini osudu

% NUSSBAU M, Martha C. Kfehkost dobra: ndhoda a etika v fecké tragédii a filosofii. 1. vyd.

Praha: Oikoymenh, 2003, s. 296, 297.
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statu s osudem vladnoutidy, kterd je vychovana Slechtickou vychovou a ednptné
kolektivni zajmy; vladnouciitda m& monopol na vojenské zalezitosti, &adi a
zarove je vylowena z ekonomické&innosti; cenzura a propaganda stavajiciho rezimu,
negipustné jsou jakékoli novinky v oblasti wévani, zakonodarstvi a nabozenstvi;
apel na samostatnost st&ft.Tento Platéfiv politicky program pirovnava Popper

06

k totalitarismu’®® K tomu fispiva i Platénovo pojeti spravedinosti.

VSeobecny humanisticky ndzor o spravedinosti sdep&dppera zaklada na
rovném rozdleni povinnosti obanstvi, rovné postaveniiqd zakonem, zakony
nezvyhoduji urcitou skupinu nebo jedince, nestrannost sowd rovny podil na
vyhodach'®’ Dle Poppera je v8ak Platénovo pojeti spravedinestino zajmu
nejlepSiho statu, ktery n8pousti jakoukoli zninu a tudiz i zde je moZné&imvnani

k totalitarismu’*©®

Tuto teorii Popper jeStpodpdil tiemi hlavnimi humanistickymi
pozadavky na spravedlnost: ,odsttan prirozenych vysad®, ,vSeobecny princip
individualismu“ a stat jako garant svobodycahi.**® U Platna je tomu vSakigsre
naopak: ,princip firozenych vysad*, ,vSeobecny holisticky kolektivisticky princip*

a jedinec jako garant udrzeni a posileni stabsliggu®'® VV takovém slova smyslu tedy
Platénovo pojeti spravedlnosti znamenalo nerovrkolgZto obechje chapeme naopak
jako rovnost'' Pojeti rovnosti fed zakonem v Ustavchybi**? Dle Platéna je
spravedlnost uzitma pro silu, zdravi a stabilitu statu, coz se tpkdoba totalitarni

definici spravnosti véeho, co je spravné pro néfdd.

Po Popperay interpretaci jsou v Platénéwolitickém programu zjevné prvky
piibuzné totalitarismu. Nesmime vSak zapominat, & jalolé utvael Platon své
politické nazory. Byla to doba nestalého politickésystému, kdy mu demokraticka
vlada vzala jeho ditele a gitele. Navic po Sokratév vzoru ugednostoval
oligarchicky typ vlady a i on sam, jakozto syn cBl#ého rodu, zastaval nazor, Ze

obycejnym lidem nefislusi moc vladnout.
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A piedevsim, antick& politick& filosofie je povaZzov&eastavebni kamen celé
politologie. Platon, ani Sékratés n&limk dispozici zadné jiné politické teorie a uz
vibec ne politickou praxi, krom té, kterou ¥iidza svého Zivota, ijxéemz se ji aktivé
ani nedastnili (az na malé vyjimky). Byli fwci jednoho z prvnich politickych mysleni,
a proto neni divu, Z&erpali ze své vychovy a prastli, coz se muselo promitnout do
jejich politického programu. A protoé¥im, Ze jejich umysly byly spravedlivé a pro

blaho obce.
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3 ZAVER

Z dobového kontextu je patrno, Ze Sokratés s Rbanorkili v nestalé dab
sttidajicich se vlad, kde lidé neinstalé jistoty. To jsou nepochybrfaktory, ktere
ovlivnily to, Ze se oba filosofové mimo jiné snaziajit i nejlepsi statni izzeni,
dokonalou Ustavu a tim i lepSi obec a lep&iaoly. Utvdeni jejich nazar také silrk
ovlivnila vychova, coz se promitlo také do Ustakge dileZitou roli @i spravném
fungovani statu hrala prawychova, pedevsim vychova budouciho panovnika, iebo
jen vzdtlany a dobe pripravenyclovék muze dolse vladnout, a tim i ddake spravovat

svijj lid.

SnaZila jsem se ukazat druhy pohled na S@krptoces s moZznosti, Ze Zaloba
na rgj nesla hlubSi podtext, nez ,jen" ob¥im z bezbozZnosti a kaZzeni mladeze. Svymi
politickymi nazory totiz Sékratésgipno v souvislosti s dobovym kontextem, ohroZoval

athénskou demokracii té doby.

Se Soékratovym procesem se vaze i dalSi otazka, @6kwatovo neusgné
pieswdéeni Zalobé o jeho nevid. MiZe se zdat, Zze Sokratés selhal jako filosof, avSak
z Platonova dila Obrana i z udakteré mame o Sékratéivote k dispozici, to na &
pusobi spiSe jako ne@sitelna jistota svymi nazory genim.

Pojem ,spravedinost” je Gstdnim tématem celého dialogu Ustava. Je provazan
s celym dilem a na jeho zakiade dilo rozista o dalSi vyznamné, nejen politické,
nazory. Nejprve se zde Sokratés snazi prokazanagt a dobrost spravedinosti, poté
se snazi nalézt jeji podstatu, kterou neléza v. dtaklada zde idedlni obec s idealni
Ustavou a i ideélnimi obyvateli. PlatosiVv ve spojitost a provadzanost Ustavy a lidské

duse.

Vychova natolik ovlivnila oba filosofy, Ze se stddmvnim stavebnim kamenem
pii budovani nového dokonalého statu a Ustavy. Vdste také objevuje myslenka, ze
pokud budou lidé dae vychovani, zakony budou uz jen digyici. Az natolik il

Platon spravné vycheéwa pikladal ji klicovou roli.

Jako nejlepsi statnitizeni je zde povaZzovana monarchiearistokracie ele
s filosofem. Mezistupebyla timokracie a oligarchie. Naproti tomu, z dmié® pohledu
nejlepSi demokracie, je zde povaZzovana z&itémgjhorsi typ statniha‘izeni. Nesmime

zapominat, Ze demokracie té doby byla jina nez ,dngedevSim demokraticka vliada
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7 vz

odsoudila a popravila Sokrata, kteryregnostioval Spartskéiizeni, a to Platéna siin
ovlivnilo. Powstnou athénskou demokracii tedy ani jeden z aut@ugednostioval.
Z demokracie se pak mohl vyvinout UplnejhorsSi typ statni Ustavy, tyranidatele

S tyranem.

Jak mizeme vidt v Ustaw, dalezitou roli i spravném fungovani statu hrala
vychova, pedevsim vychova vladce, nabgen vzdlany a dobe gipraveny ¢lovék
muze dolse viadnout a tim i ddle spravovat gy lid.

V Ustaw Platon také vyslovuje nézor, Zze skime hodnotny je jen Zivot
filosofa, zpro&ny vSech dlesnych zadosti.

Ve své praci také uvadim postoj Karla Poppera, yktetatoériiv politicky
program pirovnava Kk totalitarismu. #i@stoZze ufité nekteré spoléné prvky nmiizeme
nalézt, ¥fim, Ze Platon ckit skut&n¢ jen co mozna nejlepSi obec a jelikoz stal na
pocatcich politickych teorii, je logické, Zze se mohylinv tom, Ze pra¥ takové tizeni
by bylo tim nejlepSim, jak my uz dnes z naSi pomdéeme soudit.

A v8ak revratnost politické filosofie, kterou ndm SokraséBlatbnem nabizeji,

nemiZzeme pominout ani v dnesni dob
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5 RESUME

In my thesis called "Political thinking of PlatondaSokrates" | would like to
point out their human being and historical conterappcontext. It directly influenced
formation of their political opinions where the rmasiportant was the opposition to
democracy. Then | deal with Platos’ masterpiecee, Bpology“. | reproduce the
process and work with the question of the legitijna¥ an action, a process and a
condemnation. And whether Socrates failed as aogdbpher in the process of
convincing his innocence. Further in thesis | psscéialogue , The Republic* where we
can find significant Platons' ideas. In this boak ik concerned with the question of
justice, describes the emergence of the state geal constitution which leads to the
justice of the community and souls of human beligsg in. He presents aristocracy as
an ideal form of governmental organization with pélosopher who was raised to rule
as the head. In contrast with that, democracy nsosl the worst form of leading,
Tyranid the very worst way. | also deal with Pogbpeamnalogy with Plato's political

program to totalitarianism.
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