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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace je zhodnotit socioekonomické rozdily v kvalité Zivoté v komparativni perspektivé.
Konkrétné se vénuje rozdilim podle pohlavi, véku, rodinném a zdravotnim stavu v evropskych zemi.
Cile prace se podafilo pIné naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost pfiloh apod.):

Prace se vénuje otazkam subjektivni kvality Zivota. V Uvodni ¢asti se diskutuji definice a zpusoby
mérfeni kvality Zivota. Diplomatka poskytuje velmi dobry pfehled existujici literatury, diskutuje vyvoj
pojmu kvality Zivota a jeho sou€asné pouzivani. Upozorfiuje na roztfisténost a nesystematické
pouzivani terminologie, ale pfesto vystizné definuje rozdilné pristupu a teoretické perspektivy.
Dulezitou Casti teoretické diskuze je pak diskuze spojena s terminy zivotni spokojenosti, Stésti a
osobni blaho.

V nasledujici ¢asti se zabyva dimenzemi/prediktory kvality Zivota, a to zdravim, pohlavim, vékem a
rodinnym stavem. Ukazuje, Ze vztah mezi témito sociodemografickymi charakteristikami je slozity a
muze se liSit mezi riGznymi zemémi.

Na zakladé diskutované literatury studentka formuluje konkrétni hypotézy, které ovéfuje na

na datech Evropského socialniho vyzkumu (ESS) z roku 2018. Prvi ¢ast analyzy je zaméfena na
deskriptivni statistiky, které popisuji nejen rozdily mezi socio-demografickymi skupinami, ale i mezi
zemémi. Jadrem empirické Casti jsou pak regresni analyzy. Autorka nejprve prezentuje linearni
regrese na slou¢ené vzorku, poté pfesouva pozornost k vicedroviiovym modeltm, které zohlednuji
skute€nost, Ze OLS regrese ¢asto nenaplfiuje podminku nezavislost pozorovani z jednotlivych zemi.
Odhaduje pfitom jak viceuroviiovou regresi s fixnimi, tak nahodnymi efekty.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu, graficka tuprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a pfiloh apod.):

Po formalni strance je prace velmi dobfe zpracovana.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Prace je velmi povedena nejen proto, Ze autorka pfedvedla schopnost pracovat s odbornou literaturou
nebo sofistikovanou analyzu, ale predevsSim proto, empiricka a teoreticka ¢ast prace jsou velmi
dobfe provazany.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):

Jaky je vztah mezi kvalitou Zivota a zdravim? Zdravi Ize chapat jako prediktor nebo jako dimenzi
kvality zivota. Jak se s timto problémem Ize v empirickém vyzkumu vyrovnat?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):
Praci navrhuji hodnotit jako vybornou.
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