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Uvod

Tématem bakalarské prace jsou zaznamenané myty o stvoreni svéta a Clovéka v germanské a
slovanské mytologii a srovnani s biblickymi zpravami o stvoreni. Cilem prace je predstavit obsah
mytd a kontext jejich ptivodu u tfech rozdilnych tradic. VSechny tfi tradice pochazeji a vznikaji ve
velmi rozdilnych podminkach. VSechny tfi v sobé obsahuji starobylé motivy, fadu z nichZ sdileji i

pres vzdalenost svého ptivodu.

Na uivod v kratkosti predstavim, co je to mytus, odkud tento pojem pochazi a co vSechno je jim
oznacovano. Zbytek prace je rozdélen na tfi hlavni casti, kazda zameérena na stvoritelské pribéhy
jedné ze tfi naboZenskych tradic, kterym se zde vénuji. V kaZzdé casti predstavuji pro kontext
historicky ptvod daného naroda a vznik jejich mytologie, nasledné se zaméfuji na samotné

okolnosti vzniku zaznamu stvoritelského mytu a jeho obsah.

Nejdiive predstavuji germanské stvoritelské myty, jeden je zaznamem antropogonie
kontinentalnich Germant a dalsi dva jsou kosmogoniii a antropogonii pochazejici od islandskych
sevefanl. V druhé Casti predstavuji fadu slovanskych variaci stvoritelského piibéhu, kde nejstarsi
pochéazi z 12. stoleti, vétSina zdznamt, ale pochazi az z 19. stoleti. Slovanské stvoritelské pribéhy
jsou sesbirané z témér vSech slovanskych zemi, nékolik staleti ustniho predavani vedlo k vytvoreni
fady lokalnich verzi, které ale sdili jisté motivy. Nakonec predstavuji dvé biblické zpravy, které jsou
ptivodem nejstarsi, ale které se diky dlouhé pisemné biblické tradici uchovaly téméf nepozménéné.

V samotném zavéru je pak srovnani hlavnich motivli obsazenych v predstavenych pribézich.

V praci je uzita predevSim kompilace a analyza riznych stvoritelskych pribéht, v pribéhu
prace a na samotny zavér pripojuji vlastni interpretaci a srovnani predstavenych piibéhti. V praci
vychazim z prekladi nékolika primarnich textd — jsou jimi Tacitova Germanie, Starsi a Snorriho
Edda, Nestortiv letopis rusky a Bible. Hlavnimi problémy u primarnich prament jsou, Ze fada z nich
vznikla po nékolika staletich christianizace, nebo pochazeji od autorti z odlisné tradice. Pfi vykladu
vychazim z dél fady autorti, napf. Jana Kozdka, Holgera Kalweita, Zdefika Vani, Aleksandera

Gieysztora Ci Jana Hellera.



1 Co je to mytus?

V 20. stoletim dochézi k pokustim nahlédnou na mytus, nikoliv jako na bajku, fikci, ale ve
smyslu, v jakém ho chapali archaické spolecnosti, kde byl mytus bran jako pravdivy posvatny
pribéh. V soucasnosti je pojem mytus uZivan k oznaceni fiktivniho pribéhu, ale i k oznaceni néjaké
posvatné tradice ¢i primordidlniho zjeveni. Pojem mytus je feckého ptivodu a v Zadném jazyce pro

néj nemame ekvivalent.!

Mezi prvnimi, kdo kritizoval mytologické slozZky v Homérovych a Hesiodovych dilech, byl
Xenofanes z Kolofontu. V Recku postupné dochézelo ke kritice? a odstranéni naboZenskych a
metafyzickych hodnot od mytu. Nasledné doslo také k postaveni mytu v opozici k logu a historii,
termin mytus zac¢ind oznacCovat to, co nemuiZe skute¢né existovat.? Poprvé bylo oznaceni mytus jako
odborny termin fiktivnich pfibéhti uZzit Platénem. Antickou kritikou se pozdéji inspirovali napf.
kiest'ansti apologetici, ktefi hledali déjinné prvky v evangeliich. Dale dochézelo k hledani skrytych
vyznamu ¢i nelogicnosti v pohanskych nabozenstvich, ve snaze vysvétlit bohy jako zbozsténé
pravéké krale apod. Ve starobylych spolecnostech byl mytus bran jako pravdivy zaznam a mél proto
velky vliv, vysvétloval spolecenska jednani Ci prirodni jevy. AvSak i tyto spolecnosti Casto odliSuji

mytus, pravdivy pfibéh, a pohadky ¢i bajky, klamny piibéh.*

Dochéazi k mnoha pokustim definovat mytus, neexistuje vSak definice, ktera by byla pfijata
vSemi ucenci, byla srozumitelna a pokryla myty vSech archaickych a tradi¢nich spolecnosti. Asi
nejméné nedokonalou definici mytu, by mohlo byt toto: ,, Mytus vypravi posvatné déjiny; popisuje
uddlost, kterd nastala v prvotnim case, v bdjném case , pocdtku“.“ Mytus vétSinou vypravi o
néjakém typu stvoreni, Casto diky néjaké mocné bytosti. Obsah mytu byl bran jako vypravéni o
skutecnych udélostech, o tvofivych a posvatnych aktech mytickych bytosti v ¢ase pocatki, disledky
cehoZ vedou k soucasnému svétu a ¢lovéku. Pravdivost mytu je zaloZena na existenci svéta. Myty
vedle kosmogonie mohou obsahovat rtizna dobrodruzstvi hrdiny (jimZz je casto blih nebo
nadprirozena bytost), ktery zachranuje lidi, odvraci pohromy, bojuje s priSerami a kona rGzné
vznesSené skutky. Jako zakladatelské myty jsou oznaCovany ty, které pojednavaji o néjakém piivodu,

¢i pocatku, napt. kosmologie, ptivod smrti, vznik rodi nebo kmend, spoleCenské hierarchie a

1 ELIADE, Mytus a skutecnost, s. 8.

2 Casto kritizovana podoba a chovani nadpfirozenych bytosti — pFilisny antropomorfismus. BoZské vlastnosti
odrazem lidskych hodnot. (ELIADE, Mytus a skutecnost, s. 110).

3 I pred tim neZ se pojem mytus ustalil jako oznaceni pro faleSny piibéh, byla rtizna uziti. Napf. u Homéra a tragik
vyznam historky, pribéhu ¢i vyprdveéni nehledé na pravdivost. U Herodota se zac¢indme vice bliZit mytu jako
fiktivnimu pribéhu, v protikladu k logu, ktery oznacoval pravdivé pribéhy v tom smyslu, Ze jim byl Herodotos
ochoten uvérit. (PUHVEL, Srovndvaci mytologie, s. 11)

4 ELIADE, Mytus a skutecnost, s. 8, 13, 112.

PUHVEL, Srovndvaci mytologie, s. 12.



pravidel. Kvtli své pravdivosti a posvatnosti jsou myty Casto vypravény jen za urcitych podminek,
nebo jen ur¢itym lidem. Klamné pfibéhy maji naopak profanni obsah, mohou byt komické a nemaji

omezeni na to kdy, kde a komu jsou vypravény.®

Spolecnosti, kde je mytus ,,Zivy“ (je bran jako pravdivy), zakladaji a ospravedliiuji na jeho
zakladé své chovani, mytus jim slouZi jako vzor. Zasazuje je do kosmického Fadu. Clovék v takové
spoleCnosti se povazuje za produkt mytickych udalosti, ma tedy povinnost znat tyto mytické déjiny,
které navic zpfitomnuje a proZiva pomoci rituali. Toto zpfitomiovani mytu je jakymsi proZitim

prvotni udalosti skrze ndbozenskou zkuSenost.’

Kosmogonicka sloZka mytu se casto stdva jakymsi vzorem pro budouci tvoreni, i kdyZ ho
nenapodobuje. Kosmogonie je Casto zminovana v pribézich predstavujici genealogii vyznamného
rodu (lidského ¢i boZského). Reference se mohou nachazet i v 1éCitelskych obradech, pti pohibech,

pri nastupu nového panovnika, pfi oslavé nového roku apod.’

KrestanSti teologové prejali uzivani slova mytus v Fecko-fimském vyznamu, tedy jako
pohadka, faleSny piibéh. Oni sami odmitali oznacovat jakékoliv své pribéhy nebo JeZiSe jako
mytické. Od 2. stoleti byli nuceni branit historicitu JeZiSe proti dokétistim, gnostikiim a pohanskym

filozoftim.?

,,Zivd“ pohanska nabozenstvi v Evropé se kiestanstvi snaZilo potlacovat s riznym tispéchem.
Neékteré prvky byly na zakladé podobnosti asimilovany (nap¥. svatky, hrdinové ¢i bohové prevedeni
pod kulty svétcli). Pfesto na mnoha mistech doSlo k udrZeni prvki piavodniho naboZenstvi

v lidovém folkloru.®

93]

ELIADE, Mytus a skutec¢nost, s. 10-13.

6 ELIADE, Mytus a skutecnost, s. 8, 15-16, 20-21.
ELIADE, Mytus o vé¢ném ndvratu, s. 29.
KOZAK, Odinn: mytus, obét a iniciace, s. 30.
ELIADE, Mytus a skutecnost, s. 22, 27-29.
ELIADE, Mytus a skutecnost, s. 117.

9 ELIADE, Mytus a skutecnost, s. 123.
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2.1 Puvod a vyvoj mytologie Germanii

Germantim je v Evropé vénovana vyznamnéjsi pozornost priblizné od pocatku 1. stoleti n. 1. a
v prubéhu nasledujicich staletich jejich vliv jen rostl. K nejvétsimu rozmachu pak u nich doslo po
padu Rimské FiSe. Germadni, stejné jako jiné narody, jsou potomky indoevropského etnika,
formovali se jiZ od doby bronzové v oblastech mezi Labem a Veserou a na Danskych ostrovech.
V obdobi 2. stoleti pred n. 1. doslo k pfesunu germanskych kment na jih, kde se dostavali do strett
s mistnim obyvatelstvem."” V priibéhu 4. aZ 6. stoleti u nich dochédzelo k velkym pfesuntim.
Germanské kmeny se vétSinové nachazely ve stfedni, zapadni a severské Evropé. K osidleni Islandu
doslo v roce 874, kdy se tam prestéhovali vikingsti osadnici z Norska. V 10. stoleti zde vznikl sném
- alting. V roce 1000 dosSlo k odhlasovani pfijeti kfest'anstvi, v mnoha ohledech se jednalo jen o
formalni prijeti. Piivodni severogermanské naboZenstvi postupné upadalo v zapomnéni, doslo ale k
zaznamum raznych tradi¢nich pisni a basni, které byly neoddélitelnou soucasti jejich kultury. Ve 12.
a 13. stoleti tak doSlo k vytvoreni Starsi a Snorriho Eddy. Eddy jsou zaznamem islandské variace
severogermanské mytologie, jedna se také o jediny dochovany zaznam z pozistatkii germanské

mytologie, o kterém vime.

Nejstarsi zdznamy o Germanech a jejich ndboZenstvi pochéazeji od fimskych vzdélancti, jsou
napiiklad ve spisu Zdpisky o vdlce galské" Gaia Julia Caesara. Podle tohoto spisu Germani uctivaji
pfirodni boZstva, kterd nejsou jeSté personifikovand. O nékolik let pozdéji ale Tacitus uZ
zaznamenava jména germanskych boZstev a dokonce i prvni pribéh o stvoreni ¢lovéka. Autentické
starogermanské prameny se objevuji aZ s Sifenim krestanstvi a jeho pisemné kultury. Germanska
mytologie byla predmétem ustni slovesnosti. O germanském naboZenstvi se dozvidame vice aZ
v dobé vikingské, napf. od Adama Brémského, ktery zaznamendva preZivajici pohanské
naboZenstvi na severu. Nejcenn€jSim zdrojem o germanské (severogermanské) mytologii jsou
eddické texty, Starsi a Snorriho Edda, které jsou psané samotnymi sevefany a zaznamenavaji
produkty dlouhé basnické tradice. Myty v eddickych pisnich obsahuji uZz velmi propracované

kosmogonické, kosmologické a theogonické predstavy. K tomuto zachovani pohanského

10 S nazorem, Ze Germani jsou piivodnim narodem se setkavame i v Tacitové Germanii, kde také naznacuje, Ze
Germani Ziji nejen v nehostinnych podminkach, nemichali se v minulosti s jinymi narody a jeho odkazy na potiebu
cestovat do vzdalenych koncin ocednu, by mohlo odkazovat na Germanské osidleni daleko na sever. ,,O
Germdnech samotnych soudil bych, Ze jsou obyvatelstvo ptivodni, jez se pristéhovdnim a pobytem jinych kmenti
nejméné pomisilo, protoZe ti, kter'i hledali zmény sidel, stehovali se za starych casti ne po zemi, nybrZ na lodich, a
na ocedn nedohledny a tak¥ka protilehly z naSich koncin jen zridka kordby se vyddvaji.“ (TACITUS, Germanie.
kapitola 2)

11 lat. Commentarii de bello Gallico



naboZenstvi aZ do stfedovéku doSlo predevsim diky izolované poloze Islandu a pomalejSimu

nastupu kiest'anstvi.'?

U kontinentdlnich Germani dochdzelo k mnohem vétSimu vlivua a prolinani s okolnimi
naboZenstvimi, napr. v oblasti pfi hranici s Italii uZivali jména nékterych ¥imskych bohi. V jinych
oblastech dochézelo k podobnému prolinéni i s Kelty, Slovany ¢ Zidy. K pfenostim riznych prvki
dochazelo i vlivem obchodnich, diplomatickych nebo wvale¢nych cest. Ke kontinentalnim
Germanum pronikalo kiestanstvi jisté jiz od 3. stoleti n. 1. a do konce milénia je zde ptvodni
germanské nabozZenstvi kiest'anstvim vytlaceno, rizné tradice byly bud’ integrovany nebo zatlaceny.
TehdejSi evropska kultura neméla priliSny zajem o zaznamenavani germanského naboZenstvi.
Severskym Germantim jejich izolovanost naopak dovolila znacné rozpracovat a opakované
upravovat sviij panteon a myty; i zde byl mozny kiest'ansky vliv, predevSim pfi zapisech mytd a

jejich pozdéjsich opisech."

2.2 Zaznamy mytu o stvoreni svéta a lidi

V soucasnosti zname tfi dochované verze germanského mytu o stvoreni. NejstarSi pochazi z 1.
stoleti n. 1. od Fimského historika Tacita z obdobi, kdy u Germanii zac¢ind vyznamny rozvoji jejich
naboZenstvi. Tato verze se obsahové znacné liSi od pozdéjSich verzi pochazejicich z 12. a 13. stoleti
z Islandu, Starsi a Snorriho Edda, tentokrat piivodem od samotnych Germant. VSechny verze jsou

produktem dlouhé tradice a obsahuji fadu rozsifenych starobylych motivii a principi.

2.2.1 Tacitiiv zaznam mytu o ptivodu lidi

Jednim z nejstarSich a nejobsahlejsich zaznami o kontinentalnich Germanech a také o jejich
naboZenstvi, mame od Fimského historika Publia Cornelia Tacita (asi 55 n. 1. - asi 120 n. 1.) z konce
1. stoleti v dile Germanie."* Jedna se o narodopisnou studii, zaméfenou na srovnani spolecnosti
,vznesenych barbart“ s upadajici Ffimskou spolecnosti. Tacitus pravdépodobné cerpal predevsim
z Vdlek v Germanii® Plinia StarSiho, které se nedochovaly, a také z jinych zdrojd, které se mu
podarilo sehnat. Tacitus samotny nemél Zadnou zkuSenost s Germany. Tacitova Germanie byla

témér zapomenuta aZ do nalezeni jejiho opisu v roce 1451 v klastefe v Hesensku spolu s jinymi

12 PODBORSKY, NdboZenstvi pravékych Evropanti, s. 436-437.
KOZAK, Odinn: mytus, obét a iniciace, s. 20-22.
13 PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanti, s. 445-446.
14 lat. Germania. De origine, situ ac moribus populis Germanorum. - Ces. Germdnie neboli O piivodu, poloze a
mravech Germdnti.
PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanti, s. 436.
15 lat. Bella Germaniae
PUHVEL, Srovndvaci mythologie, s. 221.



spisy. Spisy byly prevezeny do Itdlie a nasledné poprvé vydany. Od tohoto okamZiku vstupuje

Germanie do $ir$iho povédomi a pFinasi s sebou i ndhled do svéta starych German.'®

Obsah Germanie je zaméten predevsim na spoleCenské usporadani a o naboZenstvi toho mnoho
nema. VétSina informaci o naboZenstvi je zaméfena na jména a funkce bohi, jejich podobnost s
fimskymi bohy a zptisoby jejich uctivani. Obsahuje jen jediny pfibéh o ptivodu, a ten se tyka
antropogonie."” Vzhledem k tomu, jak omezena je tato informace a Ze se jedna o informace z druhé
ruky, je celkem mozZné, Ze germanské kmeny v této dobé skutecné nemély jiné variace mytu o
stvoreni. MiiZe se také jednat o jedinou z vice verzi, kterd byla zaznamenana a dochovana do
soucasnosti.

,» Oslavuji ve starodavnych zpévech, jeZ jsou u nich jedinym druhem déjinného podani,
boha Tuistona, ze zemé zrozeného, a jeho syna Manna jako ptivodce a zakladatele svého
kmene. Mannovi pricitaji tri syny a dle jejich jmen pry obyvatelé mori nejblizsi sluji
Ingaevony, prostfedni Hermiony a ostatni Istaevony. Nékteri tvrdi — a neni divu pri
temném praveku — Ze bylo jesté vice synti boZich a vice ndzvii kmene: Marsové,
Gambriviové, Suevové a Vandalové, a to Ze jsou jména pravd a staroddvnd. Ale jméno
Germanie pry jest nové a bylo nedavno dano, jeZto ti, kteri prvni prekrocili Ryn a
vytlacili Gally, nynéjsi to Tungrové, tenkrdte sluli Germdny; a jméno jednoho ndroda,
ne celého kmene, zavlddlo pry znendhla tim zpiisobem, Ze vsSichni nejprve od vitézil na
postrach byli Germdny nazyvdni, potom sami jméno to prejali. “'®

Dle tohoto zaznamu odvozovali Germani sviij pivod od boha Tuistona, ktery je synem Zemé.
Tuistovo jméno je zminéno jen v Tacitové dile, v jinych pramenech neni jeho jméno znamo." Tento
princip o prvotnim zrozeni z matky Zemé sahd az k neolitickym kultiim a je velmi casty v riiznych

matriarchalnich verzich mytu o vzniku Zivota. Tento pfistup je vétSinou nahrazen patriarchalnimi

myty, a tak se tomu stalo pozdéji i v germéanské kosmogonii.?

Tuisto mél syna Mannuse (v germanstiné clovék), ten je praotcem lidi. Mannaz je také runou
v germanské runové abecedé, futnarku. Mannus mél tfi syny, ktefi byli zakladateli tfi hlavnich
germanskych kment — Ingaevoni, severozapadni vétev u Severniho more, Hermioni, polabska
vétev, a Istaevoni, ktefi byli rynsko-veserskou vétvi.* Jaan Puhvel spojuje zrozeni téchto tii
prvotnich kmend je$té se zrozenim t¥i spoleCenskych vrstev starych Germant.” Dle Tacitova
zaznamu mél Tuisto pozdéji jeSté dalSi syny, ktefi zaloZily dal$i kmeny, v jinych interpretacich

vznikly pro né soucasné kmeny rozpadem prvnich tfi kment. Tak vznikly napfiklad Markomani,

16 REICHSTATER, Predkrestanskd ndboZenstvi severnich Indoevropanii, s. 70; 81.

17 REICHSTATER, Predkrestanskd ndboZenstvi severnich Indoevropanti, s. 70.

18 TACITUS, Germanie. kapitola 2

19 Tuisto. In: VLCKOVA, Encyklopedie mytologie germdnskych a severskych ndrodi, s. 224.

20 Zemé. In: VLCKOVA, Encyklopedie mytologie germdnskych a severskych ndrodt, s. 252.
PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanti, s. 435.

21 PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropantl, s. 435.

22 PUHVEL, Srovndvaci mythologie, s. 326.



Kvadové, Vandalové, Langobardi ve stfedni Evropé, na vychodé Gotové a na zapadé Frankové,

Anglové a Sasové.”

Takové pribéhy a vyklady mohou byt pokusem germanskych kment vysvétlit jejich soucasna
jména a navazat jejich ptivod k néjakému bozskému predku. Stoji také jisté za povSimnuti, Ze jméno
naroda, Germani, bylo ptivodné jménem jednoho kmene, pozdéji zvaného Tungrové, ktery vytlacil
Galy. Germani tak bylo oznaceni uZité poraZenymi lidmi, které pozdéji prejali Germani jako celek

za své. Jak, pokud néjak, se tento narod sam nazyval predtim, se uzZ asi nedozvime.

Germani byli spolecensky a hospodafsky méné vyspéli, neZ napfiklad Keltové nebo Rimané, a
byli zvykli Zit v pomérné nehostinnych podminkach, coz vedlo k jejich zakladani na sile, odolnosti,
bojovnosti a naopak pohrdanim zmékcilosti, pohodlnosti a zbabélosti.** Toto se promitalo do vSech

sloZek jejich Zivota, i do jejich zpodobiiovani a formovani bohti a mytt.

2.2.2 Starsi Edda

Starsi Edda, jinak také Pisriovd, Poetickd nebo Samuendova Edda, je nejstarSi dochovanou
podobou severského basnictvi, vznika ve vrcholném stfedovéku, priblizné ve 12. aZ 13. stoleti na
Islandu, ale jeji ustni zaklady pochazi z predkrestanské éry. Diky své izolovanosti se kiest'anstvi
zacalo prosazovat ve Skandinavii pozdéji neZ ve zbytku Evropy. Na mnoha mistech doSlo z pocatku
jen k formalnimu pfijeti kfest'anstvi, tak tomu bylo i na Islandu. Islandské obyvatelstvo navazovalo
na dlouhou basnifskou tradici a nepferusené v ni pokracovalo urcité az do 13. stoleti. K rozvoji
pisemnictvi ve 12. stoleti dochazi na Islandu predevsim v okoli klasterd, biskupstvi, ucilist a na

dvorcich zdmoZnych zemani.”

2.2.2.1 Objeveni a pavod Starsi Eddy

V 17. stoleti zaCina velké shromazdovani starych rukopisti, kterého se tiastni i skalholtsky
biskup Brynjoélfur Sveinsson. Ten objevuje zaSlou kniZku o 45 listech, které jsou husté popsané. Co
upoutalo biskupovu pozornost byla skutecnost, Ze obsahovala basné, které neznal, v nékterych
rozpoznal strofy, které Snorri Sturluson cituje ve své Eddé. Tato kniZka byla opotfebovand, Spatné
Citelna, obsahovala chyby a zkratky ze strany prepisovatele, pergamen byl na nékolika mistech
poskozen, Cteni bylo v nékterych mistech sporné, at’ uz kviili stavu knizky nebo kviili pouZitému
jazyku, a je jasné, Ze prinejmenSim nékolik stranek chybi. Sveinsson pripsal autorstvi této Eddy

Saemunduru Sigfussonovi (1056-1133), ktery byl knézem a zakladatelem ucilisté v Oddi, kde

23 PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropanii, s. 435.
24 PODBORSKY, Ndbozenstvi pravékych Evropant, s. 435.
25 KADECKOVA, ,Pfedmluva,“s. 5-7.



v mladi Zil i Sturluson. Ze Saemundovych d€l se nic nezachovalo, ale bylo mu pfifceno autorstvi
mnoha knih, mezi nimi tedy i nalezené Eddy — Saemundova Edda. Pod timto nazvem byla vedena i
pozdéji, kdy rtizni badatelé byli schopni prokazat, Ze nemohl byt jejim autorem. Basné nepochazely
od jednoho autora, vétSina vznikla dlouho pred jeho narozenim, nebo aZ po jeho smrti. Dnes je
vétSinou oznacovana jako Starsi nebo Pisriova Edda. Sveinsson nechal udélat kopii a rukopis poslal
danskému krali Frederikovi III., ktery ho nechal zafadit do Kralovské knihovny v Kodani, pod

nazvem spole¢nym v3em rukopisim, Codex Regius (Krdlovsky kodex).*

ProtoZe nevime kdy a kde eddické pisné vznikaly, jsou odbornici odkazani na paleografické a
textového zkoumani existujiciho rukopisu, vedou se ale i spory o to, zda jsou skutec¢né poztstatkem
predkiestanské tradice.”’” Nékteré pisné byly pravdépodobné zapsiny uz ve 12. stoleti, nejstarSim
jistym zapisem jsou casti citované ve Snorriho Eddé z dvacatych let 13. stoleti. Codex Regius
samotny pochézi priblizné z roku 1270, podle rtiznych nesrovnalosti v textu se ma ale za to, Ze se
jedna o opis starSi predlohy, mozZzna i vice neZ jedné, ktera je alesponi o nékolik desetileti starsi.
Existuji teorie, Ze Starsi Edda mohla vzniknout na pfimy nebo nepfimy popud Sturlusona. Obecné
se ma za to, Ze nékolik Island’ant shromézdilo dohromady prevaznou Cast pisni, které pak skoncily
v Codexu Regius. Sturluson mohl Cerpat z nékteré z predchozich verzi.”® Kazdopadné nékdy po
napsani Snorriho Eddy, verze této Star$i Eddy postupné upadla v zapomnéni aZ do jejiho

znovunalezeni v 17. stoleti.

Basné v Codexu Regius jsou obcas proloZené prézou a nejsou od sebe vidy oddéleny. Dle
ustaleného zvyku se basné déli na 9 mytickych a 18 hrdinskych. Pisar je sefadil podle namétu a
dilezitosti obsahu, pocinaje tedy Védminou véstbou a Vyroky Vysokého, a pak vSechny ostatni.
V soucasnosti se k basnim Codexu Regius tadi jeSté nékolik dalSich basni, které formou a obsahem

souviseji, ale byly dochovény v jinych rukopisech.”

Co se tyce doby vzniku ustnich verzi, tak existuji jen dohady zaloZené na analyze jazyka, stylu
psani a komparace s jinymi pisnémi a texty. NejstarSim bodem, podle kterého se muzZeme
orientovat, je hlaskovdA zména v protoseverském jazyce, kdy doSlo ke ztraté samohlasek
v nepfizvucnych slabikach na konci slov. Tato zména je doloZena v nékolika runovych napisech na
kamennych a kovovych predmétech. Tato zména probihala nerovnomérné, nejstarsi nalezeny kamen

s takovou zmeénou je asi z 700 n. .. Eddické pisné vznikaly pravdépodobné po této zmené, ktera

26 KADECKOVA, ,Pfedmluva,“s. 7; 11.

27 KOZAK, Odinn: mytus, obét a iniciace, s. 22.
28 KADECKOVA, ,Pfedmluva,“s. 7.

29 KADECKOVA, ,Pfedmluva,“s. 11.



byla kolem roku 800 rozsifena po celé Skandinavii. Obecné se ma za to, Ze jadro basni vznikalo v 9.

a 10. stoleti, Island’ané si toto jadro privezli z Norska a navézali na né&j.*

Znalost nékterych eddickych pisni je doloZena i v Norsku a Svédsku, coZ svédé¢i o sdileni
stejného naboZenstvi v severskych zemich, nikoliv v3ak o tvorbé a vlastnictvi stejnych pisni.
Neékteré eddické basné se dochovaly netiplné, v nékterych jsou motivy od starovékych Germant a

jiné jsou velmi nové, v mnohych se nachazeji stari a novéjsi vrstvy vedle sebe.*!

2.2.2.2 Védmina véstba — Voluspa®

Védmina véstba obsahuje 64 strof, jen prvnich 18 strof se tyka kosmogonie, theogonie a
antropogonie. Mytické eddické pisné jsou vétSinou bud souvislym vypravénim nebo jde o
predavani védomosti, Védmina véstba spojuje oboji. Védma je struCna a casto odkazuje k
informacim, které by poslucha¢ uz mél védét (napf. jména boht a mist, jejich vztahy a funkce
apod.). Piseii je dochovana jesté v jiném rukopise, tzv. Haukové knize®, z poloviny 14. stoleti. Mezi
témito dvéma zaznamy jsou malé rozdily. Védmina véstba je vrcholem stfedovékého basnictvi, také
se na ni bohuZel podepsalo ustni predavani, které komplikuje jeji interpretaci. Jeji unikatnost oproti
jinym mytim o stvoreni, je skutecnost, Ze v ramci jedné basné obsahuje spole¢né kosmogonii a

eschatologii.* Obdobi vzniku této verze basné je kladeno ke konci 10. stoleti.*

Hlavni postavou této eddické pisné je védma®, obryné, kterd md jasnovidnou schopnost, na
rozdil o jinych obrti nema zZadnou zast’ viici bohtim. Pravdépodobné kviili své schopnosti vidét do
budoucnosti je vyhleddna Odinem, ktery chce znat budouci udalosti, coZ samo o sobé je zvlastni
vzhledem k tomu, Ze Odin sdm je vievédouci. Jedna se tedy pravdépodobné o néjaky test jejiho
védeéni, coZ je pomérmné ¢asté chovani Odina napri¢ eddickymi pribéhy. Nehledé na divod pro tuto
udalost, Védmina véstba slouZi jako prostfedek k pouceni ctenare (popr. posluchace) o vzniku a

budoucim zaniku svétd.>”

30 KADECKOVA, ,Pfedmluva,“s. 8.
31 KADECKOVA, ,Pfedmluva,“s. 8.
32 Jinak také Volvina pisen.
33 Jinak také Hauksbok, autorem island’an Haukr Erlendsson.
34 KADECKOVA, ,Pfedmluva,“s. 14.
35 KADECKOVA, ,Poznamky,“ s. 445.
36 Jinak také volva.
37 KALWEIT, Germdnskd kniha mrtvych, s. 62.
KOZAK, Odinn: mytus, obét’ a iniciace, s. 62.
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1 2

,» Slyste mé, vSechny Vzpomindm obrii
slavné rody, z pocatku veki,
prvni a posledni u nichZ jsem v mladi
potomci Heimdalla! vyrtistala.

Chces na mné, vladce, Znam devét svétil,
vérné bych rekla devét Zen obrich,
prastaré zvésti, hloubku zndm korenti
jez v paméti mdam. slavného stromu. “*

Hned v prvni strofé dochéazi k vzyvani Heimdallovych syni, lidi. To naznacuje, Ze Heimdall
mél néjaky podil na stvoreni lidi. O Heimdallovi toho ale neni mnoho znamo, podle nékterych ho
lze povaZovat za né&jakého boha stvofitele piisobiciho pfed Odinem,* nebo se mohlo jednat o né&jaky
rod lidského potomstva, nikoliv nutné o prvni lidi viibec. Podle riiznych oznaceni jinde Heimdall
mohl byt vyznamnéjsi postavou nez, jak se nam pozdéji jevi, dost moZna pochazi z néjaké paralelni

tradice. Védma zacina zdrojem svych znalosti a uspofaddanim svéti.*

3 4 5

., V tsvitu veku AZ zemi Burovi Slavny druh mésice,
jen Ymi vladl, syni zdvihli, slunce, z jihu
nebylo more ti, kteri svétly kraj oblohy pravou
ni mohutnych vin, stvorili svét. objalo rukou.
nebyla zemé, Slunce svitilo Neznalo slunce,

ni nahore nebe, v kamennd sidla, kde sidlo jeho,

jen pustd, bez travy zemé zarostla hvézdy neznaly

zela propast. zeleni trav. na nebi své misto,

mésic nevedél,

jakou md moc. “*

Ve treti strofé zacind samotné védmino vypravéni o stvoreni svéta. Na pocatku neexistovalo
nic, jen praobr Ymi. V néjakém okamZziku dochazi ke zrozeni Buriho (vyznam ploditel), jedna se v
podstaté o praotce boht, Asii. Jeho synové vyzdvihavaji zemi a vznika Midgard, objevuje se zaklad

hmotného svéta.

V dalSich strofach se nasledné na to objevuje Slunce, Mésic a hvézdy. V tuto chvili se existujici

bohové, i kdyZ se zde neobjevuji jména, sejdou a urcuji mésic¢ni faze, denni doby a plynuti Casu.

~eer

blahobytu, tento jejich klid je naruSen prichodem tfi obryn, tfi noren, bohyn urcujicich osud vSeho

38 Edda. Véd 1-2

39 Heimdall. In: VLCKOVA, Encyklopedie mytologie germdnskych a severskych ndrodii, s. 98-99.
40 KALWEIT, Germdnskd kniha mrtvych, s. 62-63.

41 Edda. Véd 3-5
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zivého. Po jejich pfichodu se bohové rozhoduji stvorit dvergy,*

ze zbylé Ymiho krve a kosti.
Neékolik strof je vénovano vyctu dvergli, v posledni strofé s nimi jsou lidé oznaceni jako Lofartv
rod. Lofar je obecné povazovan za praotce dvergi. Objevuje se tak tady dalSi moZny ptvodce

néjakého rodu lidi.*

17 18

»AZ tri prisli Neméli dech,

z posvdtné druZziny, ni ducha, ni viili,
t¥i Asové k domu, hlas, ni teplo
laskavi, mocni. v nehybném téle.
Na zemi nasli Dech dal Odin,
nemohouci ducha Haeni,
Aska a Emblu teplo a barvu
bez osudu. tvdre Lodur. “*

Konec¢né tfi Asové vytvéreji prvni lidsky par. Prvni muz Aska, jasan, a Zena Embla, vyznam
jejiho jména je nejasny, Casto vykladan jako jilm*, jiva*, nebo réva.*” Existuji rizné interpretace
této udalosti, bohové pracovali s néjakou prapodstatou ¢loveéka, nebo nasli na zemi dva kusy dreva,
z kterych stvorili prvni lidi. TF Asové, ktefi se podileli na tvoreni jsou Odin, Hoeni (Hoedur nebo

Vili), a Lédur, Casto ztotozilovan s Lokim. Spolecné davaji clovéku dech, dusi a vzhled.®

2.2.2.3 Pisen o Vaftradnim - Vafpradnismal

Informace o stvoreni se objevuji jeSté v Pisni o Vaftrudnim. Na rozdil o Védminy véstby zde jde
spiSe o shrnuti kosmogonie, presto objasiiuje nékteré udalosti z doby stvoreni, které ve Védminé
v&5tbé takto jasné sdélené nejsou. Jedné se o jakousi znalostni soutéZ mezi Odinem, vystupujicim
pod jménem Gangrad, a obrem Vaftridnim. Odin chce védét, zda je obr Vaftridni skute¢né tak
moudry a znaly, jak o ném ostatni tvrdi. Vaftrudni nejdfive vyzkousi Gangrada nékolika otazkami,
pomoci kterych dokazal, Ze je znaly, a vyzve ho k sazce. Jak je zvykem, prohra takové sazky konci
ztratou hlavy. Po prijeti sazky zacne Gangrad pokladat otazky tykajici se véci od pocatku az do
konce svéta, kosmologii, pivod a jména riznych bohti a obri. Odin vyhrava Isti, kdyZ se
Vaftrudniho zepta, co poSeptal do ucha svého syna Baldra, neZ jeho télo shorelo na hranici.

Vaftridni odpovéd samozfejmé nemohl znét a Odin touto otdzkou odhaluje svou totoznost.*

42 'V Ceskych prekladech se objevuji pod oznacenim skfitci €i trpaslici.
43 KALWEIT, Germdnskd kniha mrtvych, s. 64-66.
Edda. Véd 6-16
44 Edda. Véd 17-18
45 KALWEIT, Germdnskd kniha mrtvych, s. 68.
46 Ask a Embla. In. VLCKOVA, Encyklopedie mytologie germdnskych a severskych ndrodti, s. 34.
47 Embla. In. VLCKOVA, Encyklopedie mytologie germdnskych a severskych ndrodii, s. 62.
48 KALWEIT, Germdnskd kniha mrtvych, s. 67-68.
49 Edda. Vaf 1-55
KOZAK, Odinn: mytus, obét’ a iniciace, s. 61.
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Dozvidame se, Ze zemé, skaly, nebe a vody byly stvofeny z rtznych ¢asti Ymiho téla. Ymi se
zrodil z kapek vzniklych stfetem ek Elivdg. V Ymiho (Aurgelmiho) podpaZi se zrodili prvni ob¥i
muZ a Zena, zakladatelé prvnich obri, ti byli pozdéji vyhlazeni, kdyZ byl Ymi zabit a jeho krev
utopila vSechny, aZ na obra Bergelmiho a jeho Zenu. Ti se ukryli ve Zlabu, preZzili a byli zakladateli

dalsi generace obri. Dozvidame se zde také o ptivodu bohii Dne, Noci, Slunce a Mésice.”

2.2.3 Mladsi Edda

Mladsi Edda, téZ také Prozaickd Ci Snorriho Edda, vznika v 1. poloviné 13. stoleti v obdobi
rozkvétu pisemnictvi na Islandu. Autorem této Eddy je islandsky historik, basnik a politik Snorri
Sturluson (asi 1179 — 1241). V obdobi 13. stoleti dochazi k rozmachu tvorby a zépist islandského
basnictvi a sag, vznika zde vétSina rodovych a kralovskych sag. Sturlusonovi je pfipisovano vedle
dvou dalSich knih autorstvi Mladsi Eddy, dochovaly se vSak ale jen opisy, nikoliv original. Opisy se
od sebe mirné lisi a jen v jednom je Sturluson vyslovné jmenovan jako autor.”® Kromé nékolika
fragmentli existuji tfi vice méné kompletni opisy ze 14. stoleti, vSechny tfi pravdépodobné
vychazeji ze starSiho opisu, nikoliv z originalni Snorriho Eddy. P¥i prekladech je Casto jako podklad
uzivan Codex Regius. Sturlusonovym pravdépodobnym zamérem bylo sepsat tradi¢ni islandskou

poezii. >

Sturluson ve své Eddé Cerpa ze sbirky eddickych basni pozdéji pojmenovanych jako Starsi
Edda, na rozdil od ni, je ale ve Snorriho Eddé uZito vice prozy, ktera je proloZena basnickymi
uryvky ze Starsi Eddy, coZ ji déla snaze srozumitelnou pro bézného Ctenare.> Hlavnimi basnémi, na

které odkazuje a ze kterych vychazi, jsou Védmina véstba a Piseri o Vaftridnim.

Existuji spekulace o tom do jaké miry mohlo kfestanské prostfedi, v kterém Sturluson Zil
ovlivnit jeho zapis Eddy. V Gylfiho oblouznéni se Sturluson vyhyba moZnému narceni z hlasani
pohanstvi, kdyz kral Gylfi-Gangreli navitévuje Asy a vSe co vidi, je prohlaseno za produkt jejich
Car, iluzi. Dale jsou obcCas zpochybnovana jeho zapsani mytd kvili jeho zfejmému zaujeti latkou.
Sturluson vychézel z riznych prameni, které mohly byt do riizné miry ovlivnény kiestanstvim a
obcas si i protifeci. To ale neni nijak prekvapivé, vzhledem k tomu, Ze se vychazelo z mluvené
tradice. PTi srovnani jeho Eddy s jinymi prameny a predlohami se ukazuje, Ze nékdy parafrazuje a

jindy dopliiuje, nebo jinak interpretuje, odtud tedy vychazi pochyby o tom, kolik si sam vytvoril.

50 Edda. Vaf 22-35
Bergelmi In. VLCKOVA, Encyklopedie mytologie germdnskych a severskych ndrodi, s. 44.

51 Autorstvi se doboveé pricitalo jen autorim tvorici vlastni basné. Zaznamy a sbirky védomosti o minulosti a
zpracovani ustné dochovanych pribéhti se za autorstvi nepovazovalo.

52 KADECKOVA, , Snorri Sturluson, jeho doba a dilo,“ s. 8-12.

53 KOZAK, Odinn: mytus, obét a iniciace, s. 27.
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Oproti jinym stfedovékym autorim se nesnazi o vyvraceni téchto myti jejich doslovnou
interpretaci, ale jen o jejich zaznamenani. Sturluson si velmi zaklada na dtkazech cerpani

z prament, tradi¢ni formuli ,,se vyprdvi“ odkazuje na ptivodni zdroje.**

V prologu ve Snorriho Eddé se objevuje silné napojeni severské mytologie na krestansky
zaklad, coz vede ke zpochybnéni Sturlusonova autorstvi této Casti. VétSina badateli mu néjakou
zakladni verzi pricitd. Prolog se zaméfuje na mytologickou sloZku a nejspiSe byl napsan aZ na
konec. Nehledé na to, kdo byl autorem, jedna se o zdafily tivod do vypravéni a o jediny znamy
seversky pokus o vysvétleni ptivodu jejich naboZenstvi, zasazeni do evropského kontextu a
vysvétleni kralovské piibuznosti s bohy. Svét a lidé byli stvoreni tak, jak je to zaznamenano v Bibli,
lidstvo se rozsifilo do svéta, néktefi si udrZeli viru v Boha a poslusSnost jeho prikazanim, vétSina
z lidi byla svedena a zapomnéli Boha. Po velké potopé se lidstvo znovu rozrostlo a mnozi znovu
zapomnéli. Ti se podivovali nad pfirodou a riznymi tikazy a hledali zptsob, jak je vysvétlit. Musi
tedy existovat néjaka vyssi sila Fidici svét. Nejprve pojmenovavaji zemi, od které pak odvozuji sviij
pivod a tak vznikd nabozenstvi. Bohové byli zbozsténé historicky vyznamné osoby, mozna
zakladatelé riiznych rodd. Nasleduje pokus o vysvétleni ptivodu sevefanti, kde Odin pochazi z Tréje
v Turecku (Asové = Asie), odkud dosel do Svédska, kde potkava kréle Gylfiho a ujima se zde vlady.
V prologu je snaha vytvorit jakysi rodokmen, ale nepfesna pojmenovani, pomichané vztahy a snaha
sjednocovat a odvozovat ptivod na zakladé podobné vyslovnosti jmen, je jednim z hlavnich davod,

pro¢ je autorstvi dochované verze zpochybiovano. >

2.2.3.1 Gylfiho oblouzeni - Gylfaginning

Gylfiho oblouzeni obsahuje podobny rozsah udalosti jako Védmina véstba, ze které vychazi,
tedy od pocatku stvoreni svéta, bohi a lidi, hierarchie bohti aZ po konec svéta. Oproti Starsi Eddé se
zde Sturluson snaZzi vyjadrovat véci jasné a podrobné, zname tedy jména bytosti, mist a jejich

vzajemné vztahy.

Hlavni postavou je kral Gylfi-Gangreli, ktery chce védét, odkud Asové berou svou moc,
vydéavé se proto v prestrojeni do Asgardu. Asové o jeho pfichodu védi diky svym jasnozfivym
schopnostem a se$lou na ného iluzi, nic co z Asgardu vidi neni skute¢né a stejné tak tomu je i s tim
co je mu feceno. Zde je predstaven Odinovi v jeho tfech podobach a podobné jako ve Starsi Eddé

v Pisni o Vaftridnim, zde dochazi k jakési sazce, pri které Gangreli prohraje svou hlavu, pokud

54 KADECKOVA, , Snorri Sturluson, jeho doba a dilo,“ s. 19-22.
55 KADECKOVA, , Snorri Sturluson, jeho doba a dilo,“ s. 22-23.
STURLUSON, Edda a Sdga o Ynglinzich, s. 33-34.
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nebude moudrejsi ne# Odin. Jednou z prvnich otézek je, kdo je nejstarsim bohem a co dokazal. Zde

se dozvidame riizna Odinova jména, a Ze stvoril svét a Clovéka, kterému dal nesmrtelnou dusi.*

Nasledné se zacina rozebirat kosmogonie svéta. Dozvidame se, Ze na pocatku nebylo nic, zde
se Sturluson odkazuje na Védminu véstbu. Predtim neZ vznikla zemé, vznikl Muspell, svét na jihu
plny ohné a Zaru, na severu vznikl Niflheim, svét ledu a mrazu. Z obou téchto svéti vyveéraji feky
Elivagy. Voda v fece z Niflheimu zamrzla, led se zacal ukladat a postupné dosdhl a7 k zejici
propasti Ginnungagapu. Na jihu propasti naopak byl Zar a jas z Muspellu.”

,» Nato pravil Treti: Jako z Niflheimu vychdzel chlad a vSecka nehostinnost, tak bylo vse
smérem k Muspellu horké a jasné [...]. A kdyZ se horky van setkal s jinim, to pocalo tat
a kapat a z kapek vody povstal silou sdlajiciho Zdru Zivot a vznikla bytost podobnd
Clovéku. Nazyvala se Ymi, ale mrazivi obfi ji Fikaji Aurgelmi a od ného pochazeji jejich
rody [...].«“*®

Setkani téchto dvou fek vedlo k tani ledu a z kapek, které se nahromadily, se zrodila prvni
hermafroditni bytost, praobr Ymi, z néhoz se zrodilo i prvni pokoleni obr(, hrimtursové. KdyZz Ymi
spal, z potu v jeho levém podpaZi se zrodili prvni muZ a Zena a jeho nohy spolu zplodily syna. Po
zrodu Ymiho se z tajiciho ledu zrodila krava Audhumla. Z jejich struki vytékaly mlécné teky,
kterymi se Ymi zZivil. Krava sama se Zivila olizovanim slanych kament. Za tfi dny, kdy je olizovala,
se z nich zrodil Buri, ten sam ze sebe zplodil syna Bora. Bor zplodi se svou Zenou obryni Bestlou tfi
syny — Odina, Viliho a Vé. Podle rtiznych vykladii se miiZe jednat o tfi bratry, nebo o tfi podoby
Odina. Obfi jsou vidéni jako sily chaosu a opozice boht, ktefi jsou predstaviteli Fadu.*

»[...] Synové Borovi zabili obra Ymiho. A kdyZ padl mrtev, vyteklo z jeho ran tolik krve,
Ze se v ni utopili vSechen rod hrimtursti az na jednoho, jenZ vyvadzl se svou chdskou.
Toho nazyvaji ob¥i Belgerlmi. Vstoupil se svou Zenou do Zlabu a v ném se zachranili. Z
nich pochdzeji novd pokoleni hrimtursti [...]. “®

Odin, Vili a Vé zapocnou své stvofitelské dilo zabitim Ymiho, z jeho téla vyteklo tolik krve, Ze
nasledna potopa zabila téméf vSechny obry. Bohové pak odnesli Ymiho télo do stfedu
Ginnungagapu a z ¢asti jeho téla stvofili hmotny svét. Z masa zemi, z krve more, z kosti a zubti
skaly, z lebky udélali nebe. Z jisker Muspellu vytvorili nebeska télesa a urcili jejich drahy, coz
vedlo k urceni plynuti Casu. Takto stvoreny svét byl kolem dokola obklopen motem, na okrajich Zili

obfi a ve stfedu byl svét lidi, Midgard, obklopeny ochrannym valem z Ymiho fas.®

56 STURLUSON, Edda a Sdga o Ynglinzich, Gylf 1-3

57 STURLUSON, Edda a Sdga o Ynglinzich, Gylf 4-5

58 STURLUSON, Edda a Sdga o Ynglinzich, Gylf 5

59 Odin. In. VLCKOVA, Encyklopedie mytologie germdnskych a severskych ndrodtl, s. 168.
STURLUSON, Edda a Sdga o Ynglinzich, Gylf 5-6
KOZAK, Odinn: mytus, obét a iniciace, s. 31; 52.

60 STURLUSON, Edda a Sdga o Ynglinzich, Gylf 7

61 STURLUSON, Edda a Sdga o Ynglinzich, Gylf 7-8
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» [...] KdyZ synové Borovi sli jednou po morském pobreZi, nasli dva kmeny. I zvedli je a
stvorili z nich lidi. Jeden jim dal dech a Zivot, druhy rozum a pohyb, treti podobu, rec¢ a
sluch i zrak. Dali jim téZ odév a jméno. MuZ se jmenoval Ask (Jasan) a Zena Embla
(Jiva?). A z nich poslo lidské plémé, jemuz bylo ddno obyvat Midgard. [...] “®
Oproti Starsi Eddé, se zde dozvidame, z ¢eho byli lidé stvoreni, a i vlastnosti, které jim byly
dany, jsou zde pocetnéjsi a konkrétnéjSi. Ask a Embla jsou tady prvnimi lidmi a obyvaji stfedni
svét, Midgard.®® V Gylfiho oblouznéni se neobjevuji narazky na ptivod lidi od jinych bytosti, jako je

tomu ve Starsi Eddé s Heimdallem a Lofarem.

Sturluson vénuje nékolik kapitol vykladu rodokmenu riznych bohd, jejich jména, funkce a

vztahy (napt. Den a Noc, Slunce, Mésic, dvergové, norny).

KOZAK, Odinn: mytus, obét a iniciace, s. 31-32
62 STURLUSON, Edda a Sdga o Ynglinzich, Gylf 9
63 STURLUSON, Edda a Sdga o Ynglinzich, Gylf 9
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2.2.4 Shrnuti

Germanské naboZenstvi vychazi z indoevropské tradice a jeji prvky se objevuji ve vSech
zaznamenanych verzich, napf. ptivod ze zemé nebo z nicoty, Ci zabiti a stvoreni svéta z prvotni
bytosti. Jednim z prvnich zdznami o raném germanském mytu o ptGvodu Clovéka je Tacitova
Germanie z konce 1. stoleti n. 1.. Germanska mytologie se v tuto chvili teprve zacinala vyvijet.
Tacitus vychazel z jinych jiz napsanych dél a vypovédi téch, ktefi tizemi Germanu navstivili. Podle
této verze se prvni bith Tuiston zrodil ze Zemé, z ného se zrodil jeho syn Mannus. Ten mél tfi syny,
ktefi byli zakladateli prvnich tfech germanskych kment, které jsou podle nich pojmenovany. Jsou to
Istaevoni, Hermioni a Ingaevoni, podle nékterych mél Mannus pozdéji i dalSi syny, od kterych

pochazeji dalsi kmeny.

Germanska mytologie byla predmétem ustni tradice, a prestoZze Germani méli runové pismo,
myty jako celek jim nebyly zaznamenavany, soucasné tehdejsi evropska spolecnost neméla zajem o
zaznamenavani nekfestanskych naboZenstvi. Po Tacitové Germanii tak nasleduje milénium bez
jakychkoliv dochovanych zaznami o jejich mytologii. AZ v 12. a 13. stoleti vznikaji Starsi a
Snorriho Edda, které zaznamenavaji islandskou verzi mytu o stvoreni severskych Germand, a to
diky krestanské pisemné tradici. Dle Starsi Eddy neni na pocatku nic neZ propast a obr Ymi, v jeho
podpazi jsou zrozeni prvni obfi. V néjakém okamZiku je zrozen Buri a jeho synové pak z téla
Ymiho vytvareji hmotny svét, urcuji drahy nebeskych téles a plynuti casu. Bohové stvori dvergy,

pozdéji Odin, Haeldur a Lédar nachézeji a oZivuji prvni lidsky pér, Aska a Emblu.

Snorriho Edda cituje rizné Casti obsazené ve Starsi Eddé, i kdyz oproti ni obsahuje spiSe prozu
proloZzenou C¢astmi basni, je také sndze srozumitelnd a detailnéjSi. Na pocatku je propast
Ginnungagap, na jihu je svét Zaru a jasu Muspell, na severu svét ledu a chladu Niflheim. Z obou
svétll vytékaji feky Elivagy, které se potkéavaji u propasti. Z tajicich kapek ledu je zrozen praobr
Ymi, z ného jsou zrozeni prvni obfi. Z kapek ledu je zrozena i krava Audhumla, z jejiho olizovani
kamene soli se zrodi Biiri, ten ma syna Bora, ktery zplodi Odina, Viliho a Vé. Ti zabiji Ymiho a
z jeho téla vytvori hmotny svét. Pozdéji také nachazi na zemi kusy dreva, ze kterych stvori prvni

lidi.
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3.1 Piivod a vyvoj mytologie Slovanii

V pribéhu 6. stoleti dochazi k vyznamnym presuniim do té doby neznamych slovanskych
kment z vychodu, snad nékde z nadCernomoiské oblasti do stfedni Evropy a na jih, na Balkan.
Rada slovanskych kmenti se pak opétovné stdhla. Slovanské narody jsou déleny na tfi hlavni vétve:
zapadni — centralni Evropa, vychodni — Kyjevska Rus, a jiZzni — oblasti Balkanu. Slované jsou
posledni vIlnou indoevropskych naroda pronikajici do centralni Evropy po Keltech a Germanech.
Neexistuji zaznamy o tom, kde presné sidlili, jejich nahlé Sifeni po Evropé bylo pravdépodobné

umoznéno najezdy kmenid Hunt, Bulhari a Avart do Evropy.*

ProtoZe se Slované nachazeli na izemi, které ptivodné nebo stale jeSté bylo pod vladou jinych
narodd, jsou v rtznych castech patrné vlivy Kelti, Germant, Vikingt, ale i kfestanti a islamu.
S rozmachem kiestanstvi po Evropé dochazelo i k postupné christianizaci izemi Slovant a jejich
obyvatelstva. Vzhledem k rozloze, kterou slovanské narody pokryvaly, byla christianizace
v nékterych oblastech znacné zdlouhava a casto ani nebyla provedena v mife, v jaké byla
oCekavana. Jizni a vychodni Slované byli christianizovani pfedevSim duchovnimi z Byzance,
zapadni Slované pak byli pod vlivem fimské cirkve. V nékterych mistech se pohanstvi udrzelo aZ
do 12. stoleti, na mnoha mistech byly prvky ptvodniho néboZenstvi bud asimilovany do

kFestanstvi, nebo uchovany v ramci folkloru.*

Slované si zakladali na ustni tradici, pismo bylo u nich rozvinuto aZ s christianizaci. Nejsou
dochované Zadné autentické zaznamy naboZenstvi ¢i mytologie. Riizné zaznamy které vznikly, byly
psané prevazné duchovnimi, ktefi neméli zajem studovat a zapisovat pohanské tradice, coZ se
projevuje riznym zjednoduSovanim, podcenovanim, pfirovnavanim ke krestanskym motivim c¢i
riznym zkreslenym domyslenim. Dal$imi problémy byly rozdilnost jazykt a dlouhy casovy odstup
mezi udalostmi a zadznamy, které se snazi li¢it. Z dobovych zdznami jsou zndméa jména riznych
bohi, nékteré jejich funkce ¢i podoba, ale témér Zadné mytologické pozadi, coZ po dlouhou dobu
vedlo k nazoru, Ze Slované Zadné rozvinuté mytologické predstavy neméli. AZ v 19. stoleti vzrista
zajem po celé Evropé po hledani ptivodu riiznych narodt, a az na prelomu 19. a 20. stoleti se zac¢ina
objevovat vyraznéji kriticky pristup ke zdrojim. Dochazi k hledani, dokladani a rekonstrukci

informaci o pivodnich narodech, a tedy i pokusy o rekonstrukci slovanskych tradic.®

64 PUHVEL, Srovndvaci mythologie, s. 49.
GIEYSZTOR, Mytologie Slovanii, s. 59; 61.

65 PUHVEL, Srovndvaci mythologie, s. 265-266.

66 PUHVEL, Srovndvaci mythologie, s. 268.
GIEYSZTOR, Mytologie Slovanii, s. 38-39.
LUNT, ,,The beginning of Written Slavic*, s. 212.
VANA, Svét slovanskych bodii a démonti, s. 7; 18-21.
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PrestoZze Slované jako celek nejspiSe vychazeli ze stejného zakladu, neméli centralné
organizovany systém. Lokalné dochazelo k rozriziiovani preferovanych bozstev, ale i k jazykovému
rozriziiovani. Rtzné oblasti tak sice obsahuji podobna jadra rtiznych pfibéhti a tradic, presto jsou
mezi nimi jasné odliSnosti.

V 9. stoleti posild moravsky kniZe Rastislav do Rima Zadost o biskupa a ucitele, je odmitnut.
Rastislav posila nasledné stejnou Zadost do Byzance, odkud je poslan Konstantin a Metodéj na
Moravu. Ti zde kromé vykladu kiestanstvi vytvaii nové pismo hlaholici. Timto pismem jsou
nasledné zapisovany liturgické texty. Béhem 10. stoleti ale vznika v Bulharsku cyrilice, ktera je
nésledné 3ifena a pozdéji z ni vznika azbuka. Rada zapadnich a jiznich Slovant také brzy nahrazuje

hlaholici jednodussi latinkou.®”

Problematickych bodem je i otazka toho, zda je slovanska mytologie skutecné mytologii.
Mytologie vétSinové obsahuje theogonii, vznik boht a jejich ¢iny. U Slovanti, podobné jako u Balti
a kontinentalnich Keltt, tento prvek chybi. Dochované informace o slovanskych bozich jsou jen
velmi povrchni a netiplné a témér nikdy v ramci néjakého prvotniho tvoreni. Néktefi proto uZivaji

jind oznaceni jako slovanské naboZenstvi, pohanstvi ¢i bajeslovi.®®

3.2 Slovansky stvoritelsky pribéh

Slovansky stvoritelsky pribéh vychazi z motivii rozsifenych ve stfedni a severni Asii.
Dochazelo k vlastnimu upravovani mytu, ale zakladni znaky a rysy asijskych verzi pretrvavaji.
Rozsifenym motivem asijskych verzi je, Ze na pocatku je prvotni ocean, nasledny pribéh stvoreni
mé nékolik riznych zéakladnich variant, které jsou pro sviij prvek ponoreni a vyloveni pisku,

oznacCovany jako kosmogonicky skok do vody.?

1) Btlh v podobé zvifete se sdm ponofi do hlubin oce4dnu, aby vynesl trochu hliny, ze které

nasledné tvori svét. (napft. hinduismus)

2) Biih vysle néjaké zvife misto sebe, casto se jedna o rizné ptaky nebo obojzivelniky. (napr.

predarijska Indie, Severni Amerika)

3) Biih prikazuje, aby se ponorila jina bytost (d'abel, Cert, zly biih apod.), Casto o jeji existenci

doposud nevédél a z niZ se pozdéji stane jeho protivnik. (jen v Asii a vychodni Evropé)”

67 LUNT, ,, The beginning of Written Slavic®, s. 214-219.
68 VANA, Svét slovanskych bodii a démonti, s. 24-25.
69 ELIADE, Déjiny ndboZenského mysleni III., s. 19.

70 ELIADE, Déjiny ndbozenského mysleni I11., s. 19.
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U nékterych narodt doslo ke splynuti vice verzi, napt. d'dbel pfichazi az po stvoreni a podili se
na formovani svéta, Biih a Cert jsou v podobé dvou cernych hus, nebo Biih posle Certa pro bahno,
ten si necha kousek v tstech, potom co zacne bobtnat je nucen ho vyplivnout a tak vznikaji hory ¢i
mokfiny. Rada plivodem indoevropskych narod(i sdili velmi podobné verze, i kdyZz se lisi
v detailech, jako jsou jména prvotnich bytosti, jejich podoba, diivod pro tvoreni ¢i zptisob podileni

na tvoreni.”

Ve slovanské a jihovychodoevropské variaci je rozsifeno dualistické stvoreni, Casto sloZené
z Boha a jeho spolecnika, jeho budouciho protivnika Satana, ktery nemtize sam tvorit, ale presto se
néjak na procesu stvoreni zemé, ¢i clovéka podili. Vliv této antagonistické postavy, pak miize
slouzit k vysvétleni riznych nedokonalosti, zla a odporu ve svété. Tato dualisticka verze mytu
zakladajici na spolupraci Boha a Satana na tvoreni, byla Casto vykladana jako produkt vlivu
bogomilstvi. Tato teorie byla vyvracena skutecnosti, Ze Zadny z téchto myti se v bogomilskych
zaznamech nenachazi a neni doloZen ani v oblastech, kde bogomilstvi ptisobilo, a naopak se
dualistické verze objevuji na Ukrajiné, v Rusku a Pobalti, kde bogomilstvi téméfr nepiisobilo.
Predpoklada se, Ze Slované méli vlastni verzi kosmogonie, jen ji nikdo nezaznamenal, nasledny vliv
kiestanstvi, pak pozménil podobu ptivodnich mytti, vétSinou nahrazenim ptivodnich jmen postav za
kiestanské. Jsou sice dochované zdkladni motivy, ale jak presné vypadala jejich nejptivodnéjsi

verze, se muzZeme jen dohadovat.”

Predstava o kosmogonickém skoku do vody je velmi starého ptivodu, jeji vznik je umistovan do
3. tisicileti pred n. 1. do oblasti stfedoasijskych jezer. Nasledné pak dochazi k Siteni po Asii, ale i do
Severni Ameriky. V Asii se pozdéji objevuji prvky dualistického antagonistického konceptu.
Obecné se ma za to, Ze slovansky mytus ma indoevropsky zaklad kosmogonického skoku do vody a
dualisticka slozka je pak snad irdnského piivodu, z mazdaismu, kde je svét stvoren bojem dvou
boZskych bratri Ahura Mazdy a Angramainjui. Tato kombinace pak byla prejimana, upravovana a
Sifena i do Evropy. Takovyto mytus také vysvétloval nedokonalost stvorfitelova dila, divod
existence zla i pasivitu boha, ktery po stvoreni odpociva, nebo predava vladu nad zemi a sam se
zabyva nebeskymi zdleZitostmi.”® Slované pravdépodobné meéli néjakou formu dualismu, kde
existovali dvé prvotni tvorici bytosti, i kdyZ nevime zda ve sporu ¢i spolupraci, a nasledné se

podileji na spravé svéta. Historicky je ale dualismus v naboZenstvi spojovan s protikladnosti dvou

71 ELIADE, Dé¢jiny ndbozZenského mysleni I11., s. 20.
ELIADE, Od Zalmoxida k Cingischdnovi, s. 90.

72 ELIADE, Déjiny naboZenského mysleni I11., s. 21; 44.
VANA, Svét slovanskych bodii a démont, s. 26; 52.

73 VANA, Svét slovanskych bodii a démont, s. 54.
GIEYSZTOR, Mytologie Slovanti, s. 131.
ELIADE, Od Zalmoxida k Cingischdnovi, s. 101-103; 106.
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postav a jejich rozdéleni na dobro a zlo. ProtoZe mame u Slovani dochované oba typy dualismu

v

starSiho zdroje.”

3.2.1 Pribéhy o stvoreni svéta

Slovanské pribéhy o vzniku svéta jsou zaznamenané aZ z novovékého folkloru, tyto verze jsou
pozistatky pohanskych motivi, které se uchovaly pres staleti christianizace v lidové tradici.
Prestoze zcela jasné sdili podobny zéaklad, existuje velké mnoZstvi variaci. VétSina zaznamu
pochézi od vychodnich a jiznich Slovanii, u zapadnich Slovant se pohanské stvoritelské ptibéhy
témét nedochovaly. Casto opakovanym kli¢ovym prvkem je dualistické tvoreni Boha a Satana. Jsou
ale i verze bez dualistického antagonismu protikladt, v téchto verzich jde o spolupraci dvou nebo tfi

ptakd. Oba pFistupy ale sdili téméF identicky postup pfi stvofeni zemé.”

Na pocatku je prvotni ocean, nad kterym se vznasi, nebo po ném kraci, Blih. Néasledné se
objevuje postava Satana, ktery bud’ sdm dava podnét k stvoreni zemé, nebo naopak dostava prikaz
od Boha k pomoci se stvorenim. Zarodek zemé je nutno vylovit ze dna oceanu, vétSinou se jedna o
pisek nebo bahno. Biih pfikazuje Satanovi, aby se ponofil, vétSinou s instrukci, Ze musi pisek vzit v
jeho jménu. Satan neuposlechne a musi se ponofit opakované, neZ splni piikaz a podafi se mu
vylovit nékolik zrnek pisku. V nékterych verzich se Satan snazi Boha prelstit skrytim trochy pisku v
ustech, pro vlastni tvoreni. Vyloveny pisek zacne bobtnat v zemi a s nim bobtna i pisek v Satanovo
ustech, ten ho zacne rychle vyplivovat a tvofit tak hory, baziny apod. V riznych verzich jsou

samoziejmé odchylky v diivodech pro stvofeni, v samotném procesu nebo v zakonceni stvoreni.”

I pres rzné lokalni rozdily je na zédkladé vzdjemné podobnosti jasné, Ze maji spolecny ptivod.
Na pocatku je soucinnost sil dobra a zla, ve svété se diisledky této soucinnosti nadéle projevuji.
Dochazi tak k vysvétleni a odiivodnéni fadu a fungovani svéta, neustaly souboj protikladi dobra a
zla, svétla a temnoty. Samotny motiv zemé vynorujici se z prvotniho oceanu je Siroce rozsifen mezi
riznymi narody v Asii a Evropé. Podobné stvoritelské pribéhy jsou doloZeny napriklad i u

ugrofinskych, turkickych a mongolskych narodd.”

74 Dualismus In: PROFANTOVA, PROFANT, Encyklopedie slovanskych bohti a mytil, s. 65-68.
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Slovanské kosmogonické piibéhy se daji dle obsazenych hlavnich motivii déje rozdélit asi do

CtyF skupin. Rada verzi spojuje vice motivii dohromady.

1) Biih je po tvoreni unaven, uléha k odpocinku a Satan se ho snaZi netispésné odvalit ze zemé

do vody, v dtsledku cehoZ dochéazi k rozsifovani zemé.

2) Satan napodobuje Boha, vystupuje s nim na nebe, vytvari vlastni nasledovniky a triin na

nebi a nasledné je svrZzen na zem.

3) Motiv ornitomorfologie. Satan ma podobu vodniho ptaka pro vyloveni pisku ze dna, nebo

jsou prvotnimi bytosti ptaci, ktefi se ponotuji pro pisek, z kterého tvori.
4) Jedinou postavou ve stvoritelském pribéhu je Biih.

Velmi rozSifenym motivem je pokus Satana odvalit spiciho Boha ze zemé do vody, pficemz
dochazi k rozsifovani zemé. Napriklad v polské verzi z prelomu 19. a 20. stoleti se Btih plavi po
prvotnim mori a potkava d’abla, ktery vySel z pény. Mohlo by to vyznit, jako Ze d'abel pochazi
z pény. V jinych verzich je v péné usazen, v Legendé o Tiberiadském jezefe je ale jasné feceno, Ze
pochézi z pény. Dabel presvédei Boha k stvofeni zemé, vylovi pro Boha pisek. Stvofena zemé je ale
velmi malad a v okamziku, kdy Btih usne, pokusi se ho d’abel shodit do vody. To vede jen k rtstu
zemé do stran. Po probuzeni mezi nimi nastava konflikt, Bith odchazi na nebesa a d’dbel je srazen
do propasti.”

,» Na pocdtku nebylo nic, kromé nebe a more, Boha, ktery se plavil na lodi, a ddbla,
ktery vysel z morské pény a prisedl si k Bohu. Ndpad stvorit Zemi vnukl Bohu dabel,
ktery to sdm vykonat nemohl. Ddbel se ponoril a vynesl ze dna hrst pisku. Biih jej hodil
na vodu a vytvoril prvni kousek zemé, tak tizky a maly, Ze se na néj oba sotva vesli. Biih
a d'dbel se usidlili na Zemi, ddbel se rozhodl shodit spiciho Boha do vody, ale vedlo to
pouze k rozriistdni zemé jak na strané Boha, od vychodu, tak na vlastni strané, od
zdpadu. Mezi obéma stvoriteli vypukl spor, ktery skoncil odchodem Boha na nebesa a
srazenim d'dbla, ktery rovnéz zamifil k nebi, do propasti pomoci bleskii. “™

Této verzi je velmi podobnd moldavska varianta s jistymi pocatecnimi rozdily. Bih a Satan
spolu kraci po vodé. Je to Biih, kdo se rozhoduje pro stvoreni zemé, a posila proto Satana na dno
pro zemské sémé. Satan se dvakrat potapi netspésn€, protoZe nebere sémé v boZim jméné, jak mu
bylo ptikazano, ale ve svém vlastnim. Na potfeti bere sémé ve jménu svém i ve jménu boZim a
zlistava mu trochu bahna za nehty. Bih z této trochy stvori zemi, na kterou si lehne, a odpociva.

Satan se ho rozhodne shodit do vody, aby byl jedinym panem na svété. Valeni Boha po zemi ale

vedlo jen k jejimu rozristani, az nezbylo téméf zZadné misto pro vodu.*

78 GIEYSZTOR, Mytologie Slovanii, s. 127.
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Jind verze s rozSifovanim zemé je i z Bukoviny, v které Biith najde d'abla v péné. Biih pribira
dabla do lod’ky, po chvili pak d’abel navrhuje stvoreni zemé. Bith mu pfikazuje, aby se potopil a
nabral ze dna pisek v jeho jménu. Dabel nabere a7 na tfeti pokus. Biih stvofi z pisku zemi a kdyz

usne, d’dbel se ho pokusi utopit, ale poda¥i se mu jen rozsifit zemi.?!

V bulharské verzi se Biih rozhodne stvorit zemi a lidi. Posila Satana pro jil ze dna more. Pro
uspésné vyloveni musi Satan Fici ,,Z moci boZi a mé!“. Satan dvakrat prohodi spravné poradi
zaklinadla a nedosahne dna. AZ na potreti fekne zaklinadlo spravné a ptinese trochu bahna za nehty.
Jako obvykle Biih stvofi zemi, usne, Satan se ho pokusi svalit ze zemé a dojde k rozsitfeni zemé. O
tom, jak Bih stvoril lidi, v této verzi nic vic neni. Z vySe zminénych oblasti existuji i dalsi varianty

této verze, zaznamendana byla i v Rumunsku.®

Z Gzemi Maloruska jsou zaznamenany verze s rizné zkombinovanymi hlavnimi motivy. Jedna
verze obsahuje spoustu prvkt shodnych s jinymi verzemi, spojeni Satana a morské pény, setkani
Boha se Satanem, Satantiv navrh na tvoreni, nékolik pokust pfi potapéni pro pisek a téméf nicotné

mnoZstvi prineseného pisku pro tvoreni.

,» I plaval Biih po vodé a spatfil veliky kus tvrdé pény, na které sedél cert. ,,Kdo jsi?”
tazal se Buih. ,,Nepovim,” rekl Cert, ,,lec vezmes-li mé do svého ¢lunku.” Biih k tomu
svolil a on fekl: ,,Jsem Cert.” I jeli spolu, oba miCice, aZ konecné promluvil Cert:

,, Dobré bylo by, aby byla pevnd zemé.” - ,, Budiz,” odpovédél Biih; , potop se na dno
mor'ské a prines nahoru hrst pisku, udélam z ného pevnou zemi. Ale kdyZ ten pisek
budes brati, rekni: Beru té ve jménu bozim!” Cert ihned se potopil a nabral na dné
morském do dvou hrsti pisku, ale nicehoZ pri tom nerekl; a kdyzZ prisel zase na povrch
vody, nemél v hrstech nic. Buih véda, co se stalo, poslal jej po druhé na dno morské.
Cert se potopil a sahaje dole po pisku, Fekl: ,, Beru té ve jménu jeho!” PFijda pak
navrch, nemél nic vice pisku, nez co by mu za nehty vlezlo. Biih vzal ten pisek, nasypal
jej po vrchu vody, a udélala se z ného pevnd zemé. “®

Na tuto verzi pak miiZe navazovat verze od ruskych starovércti, ve které si Satan pri druhém
potopeni bere trochu pisku pro sebe a ukryva ho v ustech. KdyZ Biih rozhodi pisek, ktery mu Satan
dal, zacne pisek rtist a s nim i pisek v Satanovych tstech. Satanovi se nedafi rostouci pisek
vyplivnout, aZ se mu nakonec Btlih rozhodne pomoci. Satanem vyplivnuty pisek vytvari baziny,

pousté a jind nedrodnd mista.®

GIEYSZTOR, Mytologie Slovanii, s. 128.
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23



Jind maloruska verze pokracCuje po stvoreni zemé jiZ zndmym rozristanim zemé pri Satanoveé
pokusu shodit Boha. Pokracuje ale jesté dale. Biith se probudi a rozhodne se vystoupit na nebesa,
kam ho naésleduje i Satan. Satan vidi, jak je Biih chvalen andély, a pta se ho, co ma udélat, aby mél
také takovou spolecnost. Bith mu fekne, Ze si ma omyt obliCej a ruce a vodu rozstiikat okolo. Z
kazdé kapky vznikl Cert. Téch vzniklo tolik, Ze v nebi nebylo uz vice mista. Bih pak prikazal

EliaSovi himit a blyskat, dokud vSichni Certi nespadli z nebe.*

ZnaCna Cast ruskych verzi navazuje na starorusky apokryf, Legendu o Tiberiadském jezefe®,
z 15.-16. stoleti, kde ma d’abel podobu vodniho ptaka jménem Satanael a ktery je z nebes srazen
archandélem Michaelem. Ornitomorfologie d’'abla a obcas i Boha je rozsitena i ve folkloru uralsko-
ugrickych, altajskych a mongolskych etnik, které maji vlastni riznorodé verze, které sdili motivy

ponofeni do vody a dualistického tvofeni.?”

., KdyZ jesté nebylo nebe ani zemé, bylo jen more Tiberiadské, a nemélo brehtl. I seSel
Hospodin po vzduchu na more Tiberiadské a spatril na mori hohola (kacera)
plovajiciho, a ten hohol byl Satanael a zrodil se v péné morské. I fekl Hospodin
Satanaelovi: ,,A kdo jsi ty, jenZ mne neznds?” A Satanael odpovédel: ,,Ja jsem biih.” -
,»A kterak zoves mé?” otdzal se opét Hospodin. I fekl Satanael: ,, Tys Biih bohti a Pdn
panti.” I rozkdzal Biith hoholovi, aby se potopil na dno morské, rka: ,, Vynes mi zemé,
pisku a kfemen obldtkovy.” A Satanael, poslechnuv Hospodina, potopil se v more a
vynesl néco zemé, pisku a oblatkovy kremen. I vzal Hospodin od Satanaela zemi a
rozhodil ji po mori Tiberiddském, a stala se na mori zemé pevnd a prostrannd. Potom
vzal od Satanaela kiemen a prelomil jej v piily, a ptilu v pravé ruce ziistavil sobé a

z levé ruky ptlu dal Satanaelovi. I vzal Hospodin pisek a zacal jim tlouci o kiemen, rka:
,»Z toho kfemene vylétejte andélé i archandélé podle obrazu mého a mé podoby, silni a
bezteli!” I zacali vylétati z toho kfemene jiskry ohnivé a stvoril Hospodin andély i
archandeély, vsech devét rdadii. A vida Satanael, co stvoril Hospodin, zacal totéz deélati a
z levé ruky Satanaelovy zacali vylétati andélé jeho; i stvoril sobé Satanael moc velikou
svych Fddii andélskych. “%

Cim je tento zdznam zajimavy, je skute¢nost, Ze se Satanael sim prohlasuje za boha a Bith tuto
skutecnost nejen nerozporuje, ale uznava. Presto Biih je zde nejvyssi bytosti, Bohem bohii a Panem
pant, coz Satanael sdm uznava. Je zde tedy naznaceni moznosti existence boht, ktefi ale jsou vZdy
v hierarchii svéta niZze nez Bih. Samotna boZskost Satanaela by snad mohla pochazet z jeho
samozrozeni z prvotniho more, z jakési prvotni materie svéta. Jsou zde ale i dalSi unikatni prvky.
Satanael je zde jasné zrozen z morské pény. Biih o jeho existenci nevi. Tato verze se neda povazovat

ani za dualistickou, antagonisticti spolutvtirci, protoZe spolupracuji bez jakéhokoliv sporu, neni zde

85 ERBEN, Wbrané bdje a poveésti ndrodni jinych vétvi slovanskych, s. 107.

86 Tiberiadské/Galilejské/Genezaretské jezero nebo také Kineretské more je nejvétsim sladkovodnim jezerem v
Izraeli. NejniZe poloZené sladkovodni jezero na svété.
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zadna lest na strané Satanaela a Btih s nim sdili piilku kiemenného oblazku, ze kterého Satanael
mizZe sam tvorit. Tato Cast ptisobi klidné, vlidné a nekonfliktné, navazujici Cast je oproti této
atmosfére rozdiln, obsahuje v sobé znamy dualisticky antagonismus. Druhd ¢ast navazuje na
stvoreni Satanaelovych andéld.

,» I vida Satanael svou moc, pomyslil v srdci svém: ,, UCinim sobé stolec na oblacich a

budu podoben nejvyssimu, aby mé slavil ¥ad miij.” I ucinil sobé stolec na oblacich

severnich a vznesl se, a byl tehdy vojvodou svého rddu andélského. I vida v ném

Hospodin protivnika svého, poslal Michaela, aby Satanaela svrhl dolii. Michael prisel

k Satanaelovi, a vida v ném boZstvi veliké, nesmél nari patfiti. I priSel Michael k Bohu a

rekl: ,,Pane, veliké jest v ném boZstvi tvé!” I srial s ného Hospodin boZstvi a rekl: ,,Jdi a

svrhni jej dolil.” I prisel Michael, uderil Satana Zezlem a proratzil jej se vsi jeho moci

zlou, a moc jeho $la na zemi tFi dni a tfi noci jako kriipéje destové. “%

PrestoZe tato Cast neobsahuje uZ samotnou kosmogonii, vysvétluje udalosti nasledujici po
stvoreni a hlavné samotné oddéleni domén dobra a zla, stale trvajici souboj protikladt. Satanael
napodobuje Boha a vytvari si trin na nebesich. Biih toto uvidél a rozhodl se ho svrhnout. NejspiSe
Slo o bozZi odpovéd na Satanaelovu drzost a urazku. Bih posila Michaela, aby Satanaela srazil, ten
ale nemize kviili boZskosti v ném. CoZ by znamenalo, Ze Tiberiadské more a péna, ze které byl
Satanael zrozen, sdili jakousi esenci s Bohem, tudiZ tuto esenci sdili s Bohem i Satanael. Btih tedy
odebere Satanaelovu boZskost, souCasné je jeho jméno zkraceno na Satana, a Michael ho konecné
srazi na zem. Pfi porovnani s maloruskou verzi (viz vySe) by se dalo predpokladat, Ze v ramci

prSeni Satanovy moci z nebe, doslo i k padu jeho andéli (stvoreni z jeho moci), nasledovnikii a Ze

tak doslo i k rozdéleni na andély a Certy.

Misty témér identicka, ale o néco rozvinut€jsi, staroruska povést o sedmi planetach, obsahuje
jakysi dovétek ke kosmogonii. Nedozvidame se o kosmogonii nic vic, nez Ze ¢trnactého dne stvoril
Biih slunce, mésic a hvézdy. Nasledné si Satanael tvori trin na nebesich, je svrzen, kdyz je mu

odebrano boZzstvi, a padli andélé, ktefi zistanou na zemi, se stanou d’ably a trapi ¢lovéka.”

Vedle pocetnych dualistickych variant existuji i neutralnéjsi kosmogonické verze, kde jsou
tvoricimi bytostmi ptaci. Diky této neutralnosti zde neni motiv sporu mezi tviirci nebo potfeba
opakovaného potdpéni do vody. Tyto verze také neobsahuji téméf Zadné krestanské motivy.
VétSinou jsou zde dva ptaci sedici na stromé obklopeni prvotnim motem, nasleduje ponoreni pro
zemi a tvoreni svéta. PoCet a druh ptaki a stromi se mohou liSit, ale v zakladu jsou témér stejné.
Symbolismus stromu je zde casto vykladan jako slovanskad variace motivu kosmického stromu.

Jednou takovou verzi je vano¢ni koleda z Halice (Ukrajina).”

89 ERBEN, Slovanské bdjeslovi, s. 311.
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., KdyZ jesté nebylo z pocatku svéta, vyneseme si drobného pisku,

tehdy nebylo nebe ani zemé, drobného pisku, zlatych kaménkii.
ale jen bylo modravé more Ten drobny pisek posejeme my,

a prostred more byly dva doubky. zlaté kaménky podujeme my:

Sedli a padli na né dva holoubky, z drobného pisku bude zemicka,
pocali sobé radu raditi, Cernd zemicka, zelend travicka;
radu raditi a vrkotati: ze zlatych kaménk sveétlé slunécko,
kterak mame svét osnovati? svetlé slunécko, jasny mésicek,

Aj spustime se na dno more, jasny mésicek, drobné hvézdicky. “*

Tato halicska verze je z kosmogonickych pribéhi tohoto typu asi nejobsahlejsi. Na pocatku
nebylo nic neZ prvotni more, uprostied jsou dva duby, na kterych sedi dva holubi, stvoritelské
bytosti. Ti se rozhodnou stvorit svét. V tomto smeéru je tato verze unikatni, protoZe ostatni verze
vétSinou neobsahuji vice neZ stvoreni zemé, popf. Uurodnd a netrodnd tzemi, zatimco zde je i

stvoreni nebeskych téles.

Jina verze z HaliCe ma strom jen jeden, zeleny javor, na kterém sedi tfi holoubci. Jinak je ale
témét identicky.” Dalsi verze z Vychodnich Karpat ma dva holoubky a jeden dub, ale stvofeni se
zde nekond, je teprve planovano.** V jiné severoruské pisni jsou dva hoholové®, ktefi pluji po
oceanu a vynaSeji zemi ze dna. Tito hoholové jsou Casto vykladani jako zpodobnéni Boha, bily

hohol, a Satana, ¢erny hohol, ktefi tvofi rtizné Casti zemé.”

K asi nejméné pocetnym se daji fadit verze, kde je jedina stvoritelska postava, Bih. I zde je
motiv vynasSeni pisku, z kterého tvori. Tvoreni zde ale neni imyslné, je jakoby nahodou. ProtozZe se
zde objevuje jen jedna postava, neni zde dualismus. Biih se sdm potapi, sim vynese trochu pisku,

ktery mu uvizne za nehty a z té trochy vznika zemé.

,»Na pocdtku nebylo niceho neZ Boha samého a Btih spal a snil, a tento jeho sen trval
po véky véki. I bylo souzeno, aby se probudil. Protrhnuv se ze spani, pocal se ohliZeti, a
kamkoliv pohlédl, udélala se hvézda. I podivil se tomu Biih, vstal a Sel se podivat, co
stvoFil o¢ima. Sel pordd, ale nikdeZ nevidél kraje ani konce, jen pod sebou more. T
sestoupil na more a potopil se v néem az ke dnu. A kdyz opét vysel, ziistalo mu za nehtem
zrnko pisku. Zrnko vypadlo a ziistalo na hladiné morské leZeti. A to zrnko jest naSe zemé
a dno morské jeji vlast. “*’
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V této ruské verzi neni na pocatku nic, kromé nekonecného mofte a spiciho Biiha. V okamziku,
kdy se Biih probudi zacne neimyslné tvorit hvézdy vlastnim pohledem. KdyZ se po potopeni znovu
vynori vytvori, opét neumyslné, zemi ze zrnka pisku. K témér identickému stvoreni zemé dochazi i
v dalsi verzi ze Srbska. V té je na pocCatku jen more, Slunce a Btih. Slunce palilo Boha, ktery se
rozhodl zchladit v mofi, kdyZ se vynofil, vypadlo mu zpoza nehtu zrnko pisku, z kterého vznikla

zemé.®

Na slovanském uzemi se objevuje i kosmogonicky pribéh s jasné cizim charakterem. Objevuje
se zde predstava kosmického vejce, které je prineseno kohoutem. Z vejce vytéka sedm rek, které
zurodiuji, do té doby pustou, zemi. Tento pfibéh neni sam o sobé kosmogonicky, spiSe jde o fazi
nasledujici po stvoreni, o zirodnéni ¢i oZiveni zemé pro ¢lovéka. Podobny motiv kosmického vejce

se objevuje jiz v antice, kde z vejce pfineseného drakem vznikad zemé, nebe a biih Eros.”

3.2.2 Pribéhy o stvoreni clovéka
Zaznamenanych verzi o stvoreni ¢lovéka je podstatné méné néz téch o stvoreni svéta, soucasné
je ale pribéh o stvoreni Cloveéka tim nejstarSim dochovanym zaznamem, ktery ze slovanské

kosmogonie a antropogonie mame.

Nestortiv letopis rusky, nebo také Povest’ vremennych let, vznikl nékdy na pocatku 12. stoleti a
fadi se k nejstarSim dochovanym ruskym letopistim. Jeho autorem je pravdépodobné mnich Nestor,
i kdyZ existuji dalSi pozdéjsi redakce. NejstarSi dochovana verze je ze 14. stoleti. Obsahuje popis

déjin od biblickych dob aZ po 12. stoleti, vSe s vyraznym kiestanskym nahledem.

Verze antropogonie z Nestorova letopisu ma spiSe charakter kiestanského apokryfu nez mytu,
udajnym zdrojem jsou slovansti volchvové.'” Tato verze je Casto oznaCovana jako Beloozerska
(Bélojezerska) podle mista, kde je udajné roku 1071 pfi sporu mezi vojvodou Janem VySatyCem a
slovanskymi volchvy zminén jejich ptibéh o ptivodu clovéka.

,» Btith myl se v ldzni, a zpotiv se, utrel se véechem, a hodil jej s nebes na zemi. I pohddal

se Satan s Bohem, kdo z ného stvori ¢loveka? I stvoril ddbel clovéka, a Biih dusi veri
vloZil; a proto kdyZ umre ¢lovék, jde télo do zemé, a duSe k Bohu.”'"!
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101 NESTOR, Nestortiv letopis rusky, s. 140.
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Dle této verze se pomérné antropomorfni verze Boha myje a utird se véchytkem'®, ktery
nasledné zahazuje. Pak to téméf vypadd, jako by ve vypravéni ¢ast chybéla, protoZe se Satan s
Bohem zacnou hadat o to, kdo z ného stvori clovéka, anizZ by byl néjaky uvod k tomu, proc se
rozhodli clovéka stvorit. Neni jasné, jak hadku ukoncili, ale vysledkem je spoluprace na stvoreni,
kde Satan vytvari z véchytku télo ¢lovéka i s jeho slabostmi, a Blih dava ¢lovéku dusi, ¢imz ho asi i
oZivi.,'"”

PrestoZe tato verze obsahuje kiestanské prvky, mnoho z nich je v rozporu s Bibli a kiest'anskou
naukou. Jsou jimi napriklad dualistické pojeti, pohanska antropomorfni podoba Boha, ale tfeba i
skutecnost, Ze Satan nema Zadnou moc nad dusi, coz odporuje cirkevnimu uceni, Ze Satan mtize

dusi ukoristit.'%

Dualisticka slozZka, ktera je obecné rozsifena u vychodnich Slovant, se objevuje i v maloruské
verzi, kde Bilih vytvoril lidské télo z hliny, nechava ho na zemi hlidané psem, zatimco jde pro dusi.
Po jeho odchodu se objevuje Cert, vidi BoZi dilo a chce ho zkazit, pes mu ale brani. Cert tedy udélal
zimu, aby pes, ktery v tuto chvili jeSté nema srst, byl ochromen chladem a nemohl mu zabranit
v pribliZeni se k télu. KdyZ cert pfistoupil k télu, poprskal ho, ¢imz zpiisobil rizné nemoci, souzeni,
hfichy a nedostatky Clovéka. KdyZ se Bih vrétil, uvidél, co se stalo, ale nic nezménil, protoze
¢lovék potrebuje v Zivoté i nedostatky. Biih psovi dava koZich, aby v budoucnu nepodlehl chladu a
mohl tedy lépe hlidat.'®

,» Btih udélal télo ¢lovéci z hliny a poloZil je na zemi. Potom Sel, aby prinesl dusi, a
postavil k nému psa, aby zatim hlidal. I prisel Cert a vida tak krasné télo, chtél je
zkaziti; ale pes nedal, dordZel na Certa a kousal ho v hubena lytka. Tu udélal Cert
ndramnou zimu, a pes, jenZ posud byl holy a bez chluptl, ztuhnul a nemohl se hnouti.
Potom Cert pristoupil k télu a poprskal je nékolikrat, a toto jest pricinou vselikych
nemoci, souzenti, hrichii a nedostatku. Biih pak se vrdtil, vloZil dusi do téla, i ackoli
vidél, co se stalo, nechal téla bez promény, predvidaje, Ze i ta souZeni a ty nedostatky

Clovéku jsou potrebné. Ale psu dal koZich, aby budoucné, kdyby se mu co podobného
prihodilo, lépe mohl hlidati. “'*

VN Mews

sice podili na stvoreni, ale jeho cilem je poskodit boZi dilo, nikoliv jakasi kooperace dvou rivald.

102 Véchet je v tomto kontextu minén jako svazek (smotek) suchych stébel slamy, ktery se pouzival naptiklad k ¢isténi
nebo zapalovéni. (véchet In: HAVRANEK, Slovnik spisovného jazyka ceského.)

103 VANA, Svét slovanskych bohii a démonti, s. 57.

104 VANA, Svét slovanskych bohii a démont, s. 56-57.

105 VANA, Svét slovanskych bohii a démont, s. 57.
ERBEN, Wbrané bdje a povésti ndrodni jinych vétvi slovanskych, s. 127.

106 ERBEN, Vybrané bdje a povésti ndrodni jinych vétvi slovanskych, s. 127.
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Vedle dualistickych verzi existuji i verze bez dualismu a se znatelné menSim mnoZstvim
kiest'anskych prvkii. Napriklad ve slovinském podani, vznik4 ¢lovék z potu na cele Boha, jehoz
kapka spadla na zem. Proto ¢lovék musi pracovat v potu, po vzoru svého ptivodu, a héjit sviij Zivot
na zemi. Clovék je pojmenovan podle svého ptivodu ,,celo-vék*. Je dost mozné, Ze podnétem pro

tuto verzi byla pravé tato slovni hiicka.'”’

Velmi podobna verze jen o néco vice rozvinuta byla zaznamenana v Srbsku. V ni se Blh
probudi z jakéhosi prvotniho spanku. V tuto chvili jesté stadle zmateny a nezkuSeny Bih tvori
hvézdy, kamkoliv pohlédne. Pfi dlouhé chizi, kdyZ se vydava zjistit, co stvofil, se unavi a zpoti.
Z jeho potu, ktery dopadl na zem, vznika prvni Clovék. Toto stvoreni je nahodné a netimyslné.
Clovék samotny je odsouzen po vzoru svého ptivodu se trapit a potit se.'®

,» Na pocdtku nebylo niceho neZ Boha samého a Btih spal a snil. A ten jeho sen trval po
veky vekiiv. I bylo souzeno, aby se probudil. Protrhnuv se ze spani, zacal se ohliZeti, a
kamkoli pohledl, udélala se hvézda. I podivil se tomu Biih, vstal a Sel se podivat, co
stvoril o¢ima. Sel pordd, ale nikde nevidél kraje ani konce. Konecné priSel také k nasi
zemi a byl uZ velmi unaven; pot se mu s Cela hrnul. A jedna kapka toho potu padla také
na zem, oZivila se a hle, to byl prvni ¢lovék! Pochdzi z Boha, ale nebyl stvoren, aby Zil
v rozkosi; z potu se narodil a jiZ na pocdtku mu bylo souzeno, aby se trdpil a potil. “'%”

Ve stiedovéku se u vychodnich Slovant objevuje i verze starSiho pohanského piivodu v ramci
kultu Roda."™ O tomto kultu existuji zdznamy v ramci cirkevnich traktati z 11.-16. stoleti. Dle
jejich pribéhu tvori Rod clovéka, hazenim hrud hliny na zem, z nichZ se pak rodi déti. Odkud a kdy
vznika tato verze neni znamo, je mozné, Ze nékdy v minulosti dosSlo k inspirovani u jinych narodi
s podobnymi pribéhy. Znamé;jsi takové priklady jsou ve starych feckych mytech (pfibéh Deukaliona
a Pyrrhy, Kadmovy draci zuby apod.). Na rozdil od jinych podobnych pribéht, neni Rodovo tvoreni

jednorazovou zaleZitosti stvofeni prvnich lidi, ale vlastné stale probihajici proces.'"

107 VANA, Svét slovanskych bohii a démont, s. 57.

108 ERBEN, Vybrané bdje a povésti ndrodni jinych vétvi slovanskych, s. 255.

109 ERBEN, Vybrané bdje a povésti ndrodni jinych vétvi slovanskych, s. 255.

110 Neni jednotny konsenzus o tom, zda byl Rod spiSe boZstvem, ¢i démonem, a jak vysoko v hierarchii slovanskych
nadpfirozenych bytosti skutecné stal. Rod je vZdy zmiilovan s roZanicemy (podobnost s feckychmi moirami a
severskych nornami), se kterymi byl jakymsi patronem plodnosti, rodu, piirody a osudu. (VANA, Svét slovanskych
bohil a démonti, s. 58; 126-127.)

111 VANA, Svét slovanskych bohii a démont, s. 58.
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3.2.3 Shrnuti

Slované se na evropské scéné objevuji kolem 6. stoleti. Slovanské kmeny postupné osidlili
velkou cast Evropy, souCasné v té dobé dochazelo k Sifeni kiestanstvi po Evropé. Krest'ansti
misionadfi a knéZi pomohli se zavedenim pisemné tradice u Slovant, soucasné se ale snazili o
likvidaci ptivodniho pohanského nabozZenstvi. Tento proces byl zdlouhavy a v mnoha oblastech
neprili§ tspésny, mnoho ptivodnich pohanskych predstav se i pres vliv christianizace uchovalo
vramci folkloru. Nejsou dochované Zadné autentické zdznamy slovanského ndaboZenstvi a
mytologie, dochované zaznamy jsou pozdéjsiho data, vétSinou cirkevniho ptivodu, a obsahuji velmi
malo informaci, ty jsou navic Casto rizné zkreslené. U zdpadnich Slovani se dochovalo podstatné
méné z pohanského slovanstvi nez u vychodnich a jiznich Slovani. VétSina slovanskych

kosmogonickych ptibéhti pochézi az z folkloru 19. stoleti.

Hlavnimi centrdlnimi motivy jsou kosmogonicky skok do vody indoevropského ptivodu a
dualismus z irdnské tradice. Pfes mnoZstvi zaznamenanych verzi kosmogonie je diky mnoZstvi
sdilenych prvki jasné, Ze vychazeli z néjakého jednotného zakladu, u kterého doslo k rozdilnym
upravam pri rozriiziiovani slovanskych narodd. S riznymi odchylkami jde kosmogonicky pribéh asi
takto: Na pocatku je jen prvotni oceédn, nad kterym se vznasi Biih. Bih potka Satana, ktery navrhuje
stvoreni zemé. Biih posila Satana, aby vylovil trochu pisku z oceanského dna a Fekl pri tom, Ze ho
bere v jeho jméné. Satan vylovi aZ na opakovany pokus, kdyZ konecné vyslovi ur¢enou formuli.
Prinese jen trochu pisku, néco skryje v ustech. Bth z pisku stvori zemi, v okamzZiku kdy zacne rdst

pisek v Satanovych ustech je nucen ho vyplivnout a tim vznikaji netirodna mista.

V nékterych verzich se Satan nedspésné pokusi shodit spiciho Boha ze zemé, ale jen tim zemi
zvétsi. Jinde je ornitomorfologicky prvek, nebo je zde jen postava Boha, ktery tvoii jakoby

nahodou.

Antropogonickych verzi je podstatné méné. NejstarSi verze je z 12. stoleti z Nestorova letopisu,
kde je télo clovéka stvoreno Satanem z véchytku a duSe pak darovana Bohem, ke kterému se po
smrti i vraci. Jinde je Clovék stvofen Bohem a kdyZ jde pro dusi, poplive Satan jeho télo a tim mu
zptsobi slabosti a titrapy Zivota. V dalSich verzich je ¢lovék zrozen z kapky potu, ktera spadla Bohu
z Cela, proto je Clovék odsouzen k praci a poceni po vzoru Boha. Ve stfedovéku se objevuje i pribéh,

kde clovéka tvori btih Rod hazenim hliny na zem, toto tvoreni stale pokracuje.

AZ na piibéh s Rodem se v zZadnych verzich neobjevuji jména zndmych slovanskych bohd.

Také se zde vilibec neobjevuje theogonie. Antropogonie je u nich velmi jednoduch4, vétSinou je
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stvoren jeden prvni clovék, nebo nékolik. Neni zde néjaky prvni lidsky par, jako je tomu v mnoha

jinych naboZenstvich.
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4.1 Piivod a vyvoj nabozenstvi Izraelitt

Prvni zdznam o Izraelitech jako bliZze nespecifikovaném spolecenstvi pochazi z egyptské
Merenpthahovy stély (konec 13. st. pf. n. 1.)"2 Izraelsky narod je zde vSak jen zminén s dalSimi
poraZenymi narody z vale¢ného taZeni do Kanaanu'®. Judaismus vznikl z ndboZenstvi hebrejskych
nomadskych kment v pribéhu 2. tisicileti pf. n. l. Tyto nomadské kmeny se v pribéhu staleti
pohybovali po celém tizemi Blizkého vychodu, jejich ndboZenstvi se setkavalo s a bylo ovliviiovano
riznymi dobovymi a lokalnimi naboZenstvimi, mezi nimi bylo napiiklad egyptské, mezopotamské,
babylonské a sumerské. Archeologicky jsou doloZené tfi viny pokusti o jejich pfechod od nomadstvi
k trvalému osidleni kanaanské vrchoviny. Nejdfive asi 3100 azZ 2100 pt. n. 1., druha vina pribliZné
2100 aZ 1550 pf. n. 1. a posledni od prelomu 13. a 12. stoleti pt. n. l.. Za pfedchozimi nedspéchy a
za konecny tspéch byly zodpovédné rtizné faktory, predevsim ale narokovani riznych dobovych

velmoci na kanadnské tizemi a pFitomnost usedlého kanadnského obyvatelstva.'*

Na rozdil od biblického podani nebylo osidleni vysledkem odchodu Izraelitti z Egypta, jejich
putovani Sinajskou pousti a nasilného uchvaceni zaslibené zemé, nybrZz Slo o pozvolny ptrechod
nomadskych kmenti pod tlakem promeénujicich se podminek k usedlému zptisobu Zivota zemédélct.
Izraelské obyvatelstvo se rozdilné vyvijelo ekonomicky i naboZensky na severu a na jihu. V 9.
stoleti pf. n. 1. doSlo k rozdéleni na Izraelské kralovstvi (sever) a na Judské kralovstvi (jih), které
zacinalo zaostavat oproti severnim oblastem. Archeologicky prizkum ukazal, Ze oproti velkolepym
biblickym vypravénim o kralich Davidovi a Salomounovi byl vyvoj v judské oblasti podstatné
skromnéjSi. K obratu doSlo aZ po roce 722 pf. n. 1, kdy Asyrané privodili zanik Izraelského
kralovstvi a doSlo k pfesunu obyvatelstva na jih. Roku 586 pf. n. 1. zdecimovala babylénska fiSe
izraelské uzemi a vypdlila Jeruzalém. Mnoho Izraeliti skoncilo v zajeti ¢i vyhnanstvi, v

nasledujicich staletich dochazi k pferodu naboZenstvi tohoto naroda.'"

Dle biblické tradice je pocatek izraelského naboZenstvi kladen k Abrahamovi, jako
vyvolenému praotci lidu Izraele. Plivodni naboZenstvi Izraeliti se vSak pravdépodobné prilis
neliSilo od ostatnich naboZenskych kultur Blizkého vychodu, kde byl princip hlavniho ¢i nejvyssiho

boha obklopeného dalSimi bohy znacné rozsifen. Prvotni izraelské naboZenstvi pravdépodobné

112 Faraon Merenptah vladl 1213 az 1203 pf. n. L.
113 Uzemi Kanaénu viceméné odpovida tizemi pozdé&ji nazyvanému Palestina.
114 PAPOUSEK, ,,Cesta Izraele k monoteismu®, s. 9.
FINKELSTEIN, SILBERMAN, Objevovdni Bible, s. 109.
115 PAPOUSEK, ,,Cesta Izraele k monoteismu¢, s. 11-12.
FINKELSTEIN, SILBERMAN, Objevovdni Bible, s. 21.

32



nebylo monoteismem, ale monolatrii'’®. Na tzemi Izraele je doloZeno uctivani i jinych
pravdépodobné lokalnich boZstev. Pfechod k monoteismu pravdépodobné trval del$i dobu a

vyvrcholil nékdy po babylonském exilu.'"’

4.2 Pentateuch

Jednd se o prvnich pét knih v Hebrejské Bibli''®, ktera byla po staleti povaZovana za BoZi
zjeveni a i za fakticky zdznam historie. Obsahuje sbirku pfibéhti od stvoreni svéta, po obdobi
potopy, vyvoleni Abrahama, tatéku z Egypta a putovani po pousti aZ po vydani Desatera na Sinaji.
Autorstvi Pentateuchu je tradicné ptipisovano MojZiSovi, ktery ho udajné sepsal tésné pred svou
smrti. Od 17. stoleti aZ do soucasnosti se ale riizni badatelé vénovali zkoumani Pentateuchu a jeho
historicka spolehlivost byla riznymi postupy zpochybnéna. Nékterymi skuteCnostmi rozporujicimi
MojZiSovo autorstvi jsou, Ze popisuje vlastni smrt, udajné Zil nékdy mezi 15. a 13. stoleti pf. n. 1.,
ale spisy Pentateuchu jsou o nékolik staleti mladsi, texty obsahuji riizné anachronismy, jsou zde

rizné verze stejné udalosti a v nékterych mistech si dokonce protifeci.'"

~evs

V soucasnosti se ma za to, Ze Pentateuch je dilem pozdéjSich autord, nikoliv MojZiSe. To je
zaloZeno na skutecCnosti, Ze Pentateuch v ramci sebe obsahuje rozdilné verze stejnych piib&hi'*,
odliSnou terminologii a rozdilnou zemépisnou orientaci. Jedna se tedy o produkt spojeni nékolika
rozdilnych rukopist. Jazykovou analyzou doslo k rozliSeni Ctyf hlavnich prameni. NejstarSim
pramenem je jahvisticky, oznaCujici Boha jako JHVH, vétSinou vyslovovano jako Jahve'*.
Jahvistické ptibéhy se zabyvaji kmeny a tizemim Judy. Druha skupina ptibéht, tzv. elohistické

prameny, oznacuje Boha jménem Elohim nebo EI'*

, a zajima se predevSim o kmeny na severu
zemé. Dvojitost verzi ma tedy zdroj ve dvou odliSnych pramenech, rozvijejicich se v odliSnych

dobach a na odliSnych mistech. Kniha Deuteronomium ma svou vlastni terminologii a byla

116 Vétsinou jde o uctivani jednoho boha v urcité oblasti, a pfestoZe nepopiraji existenci jinych boh, tak se brani jejich
uctivani na svém uzemi.

117 ELIADE, Déjiny ndbozZenského mysleni I, s. 159.

HORYNA, ,,Monoteismus®, s. 16.

118 Jinak také Toéra ¢i Pét knih MojziSovych. Pentateuch je soucasti Tanachu, jinak také oznaCovaného jako Hebrejska
Bible ¢i kiest'any Stary zakon.

119 ELIADE, Déjiny ndboZenského mysleni I, s. 159.

FINKELSTEIN, SILBERMAN, Objevovani Bible, s. 16-19.

120 Jde napriklad o dvé verze pribéhu stvoreni, dva odliSné rodokmeny Adamovych potomkd, dvé spojené verze
piibéhu potopy apod.

121 Jméno Jahve pochézi pravdépodobné z jihu Kanaanu. Na jeho ptivod z oblasti Midjanu a Edému odkazuje i nékolik
biblickych pribéhti. Z Egypta 13.-12. stoleti pf. n. 1. pochazi prvni zminky o ,,Jahu v zemi ko¢ovniki Sasu®, coz
odpovida oblastem Midjanu a Edému. Jahve tedy nebyl ptivodné izraelskym bohem. Dle MéSovy stély, asi z roku
840 pf. n. L, je ale Jahve uz v Izraeli znam a uctivan. (PAPOUéEK, ,»Cesta Izraele k monoteismu®, s. 13-15.)

122 Jméno Elohim je pluralni oznaceni nejvyssiho kanaanského boha Ela, v jiné formé se pak jednalo o oznaceni
jakéhokoliv boha. Izraelské uziti Elohim je pravdépodobné poziistatkem pivodniho polyteismu patriarchti a
kanaancti. Slovo Elohim se ve spojitosti s bohy uZivalo i mimo Palestinu. (Elohim In: PAVLINCOVA, HORYNA,
Judaismus, kfestanstvi, isldm, s. 70.)
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pravdépodobné nezavislym dokumentem. Poslednim pramenem je KnéZsky kodex zahrnujici

ritualni predpisy.

Dle prvki obsazenych v pfibézich se ma za to, Ze jahvisticka verze byla zapsana v Jeruzalémé
nékdy v 10.-9. stoleti pf. n. 1."**. Elohisticka verze byla zapsana na severu v obdobi nezéavislého
Izraelského kralovstvi v 9.-8. stoleti pt. n. 1. Obé tyto verze jsou produktem starobylé tistni tradice,
ktera byla nepochybné opakované reinterpretovana a upravovana, a ve které jsou vidét motivy

prejaté z okolnich dobovych naboZenstvi.'**

Soucasny Pentateuch je produktem sloZitého redakcniho procesu, v ramci néhoZ doSlo ke
spojeni Ctyf riznych prament. Stopy této redakce jsou vidét v riznych spojovacich vétach. Ke
spojeni prvnich spisti doslo v Jeruzalémé asi v 7. stoleti pf. n. 1. (pfedevSim historické jadro),

k dal$im redakcim a spojovani spisii dochazelo v pribéhu 6.-5. stoleti pF. n. 1.'*

Rada udalosti zminénych v Pentateuchu vychazela ze skute¢nosti, i kdyZ prekroucené dlouhym
tistnim predavanim (napf. udélosti se staly jinak nebo jindy). Rada udalosti je ale fikci jen volné

zaloZenou na skutec¢nosti, pokud vibec.'*

ProtoZe jsou pribéhy v Pentateuchu fazeny chronologicky, jsou dvé verze ptibéhu o stvoreni na
samotném zacatku v knize Genesis. Biblicky pfibéh stvoreni obsahuje kosmogonii a antropogonii,
obé dvé verze jsou antropocentrické, pozornost je vénovana stvoreni Clovéka a jeho vztahu
s Bohem. Obé verze jsou produktem dlouhé tradice a obsahuji archaické motivy, které sdili s Fadou

jinych naboZenstvi.

4.2.1 Prvni zprava o stvoreni
Prvni zprava o stvoreni je mladsi elohistickou verzi. Stvoreni zde trva celkem sedm dni, od
stvoreni svéta, zvirat, aZ po Clovéka. Nepanuje ale Uiplna shoda o charakteru stvoreni. NejcastéjSim

vykladem je, Ze se jednd o stvofeni ex nihilo'”’, kde Biih tvofi slovem, dle jinych tvofi svym pfanim

123 Tato datace je nékterymi odborniky rozporovana na zdkladé skutecnosti, Ze se v jiZni oblasti nedochovaly Zadné
znamky vétsiho rozsifeni gramotnosti a znaky jednotné statnosti se zde objevuji aZ na konci 8. stoleti pf. n. .
K samotnému zapisu jahvistické verze by pak mélo dojit azZ v 7. stoleti pf. n. 1. (FINKELSTEIN, SILBERMAN,
Objevovdni Bible, s. 32)

124 FINKELSTEIN, SILBERMAN, Objevovdni Bible, s. 17-23.
TYDLITATOVA, Kosmologie Hebrejské bible a starovéké Zidovské tradice, s. 58.
Deuteronomické spisy pochazeji asi ze 7. stoleti pt. n. l. a KnéZsky kodex vznika asi v 6. stoleti pt. n. 1.

125 FINKELSTEIN, SILBERMAN, Objevovdni Bible, s. 17; 23.
ELIADE, Déjiny ndboZenského mysleni I, s. 23-24.

126 FINKELSTEIN, SILBERMAN, Objevovdni Bible, s. 16-17; 25.

127 Doslova znamena ,,z niceho“.
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a slovem jen oznamuje, co déla.'” BoZi tvoreni lze také vyloZit jako nastolovani Fadu v pivodnim

chaosu, ve kterém stvoril nebe a zemi.

,,'Na pocatku stvoril Bith nebe a zemi. °Zemé byla pustd a prdzdnd a nad propastnou

tini byla tma. Ale nad vodami vzndSel se duch BoZi. “'*

Zemé byla nejdiive pusta a bez Zivota. Objevuje se zde motiv Boha vznaSejiciho se nad
propastnou tini, coZ je obménou Siroce rozsifenych motivii pramore, prvotni propasti chaosu ¢i
prvotniho stvofitele vznasejiciho se nad vodou. Dle nékterych neni stvoteni tiplné dokonalé, protoZe

po rozdéleni vod nefekne, Ze je to dobré, kdyZ vSechno dalsi stvoreni za dobré oznaci.'*

Nasledné stvori svétlo, a zde dojde poprvé k oznacCeni stvoreni jako dobrého. Diky existenci
svétla mize vzniknout i temnota, nasledné spojuje svétlo se dnem a tmu s noci. ProtoZe existuje den
a noc, vznikaji i jejich prechody, jako je vecer a jitro. A diky tomu, co Biih pravé stvoril, 1ze néjak
oznacCovat plynuti asu, jak by ho chapal Clovék, timto totiz Bih ukoncil prvni den svého tvoreni.™

,»[...] °I Fekl Biih: ,, Bud’ klenba uprostied vod a oddéluj vody od vod!“ "U¢inil klenbu a
oddélil vody pod klenbou od vod nad klenbou. A stalo se tak. ®Biih nazval oblohu
nebem. Byl vecer a bylo jitro, den druhy. [...]“'*

Béhem druhého dne dosSlo k rozdéleni jakéhosi prvotniho pramote. Toto déleni muizZe byt
vykladano jako nastolovani fadu v predchozi neusporadanosti, jako Ze rozd€luje prvotni vody

chaosu na spodni a vrchni a v tomto vytvoreném prostoru pak vytvaii misto pro Zivot.'*

,»[...]1 °I Fekl Bith: ,, Nahromad'te se vody na jedno misto a ukaZ se sous$!“ A stalo se
tak. "’Sous nazval Biih zemi a nahromadéné vody nazval mori. Vidél, Ze je to dobré.

[] «134
Treti den zacne odkrytim doposud pod vodou skryté zemé. Motiv jakéhosi vyneseni nebo
vynoreni zemé je opét velmi rozsifeny u mnoha kultur. Na této ted pristupné zemi zacne Biih tvorit
riznou zelen: byliny mnoZici se semeny a ovocné stromy, jejichZ ovoce také bude mit semena.

Objevuji se tedy prvni zndmky Zivota.'*

128 HELLER, Hlubinné vrty, s. 247-248.

129 Gn 1,1-2

130 HELLER, Hlubinné vrty, s. 245.
TYDLITATOVA, Kosmologie Hebrejské bible a starovéké Zidovské tradice, s. 60.
Gn 1,1-2

131 Gn 1,3-5

132Gn 1,6-8

133 HELLER, Hlubinné vrty, s. 246.

134 Gn 1,9-10

135 HELLER, Hlubinné vrty, s. 247.
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,»[...] I Fekl Bih: ,,Bud'te svétla na nebeské klenbé, aby oddélovaly den od noci!
Budou znameni Castl, dnti a let. "*Ta svétla at’ jsou na nebeské klenbé, aby svitila nad

zemi. [...]«“%

Ctvrtého dne dojde ke stvoreni nebeskych téles, které maji jednak slouZit k urcovani casu na
zemi a soucasné, aby jejich vlada nad dnem a noci oddélovala svétlo od tmy. Dvéma hlavnimi
svétly jsou Slunce, které sviti ve dne, a mensi svétlo Mésic, ktery sviti v noci spolu s hvézdami.
Nebeska télesa jsou v fadé naboZenstvi souCasné néjakymi bohy, v Bibli jsou ale stvorenymi

objekty slouZici k urGovani ¢asu na zemi."”’

V péty a Sesty den dochédzi ke vzniku rdznych druht zvitat. Nejdfive vodni Zivocichové a
ptactvo, dal3i den jsou vytvoreny ze zemé dal3i druhy Zivocichii, riizny dobytek, plazi a zvéf. Sesty
den po stvofeni zemskych Zivocichti se Blih rozhodne stvofit jesté clovéka.'

,»[...]1 *°I Fekl Buh: ,, Ucirime clovéka, aby byl nasim obrazem podle nasi podoby. At lidé
panuji nad morskymi rybami a nad nebeskym ptactvem, nad zviraty a nad celou zemi i
nad kazdym plazem plazicim se po zemi.“ *’Biih stvoFil ¢cloveka, aby byl jeho obrazem,
stvofFil ho, aby byl obrazem BoZim, jako muZe a Zenu stvoFil je. ?A Biih jim poZehnal a
rekl jim: ,,Plod'te a mnoZte se a naplrite zemi. Podmarite ji a panujte nad morskymi
rybami, nad nebeskym ptactvem, nade v$im Zivym, co se na zemi hybe.“ [...]“

Stvoreni Clovéka, prvniho lidského paru, je vyvrcholenim stvoreni. V této verzi neni nic o tom,
jak presné byl Clovék stvoren, jen Ze byl stvofen v obrazu BoZim, nejedna se ale o fyzickou
podobnost, ale podobnost vnitinich vlastnosti. Clovék mé vlastné za tikol zobrazovat Boha ve svém
chovani a ve svych vztazich, tedy i ve vztahu ke stvoreni. Clovék je poZzehnan a je mu dan svét
k zalidnéni, podmanéni a panovani. Tato cast je Casto mylné vykladana jako volnost ¢lovéka délat si
se zemi, co chce. Bible vznika v obdobi rozsiteného polyteismu, kde je kaZzdy aspekt svéta
reprezentaci néjakého boha, Bible je produktem dlouhého zapasu s odliSnymi mytologiemi. Lze
dolozit, Ze ptivodni vyraz ,,panovat®, zde byl ve vyznamu Celit naroku na bozské uctivani zemé. Jde
o ukol demytizovat okolni svét, ktery nema byt zaménovan za Boha. Vyklad, Ze si ale ¢lovék miize
délat se zemi, co chce, se zaklada na odmitnuti BoZiho naroku, BoZiho ukolu pro Clovéka a

vytrhnuti z literdrniho, ndboZenského a kulturné historického kontextu.'*

Sedmého dne je stvoreni dokoncCeno, Bith uz dal nic netvori, jen na konec poZehna sedmy

den 140

136 Gn 1,14-15
137 HELLER, Hlubinné vrty, s. 248.
Gn 1,14-19
138 Gn 1,20-26
139 HELLER, Hlubinné vrty, s. 240-242; 249.
140 Gn 2,1-3
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4.2.2 Druha zprava o stvoreni

Druhéa zprava v poradi je starSiho jahvistického ptivodu a zfetelné se lisi od elohistické verze. I
zde se nachézi riizné starobylé motivy. Oznaceni Boha jako Jahve je do CeStiny vétSinou prekladano
jako Hospodin Biih. Jsou zde obsaZeny jisté antropomorfismy: nejistota, opakované pokusy a velky

zéjem o Clovéka.'!!

,»Toto je rodopis nebe a zemé, jak byly stvoreny. V den, kdy Hospodin Biih ucinil zemi a

vvvvvv

nebot’ Hospodin Biih nezavlaZoval zemi destém, a nebylo ¢lovéka, ktery by zemi

obdéldval. ®Jen zdplava vystupovala ze zemé a napdjela cely zemsky povrch. [...]“'*

Jsou zde jisté podobnosti s prvni zpravou, zemé je na pocatku pusta, bez Zivota a je skryta pod
vodou. Pustost zemé je i pres dostatek vody zpisobena skuteCnosti, Ze Btih jeSté nestvoril zadné
rostliny, neseslal na zemi dést’ a ani zde neni nikdo, kdo by zemi obdélaval. To se ale brzy méni.

,» [...] T vytvoril Hospodin Biih ¢lovéka, prach ze zemé, a vdechl mu chfipi dech Zivota.
Tak se stal ¢lovék Zivym tvorem. ®A Hospodin Biih vysadil zahradu v Edenu na vychodé
a postavil tam ¢lovéka, kterého vytvoril. "Hospodin Biih dal vyriist ze zemé vSemu
stromovi Zddoucimu na pohled, s plody dobrymi k jidlu, uprostied zahrady pak stromu
Zivota a stromu pozndni dobrého a zlého. “'*

Bilih zformuje télo clovéka z prachu zemé, z cehoz dopredu vyplyva jeho smrtelnost. Motiv
stvoreni Clovéka ze zemé je opét velmi Siroce rozsifen. Biih oZivi télo vdechnutim Zivota a duse do
t&la. Duse té&lo opusti pfi jeho smrti. Clovék je zde stvofen na po¢atku a po ném nasleduji ostatni
stvoreni, kterd jsou jakoby tvorena pro néj. Biih tvoii zahradu, plnou vegetace a Zivota, obklopenou
pustinou, pousSti. Motiv zahrady je pravdépodobné inspirovany podobnymi ptibéhy, napf.
sumerskou predstavou ostrova blazenych Tilmun se stromem Zivota, ¢i egyptskou verzi zahrady

plodnosti a ristu, kterd je vyhrazena bohtim.

Blih umist'uje ¢lovéka do zahrady a dava mu za tikol ji stfezit, nevime pred ¢im, a obdélavat.
Ukol obdélavani zahrady naznacuje, Ze bez soustavné péce by neziistala v chodu, Ze raj neni
automaticky a je potfeba ném soustavné pracovat. Jediné, co ¢lovéku zakazuje, je poZiti plodu ze
stromu poznani, pod hrozbou smrti. Nasledné tvori Biih rizna zvirata, ve snaze stvorit jemu rovnou
pomoc a spolecnost, a nechdva ¢lovéka je pojmenovat. Clovék nenachazi sobé& rovné mezi

zvifaty.'®

141 TYDLITATOVA, Kosmologie Hebrejské bible a starovéké Zidovské tradice, s. 70.
142 Gn 2,4-6
143 Gn 2,7-9
144 HELLER, Hlubinné vrty, s. 10; 250-251.
145 HELLER, Hlubinné vrty, s. 254-255.
Gn 2,15-20
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,»[...] Vzal jedno z jeho Zeber a uzav¥el to misto masem. **A Hospodin Biih utvoFil z
Zebra, [...], Zenu a pFivedl ji k nému. *Clovék zvolal: ,, Toto je kost z mych kosti a télo z
mého téla! At muzenou™ se nazyvd, vidyt z muZe vzata jest.“ “'*

Po nezdaru se zvitaty uspi Btih ¢lovéka a stvori z jeho Zebra jemu rovnou bytost. I tento motiv
ptivodné pochazi ze starého Sumeru, kde je stvoreni z Zebra piivodem bohyné Nin-ti — ,,Pani Zebra“
¢i ,Pani, jeZ dava Zit“. Eva, hebrejsky Chava, je prekladana jako ,Matka Zivych“. Stvoreni a
vyznam jmen Zen je v obou verzich ocividné velmi blizky. Clovék okamZité poznava Zenu jako
jemu rovnou a soucasné je zde ukazana sounaleZitost muZe a Zeny, protoZe jsou ptivodné z jednoho

téla.'*®

Samotné jména prvniho paru se dozvidame aZ v dalSim oddilu, kde je Zena oznacena jako Eva
(Chava), a muZ jako Adam, ve vyznamu ¢lovék.'*® Bih stvori svét a ten je dobry, zlo se nepodili na
stvoreni. Zlo se objevuje a7 po dokonceni stvoreni. Clovék porusi BoZi zdkaz, dopusti se prvniho
hfichu a sni plod ze stromu poznani dobrého a zlého. Zlo, hrich ve svété, je od tohoto okamZiku

svazano se schopnosti svobodné volby ¢lovéka.'™

vvvvv

147 Gn 2,21-23

148 HELLER, Hlubinné vrty, s. 252; 255.
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4.2.3 Shrnuti

Pribéhy a nabozZenstvi izraelského naroda se formovaly v pribéhu 2. tisicileti pt. n. . Vychazeji
z piibéhti pivodnich hebrejskych nomadskych kment, které se v pribéhu staleti pohybovaly po
uzemi Blizkého vychodu. Priblizné v 12. stoleti pt. n. 1. u nich dochazi k prechodu k usedlému
Zivotu zemédélci na uzemi kannanské vrchoviny. Po celé obdobi svého formovani bojovalo
izraelské naboZenstvi s vlivem okolniho polyteismu. Po usazeni se na vrchoviné doSlo k rozdéleni

na Izraelské a Judské kralovstvi, coz vedlo k rozdilnému rozvoji.

NejstarSim biblickym textem, ktery také obsahuje dvé zpravy o stvoreni, je Pentateuch. Jeho
autorstvi je tradicné pripisovano MojZiSovi (mezi 15.-13. st. pf. n. L), ale riznad zkoumani
samotného Pentateuchu a dalSich historickych zdrojii ukazuji, Ze vznikl spojenim Ctyf riznych
pramenti z priblizné 7. stoleti pf. n. l.. Hlavnimi prameny jsou jahvisticky z 10.-9. stoleti pf. n. 1. z
jihu a elohisticky z 9.-8. stoleti pf. n. 1. ze severu. Jahvisticky Boha oznacuje jako JHVH,
elohisticky ho oznacuje jako Elohim. Tato dvojakost pramenid se projevuje rGznymi verzemi

stejnych udalosti, vCetné dvou verzi pribéhu o stvoreni.

Prvni zprava o stvoreni je elohistickd. Existuji rtizné vyklady zptisobu BoZiho tvoreni, dle
nékterych se jedna o tvoreni ex nihilo, kde Biih tvori slovem nebo pranim, dle jinych tvori z chaosu,
v kterém nastoluje fad. Postupuje od stvoreni nebe a zemé, pres svétlo a tmu, k oddéleni mote a
souSe, ke stvoreni vegetace, nebeskych téles, riznych zvitat aZ na zavér stvori prvniho muZe a Zenu
ke svému obrazu a da jim svét do péce. KaZdou Cast stvoreni, aZ na prvni, prohlasuje za dobré. Celé

stvoreni trva Sest dni, sedmého dne vSe poZehnal.

Druha zprava o stvoreni je jahvisticka. Zde je nejdrive stvoreno nebe a zemé, nasledné tvori
Biih ¢lovéka (Adama) z prachu, vytvari zahradu Eden, kam ho umistuje s ikolem o ni pecovat.
Vytvari riznad zvirata ve snaze najit ¢lovéku rovnocenného partnera, po opakovaném netspéchu

vytvaii z Adamova Zebra Zenu, Evu.

Obé verze se od sebe znacné lisi v poradi a zptisobu tvoreni i v chovani boha, i kdyZ v obou je
tvoreni antropocentrické. Obé verze maji fadu prejatych motivli z okolnich naboZenskych tradic,
napf. motivy pramore, prvotné pusta zemé, vytvoreni Clovéka ze zemé, vytvoreni Zeny z Zebra

(Sumer), zahrada blahobytu (Sumer, Egypt) ¢i mytologicky strom (Sumer, Mezopotamie).
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Zavér

Hlavnim cilem této prace bylo predstavit a porovnat zaznamenané stvoritelské pribéhy
pochézejicich z tfech rozdilnych tradic. Pro lepSi porozuméni jsem pripojila i zékladni informace o
jejich ptivodu a zaznamu, hlavnim zaméfenim jsou ale stvoritelské piibéhy a v nich obsazené
motivy, které jsou Casto mnohem starSiho ptivodu. Tyto pribéhy a obsaZené motivy lze studovat
diky jejich pisemnym zaznamim, u vSech je ale jistd néjaka mira vlivu jinych tradic, at’ uz pfi jejich
formovani a tstnim predavani, nebo pozdéji pfi jejich zapisech.

Riizné myty a pribéhy jsou zakladni a neoddélitelnou soucésti tradic vSech starobylych néarodd.
Vysvétluji pavod svéta, clovéka, bohd, pfirodniho ¢i spolecenského fadu, smrti. Jsou klicovymi
prvky vysvétlujicimi lidem jejich misto ve svété a proC se déje to, co se déje. V soucasnosti
vysvétlujeme svét a jeho Fad spiSe védou neZ piibéhy predkd. Myty jsou pro nas ale oknem do

davné kultury a jejich vztahu ke svétu.

Biblické pribéhy se zacinaji formovat v 2. tisicileti p¥. n. 1., v Pentateuchu jsou spojeny kolem
7. stoleti pf. n. l. v Jeruzalémé. Germanska mytologie se formuje o nékolik staleti pozdéji v Evropé.
NejstarSi zaznam germanské antropogonie pochazi z 1. stoleti od fimské historika Tacita, dalsi
zaznamy vznikaji aZ ve 12. a 13. stoleti na Islandu diky vlivu kfestanské pisemné tradice a
obsahové jsou zcela odliSné. Slované se v Evropé objevuji kolem 6. stoleti. O zaznam jejich
mytologie ¢im dal vice christianizovanou spolecnosti neni ale prilis velky zajem. VétSina zdznamu
slovanské kosmogonie pochazi z 19. stoleti, kdy doslo k velkému sbéru dochovanych myti z lidové
tradice slovanskych narodd. ProtoZe Germani a Slované neméli pisemnou tradici ani centralné
organizovany systém své viry, jako tomu bylo u judaismu, dochédzelo u nich k vyvoji rtznych
lokalnich verzi. VSechny tfi tradice vychazeji ze starSich motivii a i pozdéji jsou nadale
ovliviiovany jinymi tradicemi.

Casto uzitym prvkem slovanské kosmogonie je dualistické stvoreni, néjaka forma spolupréace
principti dobra a zla na stvoreni. Tato pritomnost zla jiZ pri stvoreni, pak vysvétluje rizné chyby a
nedokonalosti ve svété Ci utrpeni, nemoci a smrtelnost clovéka. Ve verzich, které nemaji dualisticky
antagonismus, dochazi ke spolupraci dvou ¢i tfi bytosti, vétSinou ptakt, nebo je pritomen jen tvorici
bih. Pfitomnost principu zla miZeme snad nalézt i v eddickych verzich kosmogonie, kde stvoreni
svéta predchazi prvni vrazda. Bohové Odin, Vili a Vé zabiji praobra Ymiho, pfi¢emz krvava potopa
z jeho téla zabije téméf vSechny obry, a z Casti jeho téla pak vytvari rtizné casti svéta. Stvoreni
v Bibli neobsahuje princip zla, naopak v prvni zpraveé o stvoreni je stvofeni opakované oznacovano

jako dobré. Zlo se objevuje aZ pozdéji pri prvnim hfichu a dale je pak otazkou volby.
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Vyznamnym predmétem je také antropogonie. V Bibli je clovék stvofen v obrazu BoZim,
v prvni zpravé neni ale feCeno, z Ceho je stvoren, zato tvori muZe a Zenu soucasné. V druhé zpravé
stvori Bih nejdiive clovéka Adama z prachu zemé a pozdéji vytvori z Adamova Zebra Zenu Evu.
ani prvni lidsky par, ani Zadné jméno prvniho Clovéka. Existuji také verze, kde je Clovék stvoren
z néceho jiného neZ ze zemé, napt. z odhozeného véchytku, nebo ze spadlé kapky potu z Cela boha.
U Germani neni ¢lovék tvoren ze zemé vibec, v nejstarSi verzi pochazeji lidé ze ti synti boha
Mannuse. V eddickych verzich se také objevuje prvni lidsky pér, Ask a Embla, stvofenych Odinem
a dvéma dalSimi bohy ze dvou kusti dreva, dle kterych jsou pojmenovéani. Co nékteré verze ze vSech

tii tradic sdileji je, Ze btih vdechne ¢lovéku Zivot.

Kazda ze zminénych tradic ma jiny zptisob tvoreni. Biblické stvoreni je vétSinou vykladano
jako ex nihilo, stvoreni slovem nebo pranim Boha. V eddickych verzich jde o stvoreni z prvotniho
chaosu. Slovanska kosmogonie je téméf vidy stvorenim pomoci kosmogonického skoku do vody,

kde se néjaka bytost ponofi pro pisek na dno prvotniho more a z toho je nasledné tvoreno.

Slovanské a biblické verze sdileji i jiné obsaZené motivy, napt. pramore, pod kterym je skryta
zemé, prvotné pusta zemé, néjaky myticky strom ¢i prvotni bytost vznaSejici se nad pramotem.
Vzhledem k velmi pozdnim zdznamtim slovanskych mytt, neni jisté, jak presné vypadala néjaka
prvotni verze a co viechno bylo pozdéji prejato z jinych tradic. Rada téchto starobylych motivi je

svétoveé rozsifena. Motiv theogonie se objevuje jen u Germand.

P¥i zpracovani této prace se ukazalo, Ze téma kosmogonie a antropogonie je velmi Siroké téma,
tim spiSe ¢im vice verzi existuje. SouCasné bylo také ukazano, Ze prestoZe se starobylé myty a
motivy nejlépe uchovavaji a studuji jsou-li zapsané, je mozné uchovat jejich ptivodni jadro i pfes
snahy okoli v rdmci tustni tradice. Starobylé naboZenské tradice vychazi z velmi starych motivli
svého okoli a predki, u kazdé tradice lze i pres rozdilné pojeti najit néco spolecného s ostatnimi

tradicemi.
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Resumé

This thesis deals with the analysis and comparison of creation myths and stories of three
different traditions — Germanic, Slavic and biblical. For the context brief chapter about the meaning
of the word myth. Then there are three large sections, each dedicated to the creation myths of one
tradition. They each begin with a short introduction of the origin of the culture and its myths. Main
focus of this thesis is a presentation of preserved versions of creation myths, their origin and the

ancient motifs included in them.

Two biblical creation stories have the oldest origin, thanks to their early recording in the 7th
century BC there was almost no change in their plots. Germanic creation myths start to develop in
the first century from where we have the oldest recording of their anthropogeny, unfortunately,
Germanic people themselves adopted written tradition much later and only in the 12th and 13th
centuries they do record their own myths. Even though their belief in those myths is slowly falling
in favor of Christianity, their love for the poetics kept them popular until now. Slavs appear in
Europe around the 6th century and very soon they met with the rising influence of Christianity,
which has no interest in pagan beliefs. Even then they manage to preserve parts of their original

myths through oral tradition.

Each tradition has a different prevalent way of creation, biblical stories have creation ex nihilo,
Germanic people have creation from chaos and Slavs have earth diver creation, where one being
dives underwater for sand to create the world from it. All those creation myths contain ancient
motifs like the primordial ocean under which is hidden earth, primordial chaos, the creation of the

first human from the earth, gods giving human life through breath.
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