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Autor predlozil praci na téma, které neni pfilis frekventovano v zahrani¢ni ani domdaci odborné
literature. Pozornost se spiSe soustfedi na jind témata, jakymi jsou napftiklad korejska valka ¢i
vietnamska valka ve vSech moznych souvislostech. Téma je proto dobfe zvoleno a ma potencial pfinést
nové poznatky. To ovSsem neznamena, Ze by v poslednich dvou desetiletich nevznikly pfinosné prace
napf. zpera M. Lawrence. Vétsinu z nich V. Sipla znd a lze proto konstatovat, 7e je sezndmen
s relevantni odbornou literaturou. Skoda jen, Ze chybi napf. price M. Lefflera k Trumanové
administrativé a poc¢atkiim studené valky. Soucasné je tieba konstatovat, e své teze V. Sipla opira ve
znacné mife o nevydané a vydané prameny. Velkym kladem prdce je skutecnost, Ze se nespokojil pouze

se studiem materiald americké provenience, ale vyuZil také prameny francouzské ¢i britské.

Své dilo autor rozdélil do deseti ¢asti, pficemz stézejni jsou 2.—6. Cile prace je mozné oznacit
za tradicni a je jimi analyza politik tfi po sobé nasledujicich americkych administrativ vci Indociné.
Dalsi cile si autor neklade. Jde vSak o rozhodnuti legitimni, protoZe autor jen nepopisuje déni, ale snazi
se identifikovat pfriciny jednotlivych postoji americké administrativy. Uvédomuje si sloZitost
rozhodovaciho procesu, kterd ¢as od ¢asu omezovala akceschopnost Washingtonu. Toto doklada na
radé prikladd. Podobné kriticky vnima chyby, které jednotlivé administrativy vrsily. Jen ¢astecné Ize
totiz zabrednuti USA do vietnamského konfliktu vysvétlit objektivnimi skute¢nostmi, napf. neochotou
Francie rozloucit se svlivem v Indociné. Problémy americké politiky autor vcelku presvédcivé vidi
v nesluditelnosti jejich dil¢ich cild a tradic. Na jedné strané totiZz povaZzovala Francii za klicového
spojence v Evropé, na strané druhé se vSak nebyla schopna zbavit tradi¢niho antikolonialismu a
podeziravosti vici evropskym velmocem. Jak autor presvédcivé dokazuje na prikladu krize z jara 1954,
neplatilo to jen pro jednotlivé administrativy, ale i pro Kongres. Amerika si tak sama stanovila politické
limity, které omezovaly jeji akceschopnost. Pattily mezi né i prehnané obavy z reakce druhych, zejména
Ciny, SSSR ¢&i Britdnie. Zenevska konference tak s ohledem na vy$e uvedené byla Uspéchem spise
sovétské, nez vlastnimi omezenimi svazané americké zahranicni politiky. Washington nebyl schopen
presvédcivé vyresit konflikt ideologické zaujatosti a redlpolitickych zajma. Vietnam nebyl ani
v budoucnosti ochoten obétovat zejména z ideologickych diivodu, byt autorem vhodné pfipominana

teorie domina obsahovala i redlpolitické aspekty. Vtomto sméru, jak Sipla prokazuje, narazela



americka politika na nepochopeni méné ideologické politiky britské, ktera stale vychazela ze snad az

ponékud cynické tradice statniho zdjmu a byla tak vice ochotna obétovat malo slibné karty ve hre.

Pfes vy$e uvedené pozitivni hodnoceni vysledkd Siplova vyzkumu je tfeba upozornit i na uréité
nedostatky jeho prace. Pfedevsim se autorovy zavéry ponékud ztraceji v az pfilis detailnim, narativnim
pojeti vykladu. Text je misty pretiZen informacemi, které nejsou nezbytné k potvrzeni zavér( prace
(napf. v kapitole o Zenevské konferenci). Po faktografické strance nelze dilu mnoho vytknout. Sporné
je napftiklad tvrzeni ze s. 100, ze ,,s nejvyssi pravdépodobnosti se tento stiet (incident v Tonkinském

III

zalivu — pozn. VH) nikdy neudal.” Autor referuje jen o Utoku ze 4. 8. 1964, opomenul vSak utok na

Maddox z 2. 8., ke kterému jisté doslo. Text sice neobsahuje mnoho gramatickych chyb (napf¥. ,vyzival“,
s. 48), rusivé jsou chyby stylistické. Viz véta: ,,Nicméné at uz byly dfive vysloveny sympatie k udrzeni
regionu, prezident nebyl naddle ochotny jednat prostfednictvi unilaterdlni akce” (s. 115). Pred

pfipadnym zvefejnénim by bylo nutné provést dikladnou jazykovou korekturu dila.

Véclav Sipla nehledé na uvedené vytky predloZil kvalitni rigorézni praci, kterou doporucuji

k obhajobé.
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