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Zapis ze zasedani komise pro obhajobu disertaéni prace

JUDr. Tomas Chrenek, LL.M., MPH

v doktorském studijnim programu Teoretické pravni védy,
ve studijnim oboru Ob¢éanské pravo
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Sady Pétatficatnikid 14, Plzen, zasedaci mistnost PC 124, 1. patro

Skolitel: doc. JUDr. Jan Pauly, CSc.

Téma disertacni préce: ,,Pojem, podoba, néktera tiidéni a nabyvani cennych papira“

Priibéh obhajoby:

)

2)

3)

4)

Zahajeni obhajoby

Piedseda komise prof. Raban zahéjil konani obhajoby disertaéni prace.

Na ziklad€ provedené prezence bylo konstatovano, Ze s vyjimkou omluveného
doc. Psutky jsou pfitomni vSichni ¢lenové komise (1 on-line), Skolitel, disertant a
zapisovatel.

Disertant souhlasi s kondnim obhajoby disertaéni prace v hybridnim formatu a s
pofizenim zaznamu.

Predstaveni disertanta Skolitelem

Skolitel doc. Pauly piedstavil disertanta, shrnul priibéh jeho studia, ocenil piistup
k doktorskému studiu, publikaéni i pedagogickou praci a proces piipravy disertaéni
préce.

Ptedstaveni prace disertantem
Disertant stru¢né piedstavil strukturu své prace, postup pii jejim zpracovani,
hypotézy, ze kterych vychazel, a hlavni dosazené zavéry.

Vystoupeni oponentli

Oponent doc. Liska shrnul zavery svého kladného posudku. Téma prace povazuje
za stdle aktudlni. Ocenil propojeni teoretického pfistupu s praktickou strankou
problematiky. Dtkladn4 analyza. Velmi kriticky hodnoti stavajici Gpravu a polemizuje
sni a naznaCuje zdkladni pole pro pfipadnou zménu pravni Gpravy, coZ povazuje za
velmi pozitivni. Kvalitni prace s tuzemskymi prameny a judikaturou, méné pak se zdroji
zahrani¢nimi. Ocenil pokus o novou koncepci, ktery vSak je v né€kterych pfipadech jen
naznacen. Praci oznacil za kvalitni a schopnou obhajoby.

Oponent dr. Pohl shrnul zavéry svého kladného posudku, vyzdvihl zejména
analytickou c¢ast prace a pozitivn€¢ hodnotil vhled do praxe, ktery je nadstavbou



)

prezentovaného teoretického poznani. Ocenil také perfektni praci s tuzemskymi prameny,
Pies svou odbornost je prace ¢tiva.

Zodpovézeni dotazii oponentil a obecnd rozprava

Disertant se vyjadiil ke zpracovanym posudkim a nasledné se vénoval
zodpovézeni otdzek v nich poloZenych.

Pokud jde o redukci zahrani¢ni komparace, ptikro¢il k ni s ohledem na rozsah
prace. Prezentoval srovnani soudasné a star§i pravni eské upravy s rakouskou a
némeckou tpravou. S jeho ndzory a zavéry vyslovili oba oponenti souhlas.

V ramci diskuse nasledné& vstoupili vedle disertanta prof. Hurdik, prof. Raban, dr.
Pohl, doc. Dvoidk a doc. Pauly k problematice monopolu a decentralizace evidence
cennych papir, legalni definice cenného papiru a moznosti jejiho vypusténi,
k problematice moZnosti zjisténi kone¢ného uZivatele vyhod a k mozZnostem digitalizace
cennych papird.

Oba oponenti v ramci diskuse vyslovili spokojenost s odpovéd'mi disertanta na
poloZené otazky a vyjadieni v rdmci diskuse.



Stanovisko komise k udéleni akademického titulu ,,doktor* (Ph.D.):

- celkovy pocet ¢lenti komise vEetn€ oponentil 7
- podet pfitomnych 7 (z toho 1 on-line)
- odevzdano hlast kladnych 7
- odevzdano hlast zdpornych 0
- odevzdano hlasti neplatnych 0

Komise tajnym hlasovanim rozhodla, aby JUDr. Tomés Chrenek, LL.M., MPH byl —neby*)
udélen akademicky titul ,,doktor* (ve zkratce Ph.D.) v oboru ,,Obéanské pravo*

Podpisy ¢lenid komise:

predseda: prof. JUDr. Pfemysl Raban, CSc.
mistoptedseda: doc. JUDr. Jindfich Psutka, Ph.D.
¢lenové: prof. JUDr. Jan Hurdik, DrSc.

doc. JUDr. Tomas Dvorak, Ph.D.
doc. JUDr. Dita Frintova, Ph.D.
doc. JUDr. Petr Liska, Ph.D., LL.M. - oponent

JUDr. Tomas Pohl - oponent

Zapsal: doc. JUDr. Vilém Knoll, Ph.D.

JUDr. Toméas Chrenek, LL.M. MPH byl sezndmen se stanoviskem komis

e

*) Nehodici se §krtnéte!



