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Uvod

Bakalatska prace se vénuje analyze prostorové diferenciace volebnich vysledki
slovenské krajné pravicové politické strany Kotlebovci — Ludova strana Nase Slovensko,
a to ve volbach do Narodni rady (slovenského parlamentu) v letech 2016 a 2020. Tato
strana si od zalozeni vroce 2010 udrzovala podporu pohybujici se okolo jednoho
procenta, ale postupné jeji podpora vystoupala na vic nez osm procent (Statisticky trad

Slovenskej republiky, 2010; 2016).

Politickd strana byla zvolena za pfedmét zajmu pro vyzkum z toho divodu, Ze se
nejen na Slovensku, ale po odklonu mad’arské strany Jobbik od pravicového extrémismu
také v celé Visegradske Ctyice. Zjisténi prostorového rozlozeni volebni podpory a hledani
faktorti, které ovliviiuji volebni podporu této politické strany a v SirSim smyslu 1 ji
podobnych politickych uskupeni, je pro akademickou i obcanskou vefejnost relevantni
z hlediska toho, Ze je strana povaZovédna za extrémni ¢i radikéalni pravici s totalitnim
sméfovanim. V tomto kontextu je tieba pochopit a vysvétlit varovny narast podpory
nikoliv radikalismu, ale pfimo extrémismu na Slovensku. Je tieba hledat jadra volebni
podpory, rozklicovat diivody jejich vytvotreni a piipadné se snazit o jejich destrukci
navrzenim adekvétnich demokratickych feseni problému lidi tvofici volebni podporu
téchto stran, aniz bychom pfistupovali na kompromisy s rasisty, antisemity nebo
misogyny, ktefi ito¢i na télesnou autonomii Zen a snazi se 0 omezeni prava na interrupce.
AvSak hleddni demokratickych feSeni a jejich aplikace je jiZz nad rdmec této bakalaiské

prace.

Roky 2016 a 2020 byly zvoleny z diivodu aktualnosti. V roce 2016 doséahla strana
volebni podpory okolo 8 procent, do té doby se jeji podpora pohybovala okolo jednoho
procenta. V roce 2020 byl vysledek 7,97 % (Statisticky urad Slovenskej republiky, 2016;
2020). Tedy vysledek je podobny v obou letech. Je relevantni zaméfit se na jadra podpory,

zda se za 4 roky presunula, nebo ziistala stejna.

Na Slovensku, podobn¢ jako u nds a v podstaté ve vSech vyspélejSich statech, se
diskutuje o velké volebni a nazorové diferenciaci mistnich voli¢t. Oviem oproti Ceské
republice se rozdily zdaji byt jest€é mnohem ostiej$i a umoziuji vzestup radikalnéjSich
politickych formaci. Na Slovensku se jedna napiiklad o bézné existujici konfliktni linie
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mezi mésty a venkovem (Bratislavska aglomerace a zbytek zemg), dale se vyskytuje ostry
rozpor ve volebnich vysledcich zalozenych na narodnosti, zejména (ale nejen) se jedna
o mad’arskou mens$inu na jizni hranici Slovenska, ktera je lokalné siln¢ koncentrovana
a obcas se v souvislosti s ni rozdmychava vnitrostatni i mezistatni politické tfeni. Pfi¢inou
je stala existence fady vice ¢i méné viditelnych konflikt ve slovenské spole¢nosti mezi
slovenskym statnim narodem a mad’arskou statni menSinou. Dal§imu zkoumani téchto
konflikti se vénuje napiiklad Smetankova (2011). Mezi rovnéz velmi vyrazné konflikty
ve slovenské spolecnosti se fadi ten, ktery je vSak i pfes svoji ndrodnostni masku
v podstaté¢ konfliktem socialnim. Je jim vSeobecné znadma existence napé€ti mezi
etnickymi Slovéky a romskou menSinou, timto problémem se zabyvaji naptiklad autofi

Mikus a Guriidk (2016).

Bakalatska prace pouziva v zédkladu ke zdlvodnéni volebni diferenciace jako
teoretickou zakladnu Teorii konfliktnich linii, jejiz autofi jsou v originalni verzi Stein
Rokkan a Martin S. Lipset a tuto teorii nejvice obohatili Giovanni Sartori a Arend d’A
Lijphart. Tento koncept se v praci vyuziva proto, Ze tento nastroj pomérné vhodné
a vérohodné vysvétluje vyvoj a promény voli¢skych néalad ve spolecnosti 1 politickych
stran (Strmiska, 2004, s. 19), a jeho ptfedstaveni a aplikovani na zkoumany piiklad volebni

podpory doty¢né politické strany na Slovensku bude jadrem teoretické ¢asti této prace.

Prace je rozdélena na nékolik ¢asti. Po tomto Givodu nasleduje pfedstaveni cili
a na n€ navazanych hypotéz. Nasleduje blok textl zvanych ,,Teoreticka ¢ast“. V ni bude
popsan predmét zkoumani této bakalaiské prace: K-CSNS (vznik, rozbor strany a jejiho
programu, predseda). Dale dojde k vysvétleni nastroje volebni geografie, se kterym bude
pracovano, jedna se o teorii konfliktnich linii, také budou rozebrany geograficky
diferencované koteny podpory extrémistickych stran. Nasleduje kapitola vénovana
metodice. V praktické ¢asti se bude rozebirat volebni podpora strany K-ICSNS ve volbach
do Narodni rady v letech 2016 a 2020 prostifednictvim kartogramu a statistickych nastroji
na urovni obci, kdy budou hledany faktory, které volbu této strany ovliviuji, a bude
zjisSténo, zda lze vyuzit teorii konfliktnich linii pro vysvétleni volebni podpory politické

strany ve zkoumanych volbach.



1 Cile a hypotézy

Prvnim cilem této bakalarské prace je zanalyzovat a zhodnotit prostorovou

diferenciaci volebni podpory K-LCSNS ve volbach do Narodni rady v letech 2016 a 2020.

Druhym cilem je zhodnoceni volebnich vysledki a nalezeni faktord, které
ovliviiuji volebni podporu politické strany K-LCSNS ve volbach do Narodni rady v letech
2016 a 2020.

Pro tyto cile byly uréeny nésledujici vyzkumné otazky:

Vyzkumna otazka 1: Jak je prostorove rozlozena volebni podpora K-LCSNS ve volbach

do Narodni rady v letech 2016 a 2020 a jak se za Ctyfi roky mezi volbami zménila?

Vyzkumna otazka 2: Jaké faktory ovliviiuji podporu K-LCSNS ve volbach do Narodni
rady v letech 2016 a 2020?

Pro objasnéni stanovenych cil byly ur¢eny tyto hypotézy:

Hypotéza 1: Prostorové rozlozeni volebni podpory K-ESNS ve volbach do Narodni rady
v roce 2020 se oproti roku 2016 vyrazné nelisi. Divodem k stanoveni této hypotézy je
stabilni vysledek parlamentnich voleb, ktery ¢ini za rok 2016 8,04 % a za rok 2020 7,97
% (Statisticky urad Slovenskej republiky, 2016, 2020).

Hypotéza 2: V obcich s vyraznou romskou a mad’arskou mensinou je volebni podpora
niz§i oproti ostatnim obcim. Tato hypotéza byla urcena proto, Ze strana cili na
obyvatelstvo slovenské narodnosti, €ili se jedné o nacionalistickou stranu, navic romskou
a mad’arskou mensinu ostfe kritizuje (Cirner & Dudinska, 2020; Kotlebovci — Cudova
strana Nase Slovensko, 2015). Také podle ¢lanku Voda et al. (2021) si spolecnost na
Slovensku drzi od Romt nejvétsi odstup ze vSech etnickych mensin, tudiz se strana tento
strach a nenavist snazi vyuzit ve svij prospéch. Dala by se tedy ocekavat negativni
korelace etnické mensiny a podporou extrémni pravice (Voda et al., 2021). AvSak mél by
a maji s nimi negativni zkuSenosti, voli strany, které se snazi ,,otdzku‘ ohledné¢ mensin
vyresit, také volebni ucast v tomto pripad¢ stoupa, napiiklad ¢lanek Enos (2015) na
piikladu USA tvrdi, ze v souladu s teoriemi rasovych hrozeb klesla volebni tcast bilych

volict o vice nez 10 procentnich bodi poté, co prestali zit v blizkosti Afroamericanti.



Hypotéza 3: V obcich s vysokym podilem fimskych katolikli je volebni podpora vyssi
nez v ostatnich obcich. Tato hypotéza vychazi z volebniho programu pro parlamentni
volby 2016, ve kterém 7. bod byl vyhrazen tradicnim narodnim a kiest’anskym hodnotam
(Kotleba — Cudova strana NaSe Slovensko, 2015). Strana se také hlasi k protipotratovému
postoji (Gehrerova, 2018), ktery zastava i katolicismus. Dle ¢lanku Voda et al. (2021)
navic existuje mezi nabozZensky zalozenymi voli¢i sklon k podpofe radikalnich
pravicovych stran, avSak nabozensSti volici maji také tendence zistavat loajalni

k zavedenym konzervativnim strandm (Voda et al., 2021).

Hypotéza 4: Strana K-ESNS mé vétsi podporu v regionech s mensi volebni tcasti.
Hypotéza byla ur¢ena na zdkladé¢ Nového (2013), ktery tvrdi, ze liberdln¢-konzervativni
strany maji s vyssi volebni ucasti vyssi volebni zisky, kdezto volba extrémistickych stran
muze byt podminéna niz8i volebni ucasti.

Hypotéza 5: V obcich s vysokym podilem obyvatel do 30 let v€etné ma strana vétsi
volebni podporu. Hypotéza vychdzi z vysledkii bratislavského Institutu pro vetejné
otazky (citovany v E15, 2016), dle které¢ je Kotlebova strana mezi mladymi popularni,
a agentury Focus (citovana v CT24, 2019) pro Radu mladeze Slovenska, dle které by
stranu volilo 18,9 % dotazanych rozhodnutych volic. Dale se problematikou podpory
extrémistickych stran zabyval naptiklad ¢lanek od autorli Arzheimer a Carter (2000),
ve kterém tvrdi, ze mladi muzi do 25 let, ktefi jsou zarovenn manualné pracujici, vyrazné

zvySuji volebni podporu extrémistickych stran.

Hypotéza 6: V obcich s niz$i hustotou zalidnéni a mensim poctem obyvatel ma strana
vetsi podporu. Hypotéza byla stanovena na zakladé predpokladu, Ze ve vétSich méstech

voli spiSe liberdlné-konzervativni ¢i progresivni strany (Novy, 2013).

Hypotéza 7: V obcich s vys$§im podilem obyvatel bez vzdélani ¢i jen zakladni Skolou ma
strana vétsi podporu nez v ostatnich obcich. Hypotéza vychazi z predpokladu, ze méné
vzdélani lidé maji horS$i uplatnéni na trhu prace (Olivova, 2018), a kvali Spatné
socioekonomické situaci jsou ochotni volit extrémistické strany, i kdyz sami nemusi mit
nutné extrémistické ¢i radikdlni nazory (Vasilkovd & Androvicova, 2019). Jsou
frustrovani, ze zadna politickd strana ptedtim se o jejich problémy nezajimala. Z toho
divodu jsou ochotni vyzkouset novy radikalné;si zptisob feseni svého problému, piipadné

volbu extrémistické strany chapou jako sviij protest, jako vystrahu politikiim (Vasil’kova
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& Androvicova, 2019). Pfichdzelo vuvahu =zalozit tuto hypotézu na mife
nezaméstnanosti, ale jelikoZ na strankach Ustredie prace, socialnych veci a rodiny jsou
data ohledn¢ evidované miry nezaméstnanosti za obce dostupna jen od roku 2020
a ve sluzb¢€ Datacube jsou data dostupnd jen za okresy, je nezaméstnanost v tomto piipade
nahrazena, byt méné pfesnym ukazatelem lidského kapitalu (vzdé€lanostni struktura).
Navic dle ¢lanku Lubbers et al. (2002) méné vzdélani lidé maji sklony k volbé extrémni

pravice.
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2 Teoreticka Cast

V ramci teoretické ¢asti bude v jednotlivych podkapitolach piedstaven a popsan
profil zkoumané politické strany a okrajov¢ i profil politické osobnosti Mariana Kotleby,

jakozto predsedy strany K-ESNS.

Bude také popsana teorie konfliktnich linii v tradi¢ni 1 nové podobé¢ a v kontextu
Slovenské republiky. Také budou rozebrany geograficky diferencované koteny podpory

extrémistickych stran.

2.1 Politicky profil K-LSNS

K-LSNS byla zalozena v roce 2010 jako disledek zruSeni prvni Kotlebovy politické
strany Slovenské pospolitost’ — Narodna strana Ustavnim soudem v roce 2006, protoZe se
prokazatelné jednalo o stranu s xenofobni a antisemitskou orientaci se snahou odstranit
rezim parlamentni demokracie, ¢imz byla neslucitelnd s pravnim fddem Slovenské
republiky (Budajova, 2019). Podobna ideologie (ale 1épe maskovand) se nese i1 skrze
soucasnou stranu K-ESNS, ktera je mnohymi odborniky téz povazovéana za extrémné
pravicovou (Kucerova, 2021) ¢i radikalné pravicovou (Kluknavskd & Smolik, 2016)
smétujici k radikdlnimu nacionalismu (Budajova, 2019). Strana se dd povazovat i za

(neo)fasistickou, touto otazkou se zabyvaji naptiklad autoti Cirner & Dudinska (2020).

Strana si pozornost poprvé vyrazné ziskala v roce 2013, kdyz byl Marian Kotleba
zvolen jako (dnes uz byvaly) hejtman (Zupan) Banskobystrického kraje se ziskem 55,53
% hlast (Cirner & Dudinska, 2020). Jeho zvoleni bylo neo¢ekavané, porazil obhajujiciho
hejtmana ze socidlni demokracie s rozdilem vice nez 10 % hlast. Znovu se obdobnym
zpisobem prosadila K-ESNS v roce 2016 pii volbach do Nérodni rady, kdy ziskala 8 %
hlast, ackoliv ji volebni prizkumy pfisuzovaly Sanci jen okolo 1 procenta. Do Néarodni
rady se dostala spolecné se SNS, kterd byla také siln€ nacionalisticky orientovana

(Kluknavska & Smolik, 2016).

K-LESNS pracuje se slovenskymi narodnimi traumaty ¢i pocity kiivd
v nacionalistickém duchu. SnaZi se mifit na voliCe, ktefi z hlediska svych volebnich
preferenci povazuji sviij narod za velmi dtlezity. V disledku mnoha historickych udalosti
a postaveni slovenského ndroda za dob Rakouska-Uherska se vykrystalizoval tzv.
hypernacionalismus (Maskarinec & Bléha, 2016). Ten je reakci na slovensky pocit
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nesvobody, 1 kdyz v ptipadé¢ K-CLSNS pomérn€ pozdni. Projevuje se mimo jiné i pocitem
strachu z vyrazného zastoupeni narodnostnich mensin (dodnes mad’arské, ale historicky
1 némecké a rusinské/ukrajinské) na Slovensku (Maskarinec & Bldha, 2016). Zde 1ze
hledat i pfi¢inu toho, pro¢ se tato strana hlasi ke klerofasistickému Slovenskému statu
jakozto svobodnému slovenskému statu, ktery byl prvnim projevem samostatné
slovenské statnosti od dob knizete Pribiny v 9. stoleti (MaSkarinec & Blaha, 2016).
K-LSNS obdivuje kontroverzni historické osobnosti, jako prezidenta Slovenského statu
Jozefa Tisa (Vilcek, 2016) nebo vid¢i osobnost slovenského narodniho hnuti Andreje
Hlinku (to je déno jiz ndzvem ,,Cudova strana®, ktery odkazuje na Hlinkovu l'udovou

stranu) (CT24, 2013).

Strana si siln¢ zaklada na své protiimigracni a xenofobni politice. Piitom se dale
opirda o strach a socialni realitu svych vybranych skupin volici a $ifi ucelové
dezinformace, jak to naptiklad udé¢lal europoslanec K-CSNS Milan Uhrik v roce 2019,
kdyz zvetejnil ptispévek na socidlnich sitich, ve kterém tvrdil, Ze ,, cudzinci maju dostat
zdravotnu starostlivost' zadarmo a Slovakov sa to netyka* (Ku€erova, 2021). Vzhledem
k v t¢ dob¢ probihajici Evropské migracni krizi se tato strana vymezovala hlavné vici
pristéhovalciim isldmského vyznani. Podle ni se nechtéji tito lidé prizpisobit zdkoniim
Slovenské republiky a pachaji zlo€iny, vytlacuji kiestanskou a evropskou kulturu

(Kotlebovci — Cudova strana Nase Slovensko, 2015).

Slovensko spole¢né s Mad’arskem a Rumunskem patfi ke statim s nejvySsim
podilem obyvatel romské narodnosti, coz ptirozen¢ vede k tomu, Ze tzv. ,,romska otazka*
se objevuje 1 v politické diskuzi na Slovensku (Miku§ & Gurnak, 2016). Sama K-ECSNS
nejen Ze neni nikterak piivétiva vici romskému obyvatelstvu, ale jeji pfistup viici romské
mensiné patii mezi ty nejradikalnéjsi a nestiti se Romy oznacovat za ,,parazity v osadach*
a ve svém programu tvrdi, ze ,,slusni ludia na Slovensku siu dennodenne okradani,
znasilnovani a vrazdeni ciganskymi extréemistami‘ (Kotlebovci — Cudova strana Nase
Slovensko, 2015). Skrze tyto protiromské postoje ziskala strana sympatie v Casti
slovenské spolecnosti (mald, byt ne nevyznamna ¢ast etnickych Slovak), jelikoz tuto

mensinu vnimé majoritni obyvatelstvo negativné (Cirner & Dudinska, 2020).

K-LSNS je také znama svym tzv. ,antimad’arismem®, tedy odporem vuci
mad’arské menSiné, kterd tvofi podstatnou ¢ast obyvatel na jihu Slovenska (stale na
mnoha mistech tvofi nadpolovicni vétSinu obyvatelstva) a podle vyjadfeni jejich
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predstavitelt chce K-ISNS tento madarsky jih Slovenska poslovenstit (Cirner &
Dudinska, 2020). Dale je protiamericka (vzhledem k odporu k Evropské unii i obecné
protizapadni), vymezuje se vuci Evropské unii a NATO, z téchto organizaci chce strana
vystoupit. Jejich rétorika zdiraziiuje moralku a kfest'anské hodnoty, které jsou podle
strany ohrozovany postmoderni kulturou. Také odmita liberalismus (Cirner & Dudinska,

2020).

2.1.1 Predseda strany

Ptedsedou K-LSNS je po celou dobu jeji existence Marian Kotleba. Jedna se o
vyraznou, razovitou a kontroverzni osobnost, Casto oznacovanou za ,vudce*
(Fendrychova, 2020), nebot’ na vefejnosti vystupuje za stranu vétSinou jen on sam, a ta
pak ptisobi jako strana jednoho ¢loveka (Mikus et al., 2016). Je obecné povazovan za
antisemitu, ttebaZe jeho vefejné znamé ostré antisemitské vyroky jsou dolozeny jen z jeho
star§ich projevil, naptiklad 14. biezna 2004 na zakladé citatu Cudovita Stara o Zidech
tvrdil, ze jsou to d’ablové v lidské ktzi (Cirner & Dudinskd, 2020), nicméné vetejné se

v minulém desetileti jiz tak ostfe nevyjadiil.

Kdyz byla strana v roce 2016 poprvé zvolena do Narodni rady, tehdejsi prezident
Andrej Kiska oznaéil predsedu strany Mariana Kotlebu za fagistu (CT24, 2016). V roce
2020 byl Kotleba odsouzen za trestny ¢in extrémismu, kdy byl stihan za ud€lovani Sekt
s Castkou, kterd je spojovana s neonacistickou symbolikou (iRozhlas, 2022), na zakladé
soudniho rozhodnuti ztratil mandat poslance, ale nemusel dle ptivodniho rozsudku do

vézeni.

Jak bylo jiz vySe zminéno, zésadni byl rok 2013, kdy byl zvolen hejtmanem
Banskobystrického kraje. Z Banskobystrického kraje také Marian Kotleba pochazi. Vliv
volebniho vysledku se brzy projevil naptiklad v periodiku vydavaném Banskobystrickym
krajem pod vedenim Mariana Kotleby, v ném se brzy zaaly objevovat ¢lanky zminujici
Tistiv reZim v pozitivnim slova smyslu a vzhliZejici k obdobi Slovenského statu, ktery
byl oznacovan jako ,,splnény sen“ (Cirner & Dudinska, 2020). Jak je znamo, Kotleba se
obdivem vic¢i tomuto obdobi vibec netaji. 29. srpna 2015 vyvésil vden oslav
Slovenského ndrodniho povstani dvé ¢erné vlajky jako vyraz smutku, nebot ho chape
jako zradu slovenské nezavislosti (nazyvano jako ,,rudy puc®) (Cirner & Dudinska, 2020).

Také nékolik mésicti ignoroval usneseni krajskych poslanci ve vécech tykajicich se
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Slovenského narodniho povstani a nesel polozit vénec do obce Kremnicka k ucténi
pamatky 750 mistnich obéti valky, pfevazné Zida (Cirner & Dudinska, 2020), coZ jeho

povest antisemity posililo.

2.2 Teorie konfliktnich linii

Koncepce konfliktnich (¢i §tépnych) linii (v origindle ,.cleavages®), kterd je
spojena predevsim se jmény Stein Rokkan a Martin Lipset, je povazovdna za nastroj,
ktery nejvérohodnéji vysvétluje vyvoj a promény politickych stran v 19. a 20. stoleti
v Evropé¢ (Strmiska et al., 2005, s. 19). Rokkanovsky koncept stépeni spolecnosti dlouhou
dobu zaujima ustfedni postaveni v literatufe o formovani evropskych stranickych systému
a ve studiich soucasného volebniho chovani. Termin ,,8tépné* ¢i ,,konfliktni* oznacuje
specificky typ konfliktu v demokracii, ktery ma koteny ve strukturdlnich proménach
spolecnosti, které byly vyvolany rozsahlymi procesy, napiiklad budovani statu,

industrializace, nebo také disledky postindustrializace (Bornschier, 2009, s. 1).

Pro vysvétleni jednotlivych pozic politickych stran v ramci politického systému
dané zemé se vyuzivaji praveé konfliktni linie, coZ jsou zlomy ve spolecnosti, na jejichz

zakladé se lidé politicky identifikuji s tou ¢i onou politickou stranou (Hlousek, 2007).

Predpokladem existence konfliktni linie je, Ze spoleCnost je rozdélena na
zlomovych tématech, kterd jsou v tradicnim pojeti Rokkana a Lipseta dle studie
,Cleavage Structures, Party Systems, and Voter Alignments" z roku 1967: 1) burzoazie
vs. proletariat (ekonomicka konfliktni linie), 2) cirkev vs. stat (sekulariza¢ni konfliktni
linie), 3) mésto vs. venkov (diive v 19. a 20. stoleti se casto jednalo o konflikt hodnot
amoci agrarniki a primyslnikd, dnes mulzeme pozorovat konflikt mezi
progresivistickymi hodnotami mést a konzervativnimi hodnotami venkova) a 4) centrum
vs. periferie (konfliktni linie moci ve staté, u nas se historicky ziejmeé nejvice v modernich
déjinach projevovala za prvni republiky ve vztahu k Sudetim i Slovensku) (Lipset
a Rokkan, citovani v Strmiska et al., 2005, s. 19). Dale dle této teorie lidé nejsou
predurceni, aby volili ur¢itou volebni stranu, ale je vysoce pravdépodobné, ze budou volit
politické strany v rdmci téchto konfliktnich linii zastavajici stejné nebo podobné pozice,
jako jsou pozice jednotlivych voli¢i (Institut politického marketingu, 2015). Tyto pozice
jsou vétsinou v lidech hluboce zakotenény a dotykaji se vétSiny spolecnosti. V kazdé

zemi jsou konfliktni linie trochu jiné, zalezi piedev§im na historickém, geografickém

15



a politickém kontextu ¢i na ekonomickém vyvoji dané spolecnosti (Institut politického
marketingu, 2015). Z geografického hlediska je nejpodstatnéjsi studium konfliktni linie
centrum vs. periferie a také meésto vs. venkov pravé proto, ze souvisi s prostorem

(Havlicek et al., 2005).

Aby konfliktni linie vznikla, je tfeba, aby si dand skupina byla védoma sv¢é identity
vici danému tématu. Mezi skupinami musi dlouhou dobu existovat ur€ité napéti plynouci
z jejich rozdili (Strmiska et al., 2005, s. 19). Bonschier (2009, s. 2) a Korgunyuk (2014)
zmifyji pro vznik konfliktni linie tyto podminky: 1) socialné-strukturdlni prvek, ¢imz je
myslena socidlni tfida, ndbozenské vyznani a status nebo vzdélani, tedy pfitomnost
konfliktu mezi ur€itymi socialné-strukturdlné¢ definovanymi skupinami, 2) prvek
kolektivni identity dané socialni skupiny, ¢ili sdilené¢ hodnoty a ptesvédceni, které tvoii
ideologickou identitu ¢lenti skupiny, a 3) organiza¢ni projev v podobé kolektivni akce
nebo organizace dotcenych socialnich skupin (politické strany, které se z konfliktu

vyvinuly).

Teorie konfliktnich linii se od roku 1967, kdy Stein Rokkan a Martin Lipset vydali
studii jiz vySe zminénou studii, vyvinula. V post-rokkanovské politice jiz neplati
standardni predpoklady, které tito dva autofi popsali. Chovani voli¢l je vice proménné,
vznikaji nové strany, které se zaméiuji na nové konflikty a také restrukturalizaci politiky
v Evrop¢ (Hlousek, 2007). Obcan se viceméné¢ v dnesni dob¢ rozhoduje individudlnéji,
nové politické strany tedy museji pfichdzet s komplexn&jsi strategii, jak nové volice

piilakat (Hlousek, 2007).

Tiebaze staré stavajici konfliktni linie jsou stile platné, jejich vyznam
v evropském kontextu (pro ktery byl tento koncept ostatné vzdy tvoten a nelze jej tak bez
problémtl piendset do zemi tietiho svéta nebo postsovetského prostoru) postupné eroduje
(naptiklad otadzka vztahu cirkve a statu, kterd byla do zna¢né miry vytesena ¢i ubytkem
zboznosti prekonana) a vyvstavaji nové konfliktni linie — eurooptimismus vs.
euroskepticismus, globalisti vs. antiglobalisti, modernismus vs. postmodernismus, pro
imigranty vs. proti imigrantiim, gender friendly vs. tradi¢ni rodina, o€kovani vs. antivax,
multikulturalismus vs. izolacionismus a NATO + Ukrajina vs. Rusko (Strauss, 2022).
Vyjdeme-li z této nové koncepce konfliktnich linii a srovname-li ji s koncepci starou,
dojdeme k tomu, Ze na$i zkoumanou stranu K-ESNS podle jejiho volebniho programu
nelze klasicky zatadit ani v konfliktni linii burzoazie a proletariatu, ani statu a cirkve.
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U vztahu mésta a venkova je to jasné&jsi, a nejostieji lze stranu zasadit do konfliktni linie

centra vs. periferie. Jedna se o linii, ktera se nejvice projevuje geografickou diferenciaci.

Lze 1 bez znalosti detailniho programu zkoumané strany konstatovat, ze vzhledem
k dosavadni probirané politické afilaci je euroskeptickd, antiglobaliza¢ni, protiimigracni,
tradicionalistickd, antivaxerskda, izolacionalistickd a proruskd. A takto ¢i podobné

smyslejici volice také ptitahuje.
2.2.1 Teorie konfliktnich linii v kontextu Slovenska

Po padu komunistického rezimu fada politologii konstatovala, ze neni mozné
aplikovat teorii konfliktnich linii v pfedstavach tvlrce této teorie Steina Rokkana
(Hlousek & Kopecek, 2005, s. 2), jelikoz teorie konfliktnich linii pro obdobné prostiedi
nebyla urcena, diive byla aplikovana na prostfedi zapadni Evropy. Slovenské republika
je postkomunistickd zemé&, po padu komunistického rezimu vlastnické vztahy nebyly po
urcitou dobu zcela ujasnéné a neexistovaly spolecenské a ekonomické tiidy (spolenost
byla homogenizovana), tudiz nelze v postkomunistickych zemich socioekonomickou
konfliktni linii redukovat na konfliktni linii vlastnici-pracujici, i kdyz dnes se
postkomunistické zemé konfliktni linii vlastnici-pracujici v pojeti zapadni Evropy
pfiblizuji diky uspéSné transformaci pldnované ekonomiky na trzni mechanismus
(Hlousek & Kopecek, 2005, s. 4). Nad ramec doted” uvedenych konfliktnich
spolecenskych linii I1ze tedy ve Slovenské republice coby postkomunistické zemi,
identifikovat dalsi spoleensky konflikt, a to na ose komunismus — antikomunismus,
kdysi spor o podobu rezimu (Stefan¢ik & Dulebova, 2017, s. 105). V tomto konfliktu
figuruje K-LCSNS, které se jevi jako antikomunistickd. Jednim z diivodu pro toto tvrzeni
je, Ze povazuje Slovenské narodni povstani za bolSevicky puc, ma také za to, Ze poprava
prezidenta Josefa Tisa byla politicka objednavka ¢echoslovakistli a bolSeviki, Kotleba
oznacil Tisa za ,, mucednika slovenské statnosti, obrany krestanstvi proti bolSevismu “

(Vilgek, 2016).

Po revoluci vroce 1990 se prvni volby na Slovensku nestaly soubojem mezi
komunistickou stranou a Sirokym obc¢anskym hnutim Vetejnosti proti nasili, jako tomu
bylo v Ceské republice. Pfed volbami jako dva hlavni soupefi se rysovali hnuti Vefejnost
proti ndsili a konzervativné-katolick¢ Kiestanskodemokratické hnuti, to odrazelo

tendenci k obnov¢ konfliktni linie stat — cirkev (HlouSek & Kopecek, 2005, s. 14). I pies
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sekularizaci v komunistickém rezimu byly podminky pro prosazeni této konfliktni linie
vhodnéjsi nez v Ceské republice, protoZe si Slovensko udrzelo relativng silné kiestansky,

konkrétné katolicky charakter (HlouSek & Kopecek, 2005, s. 14).

V 90. letech 20. stoleti vstoupil na politickou scénu novy politicky subjekt Hnutie
za demokratické¢ Slovensko, jehoz pfedsedou byl Vladimir Meciar. Vztah k tomuto
politickému subjektu se stal dalezitym faktorem, ktery determinoval postoje ostatnich
politickych subjekti na Slovensku (Madlenak & Pink, 2012, s. 51). Dominoval konflikt
mezi liberdlné demokratickym a neliberdlnim pojimani rezimu, ztoho vzeSla nova
konfliktni linie meciarizmus-antimeciarizmus (Hlousek & Kopecek, 2005, s. 17). Tato
konfliktni linie upada po volbach v roce 1998, respektive v roce 2002, kdy se hnuti
pokouselo transformovat svoji politickou ideu (Madlendk & Pink, 2012, s. 52).
Parlamentni volby vroce 2002 signalizovaly rostouci vyznam socioekonomické
konfliktni linie transformace, vldda pozd¢ji kladla diraz na radikalni reformy v socialni
a ekonomické oblasti (reforma dani, socidlniho zabezpeceni, penzijni reforma, reforma

zdravotnictvi atd.) (Hlousek & Kopecek, 2005, s. 20).

Po parlamentnich volbach v roce 2002 nabyla vyznamu konfliktni linie cirkev vs.
stat. Uvnitf vladni koalice zacal eskalovat spor mezi konzervativné-katolickym KDH
a liberalnim ANO, pfi¢ina tohoto sporu byla v otazce umélého pieruseni téhotenstvi
(Hlousek & Kopecek, 2005, s. 22). S navrhem, ktery interrupce vice liberalizoval,
pfi¢emz jej piedloZzilo ANO a podpofil ho i Ficiv SMER, ostfe nesouhlasilo KDH. Dalsi
spory byly také okolo pravni upravy registrované¢ho partnerstvi nebo problematiky
rozvodu. Tato klasicka témata jsou pro konfliktni linii cirkev vs. stat typicka (HlouSek &
Kopecek, 2005, s. 22). Hlousek a Kopecek (2005, s. 22) o¢ekavali do budoucna vyostieni
této konfliktni linie. Dnes by se dalo fict, ze konfliktni linie cirkev vs. stat hraje na
Slovensku zdsadni roli. K-IESNS se snazila podminky pro interrupce zptisnovat

(Gehrerova, 2018) spolecné s vladni stranou OLaNO (iRozhlas, 2020b).

Vramci Slovenska je velmi vyraznd konfliktni linie nacionalismus vs.
regionalismus/etnicita — zkracené nacionalisticka konfliktni linie (HlouSek & Kopecek,
2005, s. 4). V této konfliktni linii je v ur¢ité podob¢ obsazena konfliktni linie vlastnici-
pracujici a v ramci nacionalistické konfliktni linie transformace je obsazena 1 klasicka
Rokkanova konfliktni linie centrum-periferie, dale také jiz vySe zminéna
socioekonomickd konfliktni linie. Nacionalisticka konfliktni linie vznikla na zakladé
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identity, ¢ili rozdili mezi narody ¢i etnickymi skupinami (dale pak nabozenskych a
jazykovych rozdikd). Tato konfliktni linie vznikd na zékladé 3 prficin: existence
minoritniho etnika ¢i specifického regionu v ramci urcitého statu (viz slovensti Mad’afi,
Romové), existence sousedniho statu jako narodniho nepfitele (obraz Madarska pro
mnohé Slovaky) a existence fundamentéalniho sporu o zddouci podobu statu (Hlousek &
Kopecek, 2005, s. 5). Dominantni postaveni v nacionalistické konfliktni linii
transformace ma existence primarné etnicky ¢i nacionalisticky orientovanych stran, které
mohou mit 1 velmi nestandardni podobu a vétSinou se opiraji o dominantni roli
stranického vidce (Hlousek & Kopecek, 2005, s. 7) — v ptipadé této kvalifikacni prace
Kotleba jako viidce K-ESNS, dale pak Meciar jako viidce HZDS.

V prostoru Slovenska je mozné diky narodnostni struktufe identifikovat oblasti
centra a periferie (Pink & Voda, 2012, s. 237). Prave obyvatelstvo hlasici se k mad’arské
narodnosti také nejlépe popisuje konfliktni linii centrum vs. periferie. Pfirozené se
predpoklada, ze s vys$Sim podilem mad’arského obyvatelstva v obcich poroste podpora
takovych stran, které mad’arskou mensinu zastupuji (napiiklad MOST-HID). Naopak
podpora slovenskych stran (zkoumand K-DESNS, SNS) bude pravdépodobné vyssi
v oblastech, kde je obyvatelstvo slovenské narodnosti témef homogenni (Pink & Voda,

2012, s. 209)

Lze rovnéz s poukazem na vSe vySe zminéné ve vztahu ke konfliktnim liniim na
Slovensku fict, Ze minimalné z hlediska novych konfliktnich témat neni situace stabilni a
vstupuji do ni vnéjsi faktory (COVID-19, valka na Ukrajing). To Ize spojit s nestabilitou
slovenského stranického systému, v jehoz proménlivosti dochazi ke vzniku a zaniku
mnoha vice ¢i méné Gspesnych politickych stran, kterouzto 1ze vysvétlit mimo jiné nahly
uspéch zkoumané K-ESNS,; 1 jeji nedavny propad po odsouzeni jejiho piedsedy a preliv
voli¢li k nové strané¢ Republika, kterd se od K-ELSNS odstépila a jejiz podpora dle
priazkumi minuly rok dosahovala 7,9 % (Schuster, 2022). Na pad ,,vidce” K-CSNS ma
vliv 1 ohromna personalizace politiky na Slovensku a rostouci skepticismus slovenské

spole&nosti vii¢i politické reprezentaci (Stefanéik & Dulebova, 2017, s. 105).

2.3 Geograficky diferencované koreny podpory extrémistickych stran

Na zacatek této kapitoly je nutné konstatovat, Ze geograficky diferencované koteny

vvvvvv
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(naptiklad otazka nezaméstnanosti, ktera bude v této kapitole také rozebrana). Dle Ince
(2019) je také vyzkum extrémni pravice v geografii zanedbany a existuje relativné malo

studii.

Jambrina-Conseco (2023) na piikladu Spanélska nachazi vyrazngj§i podporu
v regionech s vys§i nezaméstnanosti, dale pak vregionech se separatistickymi
tendencemi, naopak Rydgren a Ruth (2011) na piikladu Svédska vyvratili hypotézu, Ze
podpora radikalnich pravicovych stran roste v regionech s vyssi nezaméstnanosti. Co se
ty¢e Slovenska, PleSivcak (2023) tvrdi, ze regionalni a mistni kontext podpory krajni
pravice nelze podceiiovat. Pokud se hodnoti problematika volebni podpory krajné
pravicovych stran v postsocialistickych zemich, je nutné zohlednit riizné spolecenske,
politické, historické 1 geografické souvislosti. V ptipadé¢ Slovenska podpora krajné
pravicovych stran stoupd v regionech s rizikovymi faktory v podobé napiiklad nizkych
mezd, nizkého podilu vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva ¢i vysokym podilem
romského obyvatelstva (Autor zjistil, Zze nejvice okresu s rizikovymi faktory je
v Banskobystrickém kraji, coz odpovida i volebni podpofe v mapach 9 az 12). Je zde
riziko eskalace socialniho napéti mnohem vysSi nez v jinych zemich, a vys$i nez
v okresech nebo ve vétSich méstech Slovenska, kde je relativné nizka uroven téchto
rizikovych faktorii. Da se fict, Ze v regionech s rizikovymi faktory neptizniva socidlni
situace nahrava krajné¢ pravicovym stranam, navic vzhledem k disledkim pandemie
COVID-19, valky na Ukrajiné a dale naptiklad energetické a potravinové krize, se da
ocekavat prohlubovani socioekonomickych rozdili mezi jednotlivymi socidlnimi
skupinami (Plesivcak, 2023), a tim tedy i mozny riist podpory krajné pravicovych stran.
Patana (2021) zminuje jadro volebni podpory krajni pravice v ,,opusténych* regionech,
které jsou téZce zasazeny deindustrializaci, globalnimi importnimi Soky, dlouhodobym
strukturdlnim upadkem a pretrvavajici chudobou. Védecké prace z posledni doby
osveétluji silnou vazbu na mistni lokalitu nebo odpor k jeji vnimané znevyhodnénosti ve
srovnani s prosperujicimi méstskymi aglomeracemi, to miize silné ovlivnit reakci na

rétoriku krajné pravicovych stran (Patana, 2021).

Iglesias-Pascual et al. (2021) na piikladu Spanélska (konkrétné Andalusie)
potvrdil pozitivni korelaci v regionech mezi volebni podporou krajni pravice a vySsim
procentem ekonomickych a rumunskych pfist¢hovalct. Studie také zjistila negativni

korelaci mezi podporou krajni pravice a vysokym podilem nevzdélanych lidi, tudiz krajni
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pravice byla volena spiSe tam, kde jsou lidé vzdé€langjsi, coz odporuje tvrzeni autori
Lubbers et al. (2002), ktefi zjistili, Ze krajn¢ pravicové strany voli mén€ vzdélana Cast
obyvatelstva. Také Clanek od autort Rydgren a Ruth (2011) identifikoval na ptikladu
Svédska jadra volebni podpory radikalnich pravicovych stran v regionech, kde se nachazi
veétsi podil pristéhovaled. Pulejo (2021) na ptikladu Italie tvrdi, ze béhem let 2012 az 2018
v obcich, kde se otevielo centrum pro uprchliky, se zvysila pravdépodobnost o 8,5 %, ze
v dané obci dojde k zucastnéni krajné¢ pravicové strany v nasledujicich komunalnich
volbach. Také se zvySuje pravdépodobnost navstévy celostatniho krajné pravicového
lidra v rdmci kampané o 20 %. Tato zjisténi poukazuji na mistni politiku jako na dtlezité
prostiedi pro studium vztahu mezi pfistéhovalci a Gspéchem krajni pravice, coz bylo
v dosavadni odborné literatuie pichlizeno. Bézné se odborna literatura zamétfuje na
dynamiku volebniho chovéni na celostatni tirovni, kdezto v tomto ¢lanku bylo poukazano
na to, ze dopady souvisejici s pfijimanim uprchliki nemusi byt pln¢ pochopeny, aniz by
se zkoumaly také na Grrovni obci. Mistni politici ¢asto nesou kli¢ovou odpovédnost za
rozhodovani o pfijimani uprchlikii, tudiz se mohou stat snadnym tercem krajné

pravicovych populistll v rdmeci jejich protiimigracni rétoriky (Pulejo, 2021).

Patana (2021) zmifuje, jak etnickd diverzita ovliviluje protiimigracni postoje a
podporu krajné pravicovych stran. Rada studii napiiklad naznaduje, Ze krajné pravicové
strany mohou pfitahovat volice Zijici v etnicky rozmanitych husté osidlenych oblastech.
Jiné studie naopak tvrdi, Ze kontakt s pfist€éhovalci sniZzuje vnimani pfist€éhovalcti jako
hrozbu. Nékteré studie zaznamenaly, Ze jsou protiimigracni postoje a podpora krajné
pravicovych stran siln€j$i v relativné homogennich oblastech, které se nachazeji

v blizkosti regionil s vétsi etnickou diverzitou (Patana, 2021).

Fortner et al. (2021) na piikladu Némecka (konkrétné strany AfD v parlamentnich
volbach v roce 2017) tvrdi, ze volebni podporu ma krajni pravice predevsim na venkove,

tedy projevuje se konfliktni linie mésto vs. venkov.
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3 Metodika

Jak uz bylo uvedeno, tato prace bude pro analyzu vyuZzivat teorii konfliktnich linii,
zda se dé na piikladu Slovenska vyuzit ¢i nikoliv. Koncept konfliktnich linii je klicovy
pro studium volebniho chovani, a to 1 po roce 1989 (Pink, 2012, s. 6). ,, Teorie konfliktnich
linii pracuje se zdkladnim predpokladem, Ze podoba stranickych systémiu je vysledkem
dlouhodobych historickych procesii uvniti spolecnosti. ** (Pink, 2012, s. 12). Lze diky této
teorii identifikovat (ale jen ve zjednoduSené podobé€) vhodnou proménnou, ktera
charakterizuje konkrétni segment volict (Pink, 2012, s. 12-13). V ramci konfliktnich linii
budou urceny jednotlivé indikatory na zaklad¢ stanovenych hypotéz. Budou vyuzity
klasické konfliktni linie dle Rokkana a Lipseta: cirkev vs. stat (indikator v podobé
fimskych katolikil), centrum vs. periferie (hustota zalidnéni), mésto vs. venkov (pocet
obyvatel) a ¢astecné vlastnik vs. pracujici (citovani v Strmiska et al., 2005, s. 19) (bude
rozebrano v ramci nacionalistické konfliktni linie). Nad ramec klasickych konfliktnich
linii bude zafazen indikéator v rdmci socioekonomické konfliktni linie o vzdé€lanosti
obyvatelstva (obyvatelstvo bez vzdélani ¢i pouze se zakladni skolou). Do demografické
konfliktni linie bude zatazen indikator o podilu obyvatelstva do 30 let. Bude také zatazen

indikator volebni ucasti.

Dale bude zatazena nov¢jsi konfliktni linie, ale vyrazna v prostiedi Slovenska, tou
je nacionalismus vs. regionalismus/etnicita, zkracen¢ nacionalistickd konfliktni linie
(Hlousek & Kopecek, 2005, s. 4). Budou se zkoumat indikdtory v podob¢ podilu
obyvatelstva Slovenska, které se hlasi k narodnosti romské a mad’arské. V této konfliktni
linii (zejména co se tyce podilu Romi) je zaroven ¢aste¢né zahrnuta konfliktni linie dle
Rokkana a Lipseta — vlastnik vs. pracujici (Hlousek & Kopecek, 2005, s. 4).
Socioekonomickou a nacionalistickou konfliktni linii oznacuji autofi HlouSek a Kopecek

(2005, s. 6) jako konfliktni linii transformace.

Pro zjisténi volebnich vysledkl bylo tfeba vyhledat data pro 2926 obci (mimo
vojensky tjezd Valaskovce, kde neni zadny obyvatel registrovan k trvalému pobytu). Pro
lepsi pfehlednost pak byla vyhledana data o volebni podpoie K-LCSNS a voli¢ské ticasti
pro 79 okresii. Ohledné vysledki voleb a volebni ucasti byla sekundarni data Cerpana
vyhradné ze Statistického ufadu Slovenské republiky coby jediného oficidlniho zdroje

informaci slovenského statu k témto tidajim, konkrétné pak ze specidlnich volebnich
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webovych stranek Volby.statistics.sk. Informace o hustoté zalidnéni a poctu obyvatel
byla ¢erpana pro roky 2016 a 2020 ze sekundéarnich dat Statistické¢ho uradu Slovenské
republiky. Data jsou platnéd k 31. 12. daného roku a dohledatelna prostfednictvim sluzby
DATAcube, kterou vyuziva Slovensky statisticky Gfad pro shromazd’ovéni, vizualizaci a

export dat.

Co se tyCe informaci o vzdélanosti obyvatelstva, etnickych menSindch, fimskych
katolicich a obyvatelstvu do 30 let, data byla Cerpana ze scitani lidu z roku 2021, jelikoz
detailni rozbor téchto indikatorii (proménnych) je mozny zjistit pouze ze sc¢itani lidu.
Muze vzniknout urcité zkresleni, jelikoz data neni mozno zjistit za roky 2016 a 2020,
avSak neptedpokladéd se vyrazna proména obyvatelstva. Data mohou byt také nepiesna
z toho diivodu, Ze ne kazdy se hlasi hrdé ke své vife ¢ narodnosti. Dle Vlady Ceské
republiky (2022) Romové svou narodnost ve s¢itani lidu ptili§ neuvadi, nebot’ maji obavy
z mozného zneuziti Gdaji ziskdvanych statnimi organy, roli mize hrat také strach ze
stigmatizace okolim. Pokud se vyuzivala data ze sc¢itani lidu (vzdélani, fimsti katolici,
mad’arskéd a romska mensina, podil obyvatel do 30 let) z roku 2021, byl téz vyuzit pocet
obyvatel t¢hoz roku, nebot’ pokud by byla zpracovdna data za pocet obyvatel z let 2016 a
2020, dochazelo by k ur¢itym problémim ve vypoctu, naptiklad by v nékterych obcich
pfesahoval podil fimskych katolikii 100 %. To by se dalo vysvétlit tim, ze od roku 2016
¢1 2020 se do obci lidé pristéhovali.

Pfi tomto vyzkumu mtize dojit k tzv. ekologické chybé. Ekologické proto, Ze se
agregovana data vztahuji k populaci obyvajici ur¢ité uzemi. Ekologicka chyba vznika,
pokud je snaha naptiklad z agregovanych dat pro urc¢itou skupinu vyvozovat zavéry pro
jednotlivce (Masarykova univerzita, n. d.). Piikladem této chyby je situace z roku 1930.
V USA byla shleddna silnd korelace mezi mirou negramotnosti a vysokym podilem
cernoSského obyvatelstva, avsak po individualnim zkoumani na tirovni regionti se ukazal
pravy opak, mira negramotnosti mezi cernoSskym obyvatelstvem byla mnohem nizsi nez

agregovana ekologicka data na statni urovni (Masarykova univerzita, n. d.).

Autofi Bernard et al. (2014) uvadéji také problém v metodice, a to, ze ne kazdy
voli¢ musi volit v misté svého bydlisté, ale mtze volit jinde. Projevuje se to v turisticky
atraktivnich lokalitdich. Na Slovensku volby do Nérodni rady probihaly v roce 2016 5.
bfezna a v roce 2020 29. tnora, kdy probihala jesté lyzatska sezona, tudiz mohla byt vyssi
volebni Gcast v obcich s lyzatskymi aredly (zejména v Tatrach).
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Vsechna ziskana data byla usporadéna a zpracovana v programu Microsoft Excel.
Pro vztahy mezi indikatory (narodnost, volebni ucast, vzdé¢lanost, fimskokatolické
vyznani, hustota zalidnéni, pocet obyvatel, obyvatelstvo do 30 let) a volebnimi vysledky
byla zvolena korelacni analyza, ktera slouzi ke zjiStovani vzajemnych souvislosti dvou
proménnych (Pink, 2012, s. 11-12). Pro méfeni korelace byl vyuzit vzorec (a funkce
v Microsoft Excel) Pearsonova korela¢niho koeficientu, ktery se k povaze zkoumanych
dat, cili volebnich wvysledki, pouzivd (Pink, 2012, s. 12). Jednd se o jednu
z nejpouzivangjsi korelaénich metod. Tento koeficient méii silu linedrni zavislosti mezi
dvéma veli¢inami. Hodnota podobnosti je zalozena na porovnavani jednoho datového
objektu s jinym, dvé proménné bud’ stoupaji nebo klesaji spole¢n¢ (Berman, 2018, s.
231), nebo se také muze jednat o nepfimou umeéru, kdy jedna proménna s ristem jiné
klesa a naopak. Znaci se jako r, pro jeho hodnoty plati -1 <» <1 a vysledné hodnoty se
pohybuji v intervalu <-1;1> (Masarykova univerzita, 2016). Pokud se vysledek pohybuje
kolem 0, mezi dvéma veli¢inami neni zadna souvislost/korelace (Nettleton, 2014, s. 74).
Vysledek pohybujici se okolo 1 pak vysvétluje mezi veliCinami piimou timéru, Cili mezi
dvéma veli¢inami existuje vyznamny a kladny vztah (¢im vétsi je hodnota jedné veliCiny,
tim je vétsi hodnota i druhé) (Nettleton, 2014, s. 74). Jestlize r =+1, da se fict, Ze se jedna
o dokonalou korelaci (Masarykova univerzita, 2018). Pokud se vysledek pohybuje kolem
-1, jednéd se o zapornou korelaci, tedy ¢im je vétsi hodnota jedné veli€iny, tim klesa
hodnota druhé (Nettleton, 2014, s. 74). Hodnoty Pearsonova korela¢niho koeficientu lze
rozd¢lit podle sily korelace do 5 stupiii: 0,00 — 0,19 ,,velmi slaba®, 0,20 — 0,39 ,,slaba®,
0,40 — 0,59 ,,stfedni®, 0,60 — 0,79 ,silna*“ a 0,80 — 1,00 ,,velmi silna“ (Masarykova
univerzita, 2016). Vysledné hodnoty v této kvalifikacni praci pak byly zaokrouhleny na

3 desetinna mista.

Vzorec Pearsonova korelaéniho koeficientu:
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Zdroj: Hol¢ik & Komenda (2015)

Pro urceni a detekcei prostorového rozlozeni volebni podpory byl vyuzit koncept,
ktery je hojné aplikovany pfi rozboru volebni podpory politickych stran (Pink, 2012, s.
11). Volebni vysledky byly podle procentnich ziskli v programu Microsoft Excel
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sefazeny od nejvyssiho po nejmensi za danou tizemni jednotku (okresy, obce). V takto
urCeném poradi byla s¢itdnim nalezena polovina celkového souctu. U této linie se
rozdé€lily zkoumané jednotky na dvé poloviny a vzesly oblasti, které pfedstavuji 50 %
koncentraci volebni podpory z celkového poctu hlast strany ve volbach za dany rok.
Uzemi, které takto vzniklo, se nazyva ,,izemi volebni podpory“ (Pink, 2012, s. 11).
V roce 2006 byl tento koncept mirn¢ upraven o ,,uzemi supervolebni podpory*. Tato
modifikace vychazi ze stejného zékladu, pouze je délici linie stanovena na urovni 25 %

koncentrace voli¢ské zaklady (Pink, 2012, s. 11).

Pro vizualizaci volebnich vysledkt, volebni podpory strany K-ESNS a volebni
ucasti byla podkladova geodata (4zemné-spravni jednotky, v ptipadé této kvalifikacni
prace okresy a obce) v podob¢ shapefilt stahnuta ze slovenské webové stranky Geoportal.
Nasledné bylo tfeba propojit data v podob& volebnich vysledkl (za pomoci koda)
s polygony (okresy, obce) v programu ArcGisDesktop (ArcMap) 10.8.1 a pienést je za
pomoci funkci properties/symbology/quantities do mapové podoby (kartogrami).
Jednotlivé intervaly byly vymezeny metodou Jenks natural breaks, v programu ArcGIS
Desktop jako Natural Breaks (Jenks). Jedna se o metodu, ktera hleda ptirozené zakonitosti
a seskupeni v datech. ,, Hranice tiid jsou tedy definovany v mistech s relativne velkymi

rozdily v datech. ** (Miklin et al., 2018, s.159).
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4 Prakticka Cast

V praktické ¢asti bude vénovana pozornost rozboru slovenskych parlamentnich
voleb v roce 2016 a 2020, bude posouzena prostorova diferenciace a faktory, které volby

ovliviuyi.
4.1 Parlamentni volby v roce 2016

Volby se uskutecnily dne 5. bfezna 2016 a volebni tcast ¢inila 59,82 %. Ve
volbach zvitézil Ficiv SMER-SD se ziskem 28,28 % a na mandat dosahlo 49 zastupct
SMER-SD. Na druhém mist¢ se umistila SaS (Sloboda a Solidarita), ta ziskala 12,10 % a
21 mandatt, tieti misto obsadilo OCLaNO-NOVA (Obyc¢ajni l'udia a nezavislé osobnosti
+ mald strana NOVA) se ziskem 11,02 % a 19 mandatid. K-ESNS jako piivodné
marginalni politicky subjekt skoncila pata s volebnim vysledkem 8,04 % a ziskala 14

mandatd (Statisticky trad Slovenskej republiky, 2016).

4.1.1 Volebni prizkumy vs. volebni vysledky aneb ,,politické zemétireseni*

Tyto volby se daji ve slovenské politice povaZovat za politické zemétieseni nejen
z hlediska vysoké voli¢ské volatility. Projevily se dramatickymi zménami v zastoupeni
politickych stran v parlamentu a nasledné ve sloZeni vzniklé vlady (Rybar et al., 2017, s.

6).

Co je na téchto volbach pozoruhodné, je rozdil mezi pfedvolebnimi prizkumy a
naslednymi volebnimi vysledky. Napiiklad agentury MEDIAN, Focus a AKO, které
ptedvolebni prizkumy realizuji, predvidaly od prosince 2015 po tnor 2016 volebni
vysledek K-LCSNS v rozmezi 1,9 az 3,4 %, v zaveru piedvolebniho obdobi agentura AKO
urcila volebni vysledek na 4,2 %, ktery odpovidal pfiblizn€é polovi¢nimu zisku hlast
strany v nadchézejicich volbach (Rybai et al.,, 2017, s. 40). Pfedvolebni vyzkumy
ukazovaly pouze mirny vzestup, ale Zddn4 agentura nenaznacovala ptfekroceni hranice 5
%, ktera je nutnd pro stranu pro vstoupeni do Néarodni rady. Rozdil mezi pfedvolebnim
vyzkumem a volebnimi vysledky byl vyrazny nejen v piipad¢ sledované strany, ale i
v piipadé dalSich stran. Naptiklad nejsilnéjsi strané SMER-SD volebni agentury
predpovidaly vysledek mezi 32,1 az 42,4 procenty (Rybar et al., 2017, s. 40), ale po

volbach ziskala strana pouze 28,3 % hlasti. Naopak strané¢ SaS byl pfisuzovan volebni
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vysledek mezi 3,4 az 7 procenty, avSak po volbach se vysledek vyrazné 1isil, strana ziskala
12,1 % hlast (Rybar et al., 2017, s. 40). Z vyse uvedenych rozdilt by se dalo konstatovat
stanovisko, ze volebni agentury systematicky selhaly, nebot’ nedokazaly zachytit redlny
obraz vetfejného minéni (Rybarf et al., 2017, s. 43). AvSak vliv na tento vysledek mulze
mit fakt, ze na Slovensku bé&zi ¢trnact dni pfed volbami moratorium, kdy se nesmi
zvetejiiovat vysledky volebnich prizkumi. Podle zjisténi exit pollu, ktery realizovala
agentura Focus, se k volbé K-ESNS uchylilo jejich 30 % volict az v poslednim tydnu
ptred volbami, avSak i kdyz se vezme do tvahy tento fakt, unorové prizkumy mély strané
reportovat minimaln¢€ podporu oscilujici okolo hranice péti procent. Nabizi se vysvétlent,
ze vetSina sympatizantli této strany nebyla ochotna prezentovat své postoje kvili extrémni

pozici K-LCSNS (Rybar et al., 2017, s. 44-45).

4.1.2 RozloZeni volebnich vysledkii K-ESNS v slovenskych parlamentnich volbach
v roce 2016

Nejvyssi podpora v ramci okresii se dd za parlamentni volby 2016 vysledovat
v okrese Banské Bystrica, kde strana K-ELSNS ziskala 15,35 procenta hlast. Dale doséhla
vysoké podpory v dalsich okresech Banskobystrického kraje, a to v Zarnovici (14,05 %)
a Breznu (13,66 %). Hranici 10 % ptekrocila strana rovnou v 23 okresech. Souvislost
s vys§i podporou v okresech Banskobystrického kraje muze spocivat v tom, ze v roce
2013 byl ptedseda strany Marian Kotleba zvolen hejtmanem, a tudiz uz v kraji mize mit
svou voli¢skou zakladnu, pfipadné¢ mohl mit podporu jiz diive. Pokud se pozornost
zam¢ii na obce, nejvyssi volebni podporu méla strana v obci Cigelka, ktera se nachazi
v okrese Bardejov, ziskala zde 45,76 % hlast (Statisticky tirad Slovenskej republiky,
2016). Dalsi obce, kde méla strana vyssi podporu nez 30 %, jsou Krokava (okres
Rimavska Sobota), Rakos (okres Revuca), Litava (okres Krupina), Dolnd Trnavka (okres
Ziar nad Hronom) a Hradisko (okres Kezmarok). Zadny hlas strana nedostala celkem v 63

obcich (Statisticky urad Slovenskej republiky, 2016).

Zarézejici se mize jevit vysledek v obci Ostry Gran na sttednim Slovensku, kde
Kotlebova strana ziskala 16,92 % hlast (Statisticky trad Slovenskej republiky, 2016).
Jedna se o obec, kde v lednu v roce 1945 nacisté posttileli na 64 lidi (Vrazda, 2016), coz

se muze zdat az neuvéritelné.
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A4

Dle mapy 1 a 2 se d4 konstatovat, Ze vyssi volebni podpora je rozloZzena v centralni
¢asti Slovenska. Pokud se pozornost zaméti na obce, volebni podpora je v centralni ¢asti
vyssi, avSak neni pevné ukotvena. Vyssi volebni podpora se dd vysledovat v riznych
castech zemé. Naopak nejmensi volebni zisky méla strana v hlavnim mésté Bratislavé a

okoli, a také obecn¢ na jihu Slovenska.

Mapa 1: Podil hlasti K-CSNS v okresech Slovenska v parlamentnich volbach v roce 2016

Podil hlasu [%]

[ 15.00amene
[ ]s01-750
] 7.51-9.40
I 0.41- 11,50 Zdroje:
0 50 100 km Geoportal sk (n d ),
I 11511535 ! . f . | Statisticky drad Slovenske] republiky (2016)

Mapa 2: Podil hlasti K-CSNS v obcich Slovenska v parlamentnich volbach v roce 2016
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4.1.3 Volebni tcast v slovenskych parlamentnich volbach v roce 2016

Gyarfasova a Krivy (2013) se zabyvali problematikou volebni Gi¢asti na Slovensku
a zaroven prostorovymi aspekty volebni Ucasti. Z hlediska velikosti obci dle obyvatel
byla v 90. letech 20. stoleti velka volebni ucast v obcich o malém poctu obyvatel, naopak
ve velkych méstech byla volebni ucast nizka, vysoka tcast v malych obcich se udrzela.
V dalSich letech volebni ucast stoupala ve vétSich méstech. Dale Gyarfasova a Krivy
(2013, s. 323) vyvodili hypotézu, ze se Slovensko posouva k modelu, kdy volebni ucast
stoupd s tim, ¢im vy$8i ma obec socio-ekonomicky status. Ur¢ili také regiony s nejvyssi
a nejnizsi volebni ucasti. Mezi ty s nejvyssi patii napiiklad Tvrdosin, Dunajska Streda a
dalsi okresy nachézejici se v zdpadni poloviné Slovenska (naptiklad Povazsaka Bystrica,
Puchov, Trencin, Zlaté Moravce). V ptipad¢ voleb v roce 2016 se da konstatovat, ze
vysoka ucast se v okrese TvrdoSin drzi, v tomto okrese byla volebni tcast 70,42 %, tedy
nejvyssi ze vSech okresti na Slovensku. Dale pak byla vysoka ucast v okresech Senec
(69,02 %) a Bratislava I (68,89 %) (Statisticky tirad Slovenskej republiky, 2016). Co se
tyce obci, nejvyssi volebni ucast byla v obci Modrovka v okrese Nové Mésto nad Vahom,
kde ¢inila 100 %, takto vysoka ti¢ast by se dala vysvétlit tim, Ze se jedna o malou obec
0 203 obyvatel. Dale vysoka ucast nad 90 % byla v obcich Lucka (téz mala obec pod 200
obyvatel), Deménovska Dolina, Bystrd a Vy$nd Boca (Statisticky urad Slovenskej
republiky, 2016). Volebni G€ast v Deménovské Doline, v Bystré a VySné Bocy mliZze byt
ovlivnéna tim, ze se jednd o lyzafska stfediska v Tatrach, tudiz zde mohli volit lidi
s voli¢skymi prikazy a volebni uiCast navysit.

cvwr

takové, kde je vyrazna etnickd menSina (zejména mad’arska a romska). Jedna se o okresy
s vyraznou romskou mensinou na vychodé Slovenska jako koSické okresy, okres
Michalovce a Snina, dale pak okresy s vyraznou mad’arskou menSinou na jihu Slovenska.
Coz odpovida 1 ve volbach vroce 2016 (viz mapa 3). Nejnizsi volebni ucast byla
zaznamenana v okresech Michalovce (43,55 %), Revuca (46,93 %), Trebisov (48,81 %)
a Komarno (49,02 %) (Statisticky turad Slovenskej republiky, 2016). Okresy Michalovce
a TrebiSov se nachéazeji na vychodé Slovenska v blizkosti hranic s Ukrajinou. Okresy
Revilica a Komarno maji vysoky podil mad’arské etnické mensiny. Na urovni obci byla
velmi nizk4 volebni ucast (pod 10 %) v méstské casti Kosic - Lunik IX, tam ¢inila

pouhych 6,83 % a v obci Trhoviste, kde ¢inila 4,13 %, ob€ izemni jednotky maji vysoky
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podil romské mensiny (Statisticky urad Slovenskej republiky, 2021). Méstka ¢ast Kosice
— Lunik IX je povazovéana dokonce za romské ghetto (Harzer, 2021). Gyarfasova a Krivy
(2013, s. 328) identifikovali tii linie charakteristik (de facto konfliktni linie), které
ovlivituji volebni ucast ve statech V4 — modernizované vs. historicky marginalizované

oblasti, mésto vs. venkov a tzv. ,,vit€zové® vs. ,,0béti* socioekonomické transformace.

Dalsim faktorem, ktery ovliviiuje volebni cast, je vék. Mladi 1idé voli méné nez
star§i ro¢niky. Na rozdil od zdpadnich zemi Evropy je na Slovensku opacny trend, kdy
obyvatelé v postproduktivnim v€ku maji témét stejnou volebni ucast jako obyvatelé ve
stiednich letech. Dale volebni ti¢ast ovlivituje vzdélani ¢i identifikace volice s konkrétni

politickou stranou (Gyarfasova & Krivy, 2013, s. 328).

Mapa 3: Volebni ucast v okresech Slovenska v parlamentnich volbach v roce 2016
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Mapa 4: Volebni ucast v obcich Slovenska v parlamentnich volbach v roce 2016
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4.1.4 Determinanty volebni podpory K-I'SNS vslovenskych parlamentnich
volbach v roce 2016

Tab. 1: Korelacni vztahy mezi indikatory a volebni podporou K-ESNS v obcich
Slovenska v parlamentnich volbach v roce 2016

. Bez
Volebni | Madarskd | Romska | Obyvatelstvo Hustota Pocet Rimsti
Indikator vzdélani/zakladni
ucast mensina mensina do 30 let zalidnéni obyvatel | katolici ol

Skola
Pearsoniv
korela¢ni 0,053 -0,449 -0,055 0,174 -0,041 -0,048 0,149 -0,123
koeficient

Zdroj: Statisticky urad Slovenskej republiky (n. d., 2016, 2020), vlastni zpracovani

Dle tabulky 1 na zadkladé¢ Pearsonova korelacniho koeficientu je nejsilnéjsi

korelace mezi volebnimi vysledky a ob¢any do 30 let véetné, nabyva hodnoty 0,174. To

znamena, 7e vy

A4

$81 po

dil obyvatel této vékové skupiny v obcich determinuje volebni

vysledky K-ESNS z 3,02 % (druhd mocnina hodnoty koeficientu pfevedena na procenta).

Jedna se o velmi slabou korelaci, avSak volebni podporu K-LSNS poméha definovat. U

mladych lidi do 30 let ma Kotlebova strana ur¢itou popularitu. Také ma svou organizaci

tzv. Cudovou mlédez, kterd méa snahu mladé lidi pfildkat a dle jejich slov chce mladez
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vést k ucté k tradi¢nim hodnotam a vést ke zlepSovani se ve vSech oblastech Zivota, také
organizuje nejraznéjsi akce a letni tabory (Kysel’, 2018). Tvaii této organizace byval

mlady politik Milan Mazurek.

V ramci konfliktni linie cirkev vs. stat byl zastoupen vztah mezi podilem fimskych
katolikti a volebnimi vysledky. Hodnota této korelace dosahuje 0,149 a jedna se o druhou
nejsilnéj$i kladnou korelaci, kterd ovSem také neni pfili§ vyraznd a patii do kategorie
»velmi slabd®, determinuje volebni vysledky strany jen z 2,22 %, coz znamend, Ze
s rostoucim zastoupenim fimskokatolickych véticich v obceich lehce stoupd i podpora
strany. VIiv na pozitivni korelaci by mohl mit fakt, ze K-CSNS podporuji nékteti
fimskokatoli¢ti knézi, ktefi v roce 2016 davali vyzvy véficim, aby tuto stranu volili
(Vrabcova, 2015), jelikoz kn€zi patii mezi vyznamné autority v fimskokatolické cirkvi,
mohli svym postojem ¢ast véficich ovlivnit. Stranu v tomto roce podporovali napiiklad
katolicky knéz z Trnavy Jan Kosiar ¢i farat z Dlhej pri Trnave (Vrabcova, 2015). Zde se
projevuje 1 tvrzeni autorti Voda et al. (2021), ze ¢ast ndbozensky zalozenych lidi ma sklon

volit radikalni pravicové strany.

Z hlediska konfliktni linie centrum vs. periferie byla zvolena korelace mezi
hustotou zalidnéni a volebnimi vysledky. Hodnota této korelace dosahuje pouze -0,041 a
jedna se tedy o hodnotu, ktera se dle tabulky 1 nejvice blizi nule, coz znaci téméf zadnou
souvislost, a skoro se neodrazi na volebni podpote. I kdyz v hlavnim mésté nedosahla
strana vétSinou podpory ani 5 %, v druhém nejvetsim meésté Kosicich tomu bylo naopak,
volebni vysledek strany ani v jedné ¢asti mésta neklesl pod 5 %, v tfetim nejveétsim méste
Presove volebni vysledek dosahl 7,29 % a v obou méstech (KoSice, Presov) se vysledky
pohybovaly okolo celorepublikového vysledku (Statisticky trad Slovenskej republiky,
2016). Dale byl zkouman z hlediska konfliktni linie mésto vs. venkov korelacni vztah
mezi poctem obyvatel a volebnimi vysledky, hodnota byla -0,048, coz je téméf stejné
jako u hustoty. D4 se obecné fict, ze K-LSNS ma voli¢skou zékladu v prostoru

rozlozenéjsi a jadro volebni podpory nema vyloZen¢ ve méstech ani na venkove.

Volebni podporu K-ESNS také nedefinoval korelacni vztah mezi volebni i¢asti
a volebni podporou, jelikoz neni pfili§ vyrazny. Dosahuje dle tabulky 1 pouze hodnoty
0,053, coz je velmi slaba korelace. S rostouci volebni ucasti stoupa podpora strany

nepatrné.
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Vramci na Slovensku velmi vyrazné konfliktni linie nacionalismus vs.
regionalismus/etnicita (v ptipadé romského obyvatelstva se jedna ¢astecné i o problém
socioekonomické konfliktni linie) se téméf neprojevuje souvislost mezi romskou
mensinou a volebnimi vysledky. Dle tabulky 1 korela¢ni vztah dosahuje zaporné hodnoty
-0,055 a jedna se spolecné s hustotou zalidnéni a volebni ucasti o zanedbatelnou hodnotu,
kterda nema na vysledek témét zadny vliv. To je na prvni pohled zvlastni, protoze
K-ESNS romskou menSinu ostie kritizuje, tudiz by se dalo ocekavat, ze v obcich
s vysokym podilem romského obyvatelstva bude podpora vyrazné klesat (nebo ptipadné
naopak, kdy obyvatelstvo se Spatnymi zkuSenostmi bude volit proti dané etnické
mensing). Diivodem mitiZe byt fakt, Ze v obcich s vy$§im podilem romského obyvatelstva
klesa volebni Gcast (Gyarfasova & Krivy 2013, s. 323, Statisticky urad Slovenskej
republiky, 2016). Pro zajimavost byl jesté provérovan korela¢ni vztah mezi volebni ti€asti
a podilem romského obyvatelstva, hodnota této korelace je -0,282, coz je dle Masarykovy
univerzity (2016) slaba korelace, avSak zde 1 tak plati pravidlo, Ze s vy$§im podilem

romského obyvatelstva v obcich klesa volebni ucast.

Naopak v téZe konfliktni linii nacionalismus vs. regionalismus/etnicita je vyrazny
zaporny korela¢ni vztah mezi mad’arskou mensinou a volebnimi podporou strany, ktery
dosahuje hodnoty -0,449, jedna se o stfedni silu korelace. Dle tabulky 1 je to nejvyrazngjsi
zaporny korelaéni vztah a nejsilngjsi korelace v tabulce viibec. Volebni podpora K-ELSNS
klesd v obcich svys$§im podilem madarského obyvatelstva. To tedy odpovida
kartografickému zobrazeni volebnich vysledkli na map¢ 2, na jihu Slovenska je volebni
podpora K-LCSNS nizka. Jak uz bylo zminéno, K-LCSNS je siln¢ nacionalistickd a na
mad’arské obyvatelstvo sviij volebni program a kampaii, aby od této menSiny ziskala
hlasy, nezamétuje. Mad’afi podporuji spiSe mad’arské strany hajici jejich zajmy. V roce
2016 nejsilngjsi mad’arskou stranou na Slovensku byla MOST-HID, ktera ziskala 6,5 %
hlasii a dostala se tedy do Narodni rady (Statisticky urad Slovenskej republiky, 2016).
Dalsi stranou hdjici z4jmy silné mad’arské menSiny je Strana mad’arské koalicie — Magyar
Koalicio Partja. Nutno dodat, Ze podle autort GyarfaSové a Krivého (2013, s. 323)
v regionech s vy$$im podilem etnickych mensin klesa volebni ucast, jak jiz bylo feceno
vyse ohledné romské mensSiny. Je tomu tak i1 v pfipadé Mad’arti, korelace mezi podilem

mad’arského obyvatelstva a volebni Ui€asti dosahuje hodnoty -0,247.

33



V ramci socioekonomické konfliktni linie byla zkouména souvislost mezi
obyvatelstvem bez vzdélani ¢i jen se zékladnim vzd€lanim v obcich a volebnimi
vysledky. Hodnota dosahla zaporné korelace -0,123 a jedna se o velmi slabou korelaci.
Znamena to, ze svysSim podilem téchto obyvatel klesd podpora K-ESNS. Coz
nepodporuje pivodni predpoklad v hypotéze 7. Podpora K-LSNS se mohla projevovat ve
vSech vzdélanostnich skupinach, jelikoz pro mnoho lidi v roce 2016 byla volba praveé K-
LSNS projevem odporu a nespokojenosti s tehdejSim establishmentem (Dvorsky, 2020,
s. 7).

4.2 Parlamentni volby v roce 2020

Volby do narodni rady se odehraly dne 29. unora 2020. Celorepublikova volebni
idast dosahla 65,80 % (Statisticky trad Slovenskej republiky, 2020) a celkem se do
Narodni rady dostalo Sest stran nebo hnuti. Nejvice hlast ziskalo politické hnuti OCANO-
NOVA-KU-ZMENA ZDOLA, a to 25,02 %, zarovei ziskalo 53 kiesel (Statistick}'/ urad
Slovenskej republiky, 2020). Oproti volbam z roku 2016 se razantné propadla o cca 10
procentnich bodii strana SMER-SD, divodem mohla byt vrazda Jana Kuciaka a jeho
snoubenky v roce 2020 a nékolik korup¢nich kauz (Dvorsky, 2020, s. 1-2). Strana SMER-
SD byla povazovéna za politického hegemona na Slovensku, nebot’ dokdzala zvitézit
v trojich parlamentnich volbéch, a to v roce 2006, 2012 a 2016 (Dvorsky, 2020, s. 1).

V roce 2020 o svou pozici pfisla.

Na tietim misté se umistila strana SME RODINA se ziskem 8,24 % hlasti a 17
kiesel. Poté K-LSNS s volebnim vysledkem 7,97 % a ziskem 17 ktesel. Nasledovaly
strany PS + SPOLU (do narodni rady se nedostaly, nebot’ se jednalo o koalici, kterd musi
mit pro vstup do Narodni rady minimalné¢ 7 %, koalice ziskala 6,96 %, tudiz ji
k ptekroCeni sedmiprocentni hranice chybély 4 setiny procenta hlasit), SaS se ziskem 6,22
% a 13 kiesel a strana byvalého slovenského prezidenta Kisky (Za l'udi) s volebnim

vysledkem 5,77 % a 12 kiesel (Statisticky arad Slovenskej republiky, 2020).

4.2.1 RozloZeni volebnich vysledki K-ISNS v slovenskych parlamentnich volbach
v roce 2020

Celorepublikové strana ziskala 7,97 % hlast, ziskala tedy o 0,7 procentniho bodu

méné nez ve volbach v roce 2020 (Statisticky tGrad Slovenskej republiky, 2016, 2020).
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Avsak vysledek je téméf totozny a Zadna razantni zména nenastala, svou volebni podporu
si relativné strana udrzela a v Narodni radé ziskala dokonce o 3 kiesla vice nez v roce

2016 (Statisticky trad Slovenskej republiky, 2016, 2020).

Co se tyce okresti (viz mapa 5), nejvice hlast ziskala K-CSNS v okrese Krupina
(17,03 %), Poltar (16,27 %) a Zarnovica (15,14 %) (Statisticky turad Slovenske;
republiky, 2020), coz jsou okresy nachazejici se v Banskobystrickém kraji, tudiz se zde
da vyporozovat urcita zakladna volebni podpory. Podporu nad 10 % si strana ziskala
celkem v 24 okresech. Nejméné pak v okresech s vysokym podilem mad’arské menSiny,
a to v Dunajské Strede (1,41 %) a Komarné (2,91 %). Tradi¢né ani v Bratislavé nebyla
podpora strany vysoka, avSak vyssi nez vroce 2016. Vysledek se v riznych ¢astech
Bratislavy pohyboval okolo 4 % (Statisticky trad Slovenskej republiky, 2020), coZ je pod

minimalni hranici pro vstup do Narodni rady (na celostatni Grovni).

Na urovni obci nejvice hlast ziskala strana v obci Hrlica (okres Revica), a to
52,63 % hlast (Statisticky urad Slovenskej republiky, 2020). Dale pak ziskala zna¢ny
podil hlasii v obci Selce (okres Poltar), ten €inil 41,66 %. V obci Drienovo (okres
Krupina) v Banskobystrickém kraji ziskala strana 40 % (Statisticky urad Slovenskej
republiky, 2020). Vyraznou podporu nad 30 % ziskala v dalSich 17 obcich. Naopak
nulovou podporu méla strana jen v 35 obcich (Statisticky urad Slovenskej republiky,
2020), coZ je o 28 obci méné nez v roce 2016 (Statisticky urad Slovenskej republiky,
2016).

Dle mapy 5 a 6 se da konstatovat, Ze strana méla nejvétsi podporu ve stiedu
Slovenska v Banskobystrickém kraji, vys§i podpora se da také vysledovat na
severozapadé¢ zemé. Naopak tradiéné nejmensi volebni podpora se da vysledovat
v hlavnim mésté Bratislavé a jeho okoli a na jihu Slovenska, kde Zije zna¢ny podil
madarské menSiny. Vyrazny ptesun volebni podpory strany v prostoru se nekonal,

vizualizace je u obou rokli podobna.
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Mapa 5: Podil hlasit K-CSNS v okresech Slovenska v parlamentnich volbach v roce 2020

Podil hlasu [%)]

[ ]500amene
[ Js01-850
[ 851 - 10,80
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Mapa 6: Podil hlasti K-CSNS v obcich Slovenska v parlamentnich volbach v roce 2020

Podil hlas [%]
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4.2.2 Volebni tcast v slovenskych parlamentnich volbach v roce 2020

Volebni i¢ast v parlamentnich volbach v roce 2020 byla 65,80 % (Statisticky urad
Slovenskej republiky, 2020), coz je téméf o 6 procentnich bodl vice oproti roku 2016.
Jedna se o nejvyssi volebni u€ast od roku 2002, kdy dosahla 70,1 % (iRozhlas, 2020a).

Nejvyssi volebni tcast byla v hlavnim mésté a okoli, kde dosahovala vice nez 70
%. Vlbec nejvyssi volebni ucast byla v okrese Bratislava I, v ném dosahla 78,75 %.
Vysoké ucast se da také dle mapy 7 vypozorovat na severu zeme, opét se potvrdilo, Ze
TvrdoSin je okres s tradicn€ vysokou volebni ucasti, vliv miize mit na vysokou volebni
ucast fakt, ze ptes hranici se nachazi polské zimni stfedisko Zakopane. Volebni Gicast zde
doséahla 75,44 %. V ramci obci nejvétsi volebni ucast byla v obci Hrabovec (98,54 %)
v okrese Bardejov na severu Slovenska. Dale pak vice nez 90% ucast byla zaznamenéna
v obcich Donovaly (okres Banska Bystrica), Bystra (okres Brezno), Prikra (okres
Svidnik) a v obci Deminovska Dolina (Liptovsky Mikulds). Donovaly, Bystra a
Demainovskd Dolina se nachéazeji v Tatrach, tudiz by se vysokd volebni ucast dala

odivodnit probihajici lyzatskou sezénou.

Nejmensi volebni ucast byla zaznamendna v okrese Revica (51,34 %)
v Banskobystrickém kraji. Dale pak v TrebiSové (52,24 %), Komarn¢ (52,75 %),
Michalovcich (53,82 %) a Rimavské Soboté (54,42 %) (Statisticky trad Slovenskej
republiky, 2021). Okresy TrebiSov a Michalovce se nachazeji na vychod¢ Slovenska, jsou
to okresy s vy$$im podilem romského obyvatelstva. Komarno a Rimavska Sobota jsou
okresy na jihu Slovenska s vy$§im podilem mad’arského obyvatelstva (Statisticky urad
ucast v méstské ¢asti Lunik IX, kde dosdhla pouze 8,97 %, oproti roku 2016 se v tomto
uzemi vyrazné nenavysila. Nizké ucast pod 30 % byla zaznamenana v obcich Lomnicka
(okres Stara Cubovna), Zehra (Spisska Novéa Ves), Hucin (Reviica), Jurské (Kezmarok),
Bystrany (Spi$ska Novéa Ves), Drazice (Rimavska Sobota) a Salov (Levice) (Statisticky
urad Slovenskej republiky, 2020).
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Mapa 7: Volebni ucast v okresech Slovenska v parlamentnich volbach v roce 2020
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Mapa 8: Volebni ucast v obcich Slovenska v parlamentnich volbach v roce 2020

Volebni ucast [%]
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4.2.3 Determinanty volebni podpory K-ISNS v slovenskych parlamentnich
volbach v roce 2020

Tab. 2: Korela¢ni vztahy mezi indikatory a volebni podporou K-ESNS v obcich
Slovenska v parlamentnich volbach v roce 2020

Bez
Volebni | Mad’arska | Romska | Obyvatelstvo | Hustota Pocet Rimsti
Indikator vzdélani/zakladni
ucast mensina mens$ina do 30 let zalidnéni | obyvatel | katolici
skola
Pearsonuv
korela¢ni 0,035 -0,451 -0,081 0,148 -0,093 -0,096 0,078 -0,060
koeficient

Zdroj: Statisticky trad Slovenskej republiky (n. d., 2020, 2021), vlastni zpracovani

V parlamentnich volbach vroce 2020 byla nejsilngjsi kladnd korelace
zaznamenana mezi volebnimi vysledky K-ELSNS a podilem obyvatelstva do 30 let
v obcich. Hodnota dosédhla 0,148, coz znamena, Ze s vys$Sim podilem obyvatelstva do 30
let stoupa podpora strany. Jednd se o velmi slabou korelaci (Masarykova univerzita,
2016), ptesto pomaha vysledky strany definovat z2 % a vtéchto volbach ma

nejpodstatnéjsi vliv na zvoleni strany.

Kladna korelace byla vysledovana také v konfliktni linii cirkev vs. stat mezi
fimskymi katoliky a volebnimi vysledky. Dosahla hodnoty 0,078, coz je velmi slaba
korelace (Masarykova univerzita, 2016). V obcich s vy$§im podilem fimskych katolikti
nepatrné stoupa podpora strany, avSak korelace v tomto roce neni tak vyrazna, aby méla

na zvoleni strany pozitivni zasadni vliv.

Podobny vysledek byl zaznamenan u volebni ucasti, hodnota ¢ini pouze 0,035.
I kdyz se jedna o kladnou korelaci, vysledek se blizi nule, coz znamena, ze tento indikéator

ma na zvoleni strany marginalni vliv.

Nejvétsi zapornd korelace (a nejsilnéjsi zaznamenand vilbec) byla zaznamenana
op¢t v nacionalistické konfliktni linii — ve vztahu volebnimi vysledky strany a ve vztahu
podilu mad’arské menSiny v obcich. Korela¢ni vztah dosahuje zaporné hodnoty -0,451
a jedna se o stfedn¢ silnou korelaci (Masarykova univerzita, 2016). Znamena to, ze ¢im
vyssi byl podil mad’arského obyvatelstva v obcich, tim vice klesala podpora strany,

podobné jako v roce 2016. Jak uz bylo feceno, strana je nacionalistickd a na mad’arské
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obyvatelstvo sviij volebni program nezaméfuje. Zapornou korelaci potvrzuje i mapa 6,

kdy na jihu Slovenska ma strana skute¢né mensi podporu.

V ramci nacionalistické konfliktni linie byl dale zkouman korela¢ni vztah mezi
volebnimi vysledky strany a podilem romského obyvatelstva v obcich. Korelace dosahuje
zaporné hodnoty -0,085. Tedy ¢im je vétsi podil romského obyvatelstva v obcich, tim
klesa podpora strany. AvSak hodnota je velmi slaba (Masarykova univerzita, 2016) a
neméla by mit vyrazné€jsi vliv na zvoleni strany, mozna opét vlivem nizké volebni ucasti

Romu v téchto obcich.

V konfliktni linii centrum vs. periferie a mésto vs. venkov byly zkoumany
indikéatory o hustoté zalidnéni a poctu obyvatel. Oba indikatory dosahuji podobnych
hodnot. Mezi hustotou zalidnéni a volebni podporou dosahuje Pearsontiv korela¢ni
koeficient zaporné hodnoty -0,093 a mezi poctem obyvatel a volebni podporou -0,096.
Cili vysledek naznaduje, Ze s rostouci hustotou zalidnéni a poétem obyvatel mirng klesa
podpora strany, avSak hodnota neni tak vyrazna, aby méla zasadni vliv. Kazdopadné ani
v téchto volbach nema K-ESNS voli¢skou zdkladnu koncentrovanou ve méstech ¢i na

venkove.

Poslednim ukazatelem v tabulce 2 je v ramci socioekonomické St€pné linie podil
obyvatelstva bez vzdélani ¢i se zakladni Skolou. Dle tabulky 2 hodnota dosahuje zaporné
korelace -0,060, coz znaci, ze s vy$Sim podilem obyvatelstva bez vzdélani/se zakladni

Skolou podpora strany klesa, avsak sila korelace je zanedbatelna.

4.3 Srovnani prostorového rozloZzeni volebni podpory K-LISNS

v slovenskych parlamentnich volbach v letech 2016 a 2020

V této kapitole bude porovnana voli¢ska zakladna v prostoru Slovenska
v parlamentnich volbach v letech 2016 a 2020. Bude posouzeno, zda se volebni jadro

mezi lety pfesunulo, nebo ziistalo ukotveno.
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Mapa 9: Uzemi volebni podpory K-LSNS v parlamentnich volbach v okresech Slovenska
vroce 2016
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Mapa 10: Uzemi volebni podpory K-ESNS v parlamentnich volbach v obcich Slovenska
v roce 2016

- Uzemi supervolebni podpory
- Uzemi volebnf pedpory
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Mapa 11: Uzemi volebni podpory K-ISNS v parlamentnich volbach v okresech
Slovenska v roce 2020
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Mapa 12: Uzemi volebni podpory K-I’SNS v parlamentnich volbach v obcich Slovenska
v roce 2020

- Uzemi supervolebni podpory
- Uzemi volebni podpory
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Po srovnani prostorového rozlozeni volebni podpory v ramci okresi se da
konstatovat, ze v obou letech je rozlozeni podobné. Jadro, Cili tzemi supervolebni

podpory, ma strana vroce 2016 dle mapy 9 predevsim v Banskobystrickém kraji
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v okresech Brezno, Revuca, Poltar, Velky Krtis, Krupina, Zarnovica a Ziar nad Hronom.
V roce 2020 dle mapy 11 je volebni podpora v tomto kraji podobna, jen okres Ziar nad

Hronom se stal pouze uzemim volebni podpory.

Supervolebni podporu méla strana v roce 2016 dale v okresech na severu zemé
v Tvrdosin€ (coz je zaroven, jak uz bylo zminovano, okres s vysokou volebni ucasti),
Namestovo a v Kysuckém Novém M¢ésté. V roce 2020 naopak K-ESNS ztratila TvrdoSin
a Namestovo jako tizemi se supervolebni i volebni podporou. Supervolebni podpora se

presunula do Cadce a Bytéi.

Na vychod¢ zemé se vroce 2016 da vypozorovat supervolebni podpora
v Poprad¢, Gelnici a ve Vranoveé nad Toplou. V roce 2020 se okresy Poprad a Vranov
nad Topl'ou staly pouze uzemim volebni podpory. Jako uzemim supervolebni podpory

pfibyla SpiSské Nova Ves.

Co se tyce obci, dle map 10 a 12 viceméné kopiruji volebni podporu okresti.
Supervolebni podporu ma K-ESNS v nékterych obcich na zapad€ i vychodé zemé.
Nejvice se vSak supervolebni podpora koncentruje v centralni ¢asti Slovenska, tedy
v Banskobystrickém kraji, odkud pochéazi ptedseda strany Marian Kotleba a ktery zde
byval hejtmanem (Cirner & Dudinska, 2020).

Plesiveak (2023) zjistil, Ze v Banskobystrickém kraji se nachazi nejvice okresi
s rizikovymi faktory (naptiklad nizké mzdy, nizky podil vysokoskolsky vzdélaného
obyvatelstva), zaroven se v Banskobystrickém kraji podpora strany nejvice koncentruje.
Da se tedy konstatovat, ze podpora strany roste v regionech s vyse uréenymi rizikovymi
faktory. Také supervolebni podporu mizeme vysledovat v roce 2020 u okresu Cadca,

ktery je také povazZovan za region s rizikovymi faktory (Plesivcak, 2023).

Z rozlozeni volebni podpory l1ze také konstatovat, Ze na zapad€ zeme (kromé napf.
vojenského Ujezdu Zahorie) a na jihu podporu strana nemda. K-ECSNS nemé bastu
v okresech a obcich s vysokym podilem madarského obyvatelstva a také ve meésté

Bratislavé.
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4.4 Srovnani determinanti volebni podpory K-I'SNS v slovenskych

parlamentnich volbach v letech 2016 a 2020

Tab. 3: Srovnani korela¢ni vztahli mezi indikatory a volebni podporou K-LCSNS v obcich
Slovenska v parlamentnich volbach v letech 2016 a 2020

. Bez
Volebni | Madarska | Romska | Obyvatelstvo Hustota Pocet Rimsti
vzdélani/zékladni
Ucast mensina mensina do 30 let zalidnéni obyvatel | Kkatolici
Skola
2016 0,053 -0,449 -0,055 0,174 -0,041 -0,048 0,149 -0,123
2020 0,035 -0,451 -0,081 0,148 -0,093 -0,096 0,078 -0,060
Rozdil 0,018 0,002 0,026 0,026 0,052 0,048 0,071 0,063

Zdroj: Statisticky trad Slovenskej republiky (n. d., 2016, 2020, 2021), vlastni zpracovani

Dle tabulky 3 korela¢ni vztahy byly v letech 2016 a 2020 podobné, Zadny
vyznamny zvrat ve zvolenych indikatorech v podpofe strany nenastal. Nejvyssi pokles se
déa vypozorovat u fimskych katolikd, ktery ¢ini 0,071. V roce 2020 oproti roku 2016 je
podpora K-ESNS v obcich s vy$sim podilem fimskych katolikit mensi. I kdyz v obou
letech K-ICSNS vystupovala pod heslem ,,Za Boha — Za narod*, povazovala se za jedinou
pravou kiestanskou stranu na Slovensku a chtéla budovat Slovensko na ,kiest’anské a
mravni Cistoté” (Lysek et al., 2020), vyrazné sympatie u fimskych katolikt si neziskala a
tato korelacni hodnota se da povazovat za velmi slabou (Masarykova univerzita, 2016),
ale potvrzuje se, ze ¢ast nabozensky zalozenych volici ma tendenci volit extrémistické
strany (Voda et al., 2021). Je mozné, ze ¢ast nabozenskych voli¢li zménila postoj a dala
svij hlas stfedopravicovému hnuti OLaNO, na jehoz kandidatce kandidovala Krest'anska

unia. Podpora celého OLaNO v roce 2016 ¢inila 11,02 % a v roce 2020 stoupla na 25,02
% (Statisticky urad Slovenskej republiky, 2016, 2020).

Druhy nejvétsi rozdil je u obyvatel bez vzdélani a jen se zakladni Skolou. Pokles
¢ini 0,063 bodu. I kdyz ¢lanek od Lubbers et al. (2002) pocita s ptedpokladem, ze méné
vzdé¢lani lidé maji sklony volit extrémni pravicové strany, u zkoumané strany se tento
predpoklad nepotvrdil. Stejné¢ tak autorky Vasilkovda a Androvicova (2019)

predpokladaly vyssi uspéch extrémni pravice v regionech s vétSi nezaméstnanosti (v
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tomto pfipad¢ nezaméstnanost nahrazena vzdélanostni strukturou). U obou let je korelace
v zapornych hodnotéch, a tedy v obcich s vys§im podilem obyvatelstva bez vzdélani a se
zakladni Skolou nestoupa podpora strany, spiSe naopak. K-CSNS ma ziejmé podporu

napfi¢ vzdelanostni strukturou.

Podobnou pozitivni korela¢ni hodnotu za roky 2016 a 2020 ma podpora u
obyvatelstva do 30 let. Dle tabulky 3 dosahuje za rok 2016 hodnota 0,174 a za rok 2020
0,148. Podpora se mirn¢ snizila, piesto se nejednd o zavratnou zménu. Strana ma u
obyvatelstva do 30 let do jisté miry podporu, dokazala v obou letech mobilizovat zejména
prvovolice vice nez kterakoliv jiné strana (Lysek et al., 2020). V roce 2016 sympatizovala
s K-LSNS vice nez tietina mladych lidi, coz prevySovalo tehdejsi podporu strany. Mladsi
generaci oslovuji v programu zejména navrhy na snizeni poctu poslancti v parlamentu,
omezeni statnich socidlnich davek pro Romy ¢i kritika statniho fizeni (E15, 2016). Navic,
jak uz bylo zminéno, strana ma svou organizaci Cudova mladez, ktera na mladé lidi cili
riznymi aktivitami (Kysel’, 2018). Dle Lubbers et al. (2002) ma ¢ast mladych lidi sklony
volit krajné pravicové strany. Zastoupeni mladych lidi mezi extrémné pravicovymi volici
bylo vysvétleno teoriemi socialni dezintegrace, ty naznacuji, Ze lidé ¢astecné nezarazeni
do spolec¢nosti potiebuji ndhradni struktury, které krajné nacionalistické strany nabizeji
prostiednictvim svych nacionalistickych programi (Lubbers et al., 2002). Clanek od
autori Lubbers et al. (2002) potvrdil, Ze v zapadnich zemich Evropy je vyssi
pravdépodobnost, Ze mladi lidé budou hlasovat pro extrémné pravicové strany, dle
korela¢nich hodnot v tabulce 3 se da tento ptedpoklad do urcité miry aplikovat i na

Slovensko, 1 kdyZ patii mezi postkomunistické zemé.

Stredné silnd zaporna korelace v roce 2016 1 2020 se da vysledovat u mad’arské
mensiny. Rozdil ¢ini pouze 0,002, a tedy se nejedna o Zddnou markantni zménu, tento
vztah je velice stabilni. Cili s vy$§im podilem mad’arského obyvatelstva v obcich klesa
podpora sledované strany. Vztahy mezi etnickymi Slovaky a Mad’ary byly dlouhodobé
komplikované a casto vyvstavaly urCité konflikty, zejména po padu komunistického
rezimu, ktery spory zdanlivé umlcel. V 90. letech 20. stoleti za vlady Vladimira Meciara
existovala viditelna snaha o to, aby se potlacilo pouzivani mad’arStiny na jihu Slovenska
(Kopa, 2008). V roce 1995 bylo potlaceno vyuzivani mad’arstiny jako ufedniho jazyka.
Meciar navrhoval pouzivani mad’arStiny jen v oblastech, kde byla mad’arskd menSina

zastoupena z vice nez 50 % (Kopa, 2008). K normalizaci mad’arsko-slovenskych vztahti
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doslo po roce 1998, kdy do parlamentu a téz do vlady vstoupila Strana mad’arské koalice,
doslo k zvyseni podpory mensSinové kultury a skolstvi (Kopa, 2008). I kdyz jsou
mad’arsko-slovenské vztahy v ramci moznosti uklidnéné, ¢as od ¢asu nastanou napjaté
situace, napiiklad v roce 2006 piedseda strany SNS Jan Slota ¢asto svymi vulgarnimi a
agresivnimi projevy mifil na madarské obyvatelstvo (Smetankova, 2011, s. 12),
narodnostni politika a vztah k mensSinam je ¢asto ve volebnim obdobi jedno z hlavnich
témat politickych kampani (a to nejen na Slovensku, také v Mad’arsku je mad’arska
menSina v slovenském pohranic¢i velké téma) (Kopa, 2008). Na vztazich k menSindm
postavila svou kampan K-ECSNS, a to pfedevsim na romské mensin€, avSak k mad’arské
mensSin¢ také neni piivétivda (Cirner & Dudinska, 2020). Z toho divodu vychazi
predpoklad, Ze volebni program madarské obyvatelstvo odpuzuje, a tak K-ELSNS ve

volbach hlas nedaji, coz se pfi zkoumani korela¢niho vztahu potvrdilo.

Dal§im zkoumanym indikatorem byl vztah volebnich vysledka strany s podilem
romského obyvatelstva v obcich. V obou rocich jsou korelacni hodnoty Pearsonova
korela¢niho koeficientu zaporné, v roce 2020 oproti roku 2016 je korelacni hodnota
zaporngjsi o 0,028 bodu. Tedy v obou letech vyssi podil romského obyvatelstva v obcich
znamenal také nizsi volebni podporu strany, byt’ jen nepatrné. Podobné také autoii Lysek
et al. (2020) zminuji, Ze piedpoklad siln€jsi volebni podpory K-LESNS v okresech se
silnou romskou mensinou je lichy, podobné ve volbach 2016 romsky faktor negativné
koreloval s podporou K-ESNS i na krajské trovni. ,,Romskéd otdzka™ byva casto
predmétem volebnich programi a byva zminovana stranami pied volbami, aby si udrzely
volebni podporu, ptipadné odvratily pozornost od korup¢nich kauz (Miku§ & Gurnak,
2016). Na ,,romskou otazku* se zaméfila 1 zkoumana strana, ktera se ji snazila efektivné
vyuzit a pouzila ji jako ,,obhajobu‘ narodnich zajmu (podobné¢ jako dal$i nacionalistické
strany na Slovensku). Snazila se ziskat podporu majoritniho obyvatelstva v regionech
s vyraznym zastoupenim romské etnické mensiny (Mikus & Guriiak, 2016), avSak volice

v téchto regionech, dle korela¢nich hodnot v tabulce 3, zmobilizovat nedokazala.

O néco veétsi vyznam méla v roce 2020 oproti roku 2016 hustota zalidnéni a pocet
obyvatel. Zaporna korelacni hodnota byla vroce 2020 silngjsi. Vysledné hodnoty
naznacuji, ze s rostouci hustotou zalidnéni a po¢tem obyvatel klesa podpora strany, tedy

0 néco vyssi ma strana podporu na venkové a v periferiich nez ve méstech a centrech.
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Jedna se o velmi slabou korelaci (Masarykova univerzita, 2016), pfesto poméha volebni

podporu strany uréovat.

Posledni posuzovanou proménnou je volebni ucast. Dle tabulky 3 vztah mezi
volebnimi vysledky a volebni uéasti vykazuje pozitivnich korelaénich hodnot. Cili
s rostouci volebni ucasti stoupd i podpora strany, coz nepodporuje piivodni predpoklad,
ze s niz§i volebni ucasti stoupa podpora extrémistickych stran, ale korelace je velmi slaba,

az nepatrnd, pii¢emz navic mezi sledovanymi volbami jesté oslabila.
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Z.aver

V praci bylo zjisténo, Ze klasické konfliktni linie dle Rokkana a Lipseta (citovani
v Strmiska et al., 2005, s. 19) se témét na Slovensko vyuzit nedaji v ramci zkoumané
strany. D4 se fict, Ze do jisté miry existuje konfliktni linie cirkev vs. stat, kdy indikétor
fimskych katolikti mél vétsi vliv v roce 2016, v roce 2020 se projevil méné. Marginalné
je patrné existence konfliktnich linii mésto vs. venkov a centrum vs. periferie, avSak
nemaji vyrazny vliv na zvoleni strany. Konfliktni linie vlastnik vs. pracujici, kde je
¢astecné zahrnuta nacionalistickd konfliktni linie (romska etnicka mensina), se také ptili§
neprojevuje. Nedaji se povazovat za konfliktni linie, které rozd€luji slovenskou

spole¢nost.

Naopak je vyznamna nacionalisticka konfliktni linie (Hlousek & Kopecek, 2005,
s. 4), ale pouze zamé&fena na mad’arskou etnickou menSinu, ktera se na (ne)zvoleni strany
projevila nejvice. Z hlediska romské etnické mensSiny ma konfliktni linie marginalni vliv.
V socioekonomické konfliktni linii (Hlousek & Kopecek, 2005, s. 6) se v roce 2016
projevil podil obyvatel bez vzdélani a se zakladni Skolou, ale opacné, nez se ocekavalo.
V roce 2020, podobné jako u fimskych katolikli, vliv tohoto indikéatoru opadl. V obou
letech vrdmci demografické §tépné linie se do znaéné miry projevil i indikator

obyvatelstva do 30 let.

Hypotéza 1 byla potvrzena. Dle map 9 az 12 se vyrazny ptesun volebni podpory
mezi okresy ¢i obcemi nekonal. Strana ma jadro volebni podpory ukotveno predevsim
v centralni ¢asti Slovenska, tedy v Banskobystrickém kraji. Hypotéza 2 se potvrdila
pouze u madarské menSiny, skutecné s rostoucim podilem madarského obyvatelstva
v obcich klesa podpora strany. Naopak se toto neda konstatovat u romské etnické
menSiny, kde korelace byla také zapornd, ale sila korelace na zvoleni strany byla
minimélni. Hypotéza 3 byla potvrzena Castecné, jisty vliv, 1 kdyZ ne zasadni, na zvoleni
strany mél podil fimskych katolikli pfedevS§im v roce 2016, v roce 2020 vliv tohoto
indikatoru klesl. Hypotéza 4 nebyla potvrzena, volebni ucast neméla témét zadny vliv.
Navic se ocekavalo, Ze sklesajici volebni ucasti stoupd volebni uspéSnost
extrémistickych stran. V tomto ptipad¢ v obou letech vySly pozitivni korela¢ni hodnoty,
tedy s rostouci volebni Gcasti stoupa volebni podpora strany. Hypotéza S se potvrdila,

skute¢né vyssi podil mladych obyvatel do 30 let v obcich mé vliv na zvoleni strany a
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mladi lidé sdileji s K-LSNS urcité sympatie, avSak korelacni hodnota také neni pfilis
vyrazna. Hypotéza 6 se potvrdila jen z ¢asti, sice byla korelace zaporna, ¢ili s rostoucim
poctem obyvatel a hustotou zalidnéni klesala podpora strany, ale velmi nizké hodnoty
naznacuji marginalni vliv na volebni podporu strany. Hypotéza 7 nebyla potvrzena,
naopak v obcich vyssim podilem obyvatel bez vzdélani nebo jen se zakladni Skolou nema
strana vétsi podporu nez v ostatnich obcich. Vliv tohoto indikatoru byl opét znatelné&;jsi

v roce 2016, v roce 2020 klesl.

Z hlediska vyzkumné otazky 1 se da konstatovat nasledujici — prostorové
rozlozeni volebni podpory je v obou letech podobné a zaddny pfesun volebniho jadra
(ptipadné jeho vyraznéjSi zména) se nekonal. Vyraznéjsi koncentrace volebni podpory se
da z map 9 az 12 vypozorovat v centralni ¢asti Slovenska (zejména v Banskobystrickém
kraji) a na severu zemé (v roce 2016 okres Tvrdosin, o &tyfi roky pozdéji Cadca). Naopak
se volebni podpora nekoncentruje u hlavniho mésta Bratislavy a na jihu Slovenska, kde
zije vyrazné zastoupeni mad’arského obyvatelstva (coz potvrdila i korela¢ni analyza). Na
vyzkumnou otazku 2 se da odpovédét, Zze nejvétsi vliv ma faktor madarského
obyvatelstva, 1 kdyZz zaporny, coz bylo v hypotéze 2 oekavano. Dalsim faktorem, ktery
ma do jisté miry na zvoleni strany v obou letech vliv, je podil obyvatelstva do 30 let.
Vroce 2016 byly vyraznéjsi faktory ovlivitujici zvoleni strany také podil fimskych

katolikl a negativné obyvatel bez vzdélani a se zakladni Skolou.

Prvni cil bakalaifské prace byl tedy naplnén, prostorovéa diferenciace volebni
podpory byla zanalyzovana a zhodnocena. Co se tyCe druhého cile, podatilo se najit na
zakladé¢ stanovenych hypotéz jen jeden faktor, ktery by mél na zvoleni strany vyraznéjsi
vliv, a to podil mad’arského obyvatelstva v obcich. Ostatni indikatory se pohybuji ve

velmi slabé korelaci.

Vysledky ukazaly, ze obyvatelstvo na Slovensku je vice heterogenni, nez se
puvodné ocekavalo. Na volbu extrémni pravice nemayji vliv klasické konfliktni linie ani
nekteré dalsi v této praci ur¢ené. Odhaleni faktort, které ve vétsi mife volbu extrémni
hlubsi analyzu (nabizi se i kontextové faktory spojené s mistem pivodu piedsedy strany).
Tato prace muze byt vyuzita pro ovéieni vysledki, nebo jako inspirace pro rozpracovani

dalSich vyzkumi zabyvajicich se problematikou extrémistickych a nacionalistickych
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stran, jelikoz je tfeba hledat pficiny, které vzestup takovych stran podporuji, aby se

maximaln¢ zabranilo zopakovani tragickych historickych udalosti.
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Abstrakt

Skalakova, J. (2023). Prostorova diferenciace vysledku politické strany Kotlebovci —
Ludova strana Nase Slovensko v parlamentnich volbach v letech 2016 a 2020

[Bakalatska prace, Zapadoceska univerzita v Plzni].

Kli¢ova slova: prostorova diferenciace, teorie konfliktnich linii, Pearsontiv korela¢ni

koeficient, extrémni pravice, K-LSNS

Tato bakalaiska prace zkouma prostorovou diferenciaci volebni podpory K-IESNS
v parlamentnich volbach v letech 2016 a 2020. Dale zkoumd determinanty volebni
podpory, rozdily mezi zminénymi roky a hleda faktory, které maji vliv na zvoleni strany.
Strana byla zvolena pro vyzkum na zakladé toho, Zze se jednd o nejvice uspéSnou
nacionalistickou a extrémné¢ pravicovou stranu na Slovensku v obou letech. Bylo ur¢eno
nékolik indikéatort a na zdklad€ nich zkoumén vliv na volebni podporu strany pomoci
Pearsonova korelacniho koeficientu. Také byla vyuzita teorie konfliktnich linii. V praci
byla vyuzita sekundarni data ze stranek Slovenského statistického uradu. Vse bylo
zkoumano na urovni obci, volebni ucast a volebni podpora K-ESNS také na urovni
okrest. Bylo zji§téno, Ze nejvetsi vliv na zvoleni strany mé podil obyvatelstva mad’arské

narodnosti v obcich, a to negativni.



Abstract

Skalakova, J. (2023). Spatial differentiation of the results of the political party Kotlebovci
— Ludova strana Nase Slovensko in the parliamentary elections in 2016 and 2020

[Bachelor Thesis, University of West Bohemia].

Key words: spatial differentiation, Cleavage theory, Pearson’s correlation coefficient,

extreme right, K-CSNS

This bachelor thesis examines the spatial differentiation of the results of the political party
K-LESNS in parliamentary elections in 2016 and 2020. The bachelor thesis also explores
the determinants of electoral support, the differences between 2016 and 2020 and looks
for factors that influence the party’s election results. The party was chosen for the
research, because it was the most successful nationalist and extreme right party in
Slovakia in both years. Several indicators were identified, based on these indicators the
influence on the electoral support of the party was examined using Pearson’s correlation
coefficient. Cleavage theory was also used. In the thesis was used secondary data from
the website of the Slovak Statistical Office. Everything was examined at the municipal
level, voter turnout and electoral support for the K-LSNS was also examined at district
level. It was found that biggest negative influence on the election of the party is the share

of ethnic Hungarian population in the municipalities.



