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Oponoval (u externich oponentli uved’te téZ adresu a funkci ve firmé):
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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Jako cil prace uvedl autor prozkoumani problematiky historickych vztahii templa¥ského #adu a papezského
stolce. Takto formulovany cil byl v bakalafské praci splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrognost, tviirei pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Prace se vyznaCuje logickou a konzistentni strukturou a vykladem. Uvital bych rozsahlejii soubor zdroji
rozsifeny pfedev$im o né&které relevantni zahrani¢ni tituly — publikace typu Encyklopedie stiedovéku & Malé
cirkevni déjiny jsou ptece jenom piili§ obecné. Autor se zaméfil predeviim na d&jiny politické a diplomatické,
faktory ekonomické, socidlni ¢i kulturni zistaly ponekud v pozadi. Je ¥koda, Ze namisto nepielozeného
latinského piepisu nebyla zafazena obrazova ptiloha. Anglicky souhrn je velmi slaby.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a p¥iloh apod.):

Formalni uprava je uspokojiva.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakaldské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Studie svoji obsahovou a formalni Grovni odpovida pozadavkiim kladenym na obhajitelnou bakalaiskou praci.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ$IMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobre, dobie, nedoporucuji k obhajobg):

Velmi dobie
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Pozn.: Pti nedostatku mista pouzZijte pfilozeny list.




