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Studie s nazvem Lazeriska a rehabilitatni péce post-COVID syndromu se zaméfuje na aktualni
problematiku. Abstrakt je sestaven prehledné. Teoreticka ¢ast seznamuje s pojmem post covid
syndromu a s problematikou lazeriské 1é€by respiracnich onemocnéni v€etné moznosti rehabilitace.
Odkazy na pfimou citaci uvadéji stranu ve zkratce str., coZ neodpovida béZnému standardu
formalniho zapisu. Obrézek €. 2 je nedostatecné zobrazeny. Seznam literatury by bylo vhodné
upravit formalné (napfiklad do bloku). Souhlas s vyzkumnym Setfenim neni sou€asti prace, ackoliv je
uveden na strané posledni. Z celkového pohledu je vSak teoreticka ¢ast velmi prehledné sestavena
vcetné formalni upravy a citacni normy.

Cile a ukoly prace jsou definovany prehledné a jasné. Vyzkumné otazky smeéfuji do hodnoceni
pacientem a Iékafem. Data jsou hodnocena na z&kladé Ctyr kasuistik. Diskuze prace vykazuje fadu
nedostatkl. Obsahuje nepotifebné informace napf. o pivodnim zadméru realizovat kvantitativni design
prace. Dale jeji Fazeni je mnohdy zmatec¢né, napfiklad je zde informace o tématu prace a cilech
prace zhruba uprostied kapitoly, nebo obecné informace o literatufe v€etné prinosu literatury pro
autorku. Diskuze vSak obsahuje kratce i komentafe k vysledkim. Hlavni limity studie uvadim zde:

V praci chybi kapitola vysledky. Chybi tedy i hodnoceni stanovenych vyzkumnych otazek.

1. Zadam autorku prace, aby pro obhajobu kvalifikaéni prace sestavila vysledkovou ¢ast, kde budou
posouzeny Ctyfi pfipadové studie.

2. Dale Zadam o odpovédi na vyzkumné otazky (ktera VO je hlavni a ktera vedlejsi).

Zavérem, autorka prace prokazala dobrou schopnost prace s literaturou. Aktualni téma uchopila jak
po formalni, tak obsahové strance. Sestavila kvalitativni design prace, kde proSetfila Ctyfi kasuistiky. |
pres nékteré formalni a obsahové nedostatky, které by mély byt feSeny v ramci obhajoby, doporucuji
praci k obhajeni.



	Studijní program: Specializace ve zdravotnictví B5345
	Studijní obor: Fyzioterapie B0915P360008
	Akademický rok: 2022/2023
	Autor práce: Barbora Hynková
	Název práce: Lázeňská rehabilitační péče postcovid syndromu
	Vedoucí práce: Mgr. et Mgr. Václav Beránek, MBA
	Zaškrtávací pole5: Ano
	Zaškrtávací pole6: Off
	1: 21
	BH_1_6: 4
	BH_1_1: 3
	BH_1_2: 3
	BH_1_3: 4
	BH_1_4: 2
	BH_1_5: 5
	2: 17
	BH_2_3: 4
	BH_2_1: 10
	BH_2_2: 3
	3: 32
	BH_3_8: 4
	BH_3_1: 6
	BH_3_2: 7
	BH_3_3: 4
	BH_3_4: 5
	BH_3_5: 4
	BH_3_6: 1
	BH_3_7: 1
	4: 0
	BH_4_5: 
	BH_4_1: 
	BH_4_2: 
	BH_4_3: 
	BH_4_4: 
	5: 4
	D: Ano
	N: Ano
	DV: Off
	datum: 15.05.2023
	Tlačítko1: 
	Text1: Studie s názvem Lázeňská a rehabilitační péče post-COVID syndromu se zaměřuje na aktuální problematiku. Abstrakt je sestaven přehledně. Teoretická část seznamuje s pojmem post covid syndromu a s problematikou lázeňské léčby respiračních onemocnění včetně možností rehabilitace. 
Odkazy na přímou citaci uvádějí stranu ve zkratce str., což neodpovídá běžnému standardu formálního zápisu. Obrázek č. 2 je nedostatečně zobrazený. Seznam literatury by bylo vhodné upravit formálně (například do bloku). Souhlas s výzkumným šetřením není součástí práce, ačkoliv je uveden na straně poslední. Z celkového pohledu je však teoretická část velmi přehledně sestavena včetně formální úpravy a citační normy. 

Cíle a úkoly práce jsou definovány přehledně a jasně. Výzkumné otázky směřují do hodnocení pacientem a lékařem. Data jsou hodnocena na základě čtyř kasuistik. Diskuze práce vykazuje řadu nedostatků. Obsahuje nepotřebné informace např. o původním záměru realizovat kvantitativní design práce. Dále její řazení je mnohdy zmatečné, například je zde informace o tématu práce a cílech práce zhruba uprostřed kapitoly, nebo obecné informace o literatuře včetně přínosu literatury pro autorku. Diskuze však obsahuje krátce i komentáře k výsledkům. Hlavní limity studie uvádím zde: 

V práci chybí kapitola výsledky. Chybí tedy i hodnocení stanovených výzkumných otázek. 

1. Žádám autorku práce, aby pro obhajobu kvalifikační práce sestavila výsledkovou část, kde budou posouzeny čtyři případové studie. 

2. Dále žádám o odpovědi na výzkumné otázky (která VO je hlavní a která vedlejší). 

Závěrem, autorka práce prokázala dobrou schopnost práce s literaturou. Aktuální téma uchopila jak po formální, tak obsahové stránce. Sestavila kvalitativní design práce, kde prošetřila čtyři kasuistiky. I přes některé formální a obsahové nedostatky, které by měly být řešeny v rámci obhajoby, doporučuji práci k obhájení. 
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