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1. CIL PRACE:
Predkladana diplomova prace se zabyva problematikou Sikany na 1. stupni zakladni skoly a
jeji prevenci. Cilem prace bylo zmapovéni problematiky v konkrétni tfid¢ na zakladni Skole a
nasledné vytvoteni projektu, ktery se zabyva prevenci tohoto jevu.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:
Svym charakterem se prace fadi mezi teoreticko-praktické. V teoretické Casti autorka
vymezuje hlavni pojmy souvisejici s tématem prace. Popisuje Sikanu v pedagogickém
kontextu, uvadi riizné piistupy déleni Sikany a srovnava odborna stanoviska z literatury.
Akcentuji kapitoly, které se tykaji preventivnich programti, organizacich zabyvajicich se
Sikanou a zakony, které jsou v tomto sméru v ¢eské legislativé. V praktické ¢asti je pak
popséan vyzkum vyskytu Sikany ve 4. tfidé konkrétni zdkladni Skoly a nasledné zpracovan
projekt na prevenci Sikany. Z vyzkumnych metod autorka prace uvadi dotaznik, studium
dokumentil a obsahovou analyzu textu. Déle uvadi, ze dotaznik zadavala ve tfid€, kterou zna,
protoZe zde konala pedagogickou praxi, takze se domnivam, Ze se jednalo 1 o metodu
pozorovani.

3. FORMALNI UPRAVA:
Clenéni prace je prehledné, vybér odborné literatury a jejich citaci je odpovidajici. Prace
svym rozsahem i obsahem spliiuje pozadavky kladené na diplomovou préaci. Pomér mezi
teoretickou a praktickou €asti je vyvazeny a ob¢ Casti na sebe obsahové navazuji. Co préci
limituje je gramatika a stylistika.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Teoreticka ¢ast je dobfe zpracovana, autorka spravné uvadi citace a souvislosti. Prakticka
¢ast vykazuje nedostatky. Vyzkum ve tfidé, kde bylo 20 zaki, neni validni. Déle je pii tomto
poctu respondentl nevhodné vysledky vykazovat v procentech (napt. 3 respondenti, tedy
15%). Kladn€ hodnotim projekt na prevenci proti Sikan¢. Ten mél byt podle mého ndzoru
nosny. Celkové praci limituje neodborna terminologie (napft. ,,vymysleni otazek* misto
tvorby otazek nebo dotaznikovych polozek, na str. 43 chybéjici sloveso, ve vété na str. 46, na
stejné stran¢ autorka uvadi, jaké odpovéd’ je podle ni spravnd, coz neni na miste, pokud se
doptavame 74k, na str. 52 piedposledni véta nedava smysl) a gramatické chyby. Na str. 54
je na konci fadku uvedeno ¢islo 80 a na dalSim fadku je uvedeno %, na str. 62 zacina véta
slovem ,.kdezto*....

Pozn.: Pti nedostatku mista pouzijte zadni stranu nebo zv1astni list.



Pokud se ¢tenaf prace pii jejim ¢teni zabyva nespravnou gramatikou a ne obsahem prace, je
to velmi rusivé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE :
Je vytvoteny projekt pouzitelny i pro jiné zaky?

Meélo vedeni Skoly zajem o vysledky Vaseho Setieni ve 4. tiidé?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

dobie
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Pozn.: Pti nedostatku mista pouzijte zadni stranu nebo zv1astni list.



