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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén)

PfedloZend diplomova prace se vénuje tématu Vefejny zéjem. Autor si v ivodnich pasézich
prace za cil prace vyty€uje vymezeni vefejného zdjmu a nastinéni jeho vyznamu.

Lze pfisv&déit skutednosti, Ze autor se se zvolenym tématem vyporadava velmi dikladné,
odborné a se cti, a proto lze i konstatovat, Ze cile prace bylo v zdsadé dosaZeno.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

PfedloZena diplomova prace (vetné Gvodu a zavéru) je prehledné strukturovana do deviti
ucelenych a logicky uspotfadanych kapitol, které se dale déli na podkapitoly.

Struktura prace odpovida schvalenému zadani.

3. FORMALNI UPRAVA

Dilo je ve standardnim a obvyklém ¢lenéni, které je po préci tohoto typu zZddano.
PredloZena diplomova prace naplfiuje formalni néleZitosti poZadované po préci tohoto typu.
Diplomova prace obsahuje i dostateéné rozséhly poznamkovy aparat.

Dilo je ve standardnim a obvyklém &lenéni, které je po diplomové praci Zadano.

Ke zpracovani prace bylo autorkou pouiito odpovidajici mnozstvi odborné literatury.

Autor pfi zpracovani predlozené diplomové prace pracoval v poZadované mife i s pravnimi
ptedpisy.

Rozsahem a celkovym vyzn&nim predloZena diplomové prace odpovidd poZadavkim, které
jsou na préci tohoto typu kladeny.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Predlozena diplomové prace se vénuje nesporné zajimavému a pro autora piinosnému tématu
Vetejného zajmu.

Prace je napsina dobie, srozumitelng, pii¢emZ jejim zpracovanim autor prokézal svoji

schopnost pracovat s odbornymi podklady a jejich odbornou terminologii nasledné vyuzit pti
vytvoteni vlastni prace.

Oponent ptedloZené diplomové prace na tomto misté vyzdvihuje jeji komparativni ¢ast, kterd
porovnava piistup k institutu verejneho zdjmu v Ceské republice, Spojenych statech
americkych, Némecku, Norsku, Svycarsku a Turecku.

5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1. Autor necht’ v ramci obhajoby vyslovi vlastni ndzor, na moznou kodifikaci pojmu Vetejny
zdjem v ramci naseho pravniho fadu. Shledaval by takovy po€in za piinosny? Jaka jsou naopak
rizika takové uvahy?

2. Autor necht v ramci obhajoby okomentuje hlavni rozdily mezi pfistupy k institutu vefejného
zajmu v komparovanych pravnich fadech.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Doporuduji k obhajobé s hodnocenim vyborné.
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