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V piedlozené praci s nazvem ,,Aktivizaéni metody ve vyuce chemie na SS*si autorka
diplomové prace, Vpodstaté uz vuavodu, vymezuje zakladni problém, ktery se
rozhodla ftesit: ,,Hlavnim cilem prdace je komplexni zhodnoceni vyuZitelnosti
navrZenych vybranych aktivizacnich metod a posouzeni jejich vlivu na vyukovy
proces®. (Viz s. 4) Rozsah prace 74 stran textu sobrazky a 59 stran piiloh (tedy
celkem 133 s.), rozdélenych do tii Casti (teoretickou, praktickou a experimentalni),
sv&déi o snaze komplexné postihnout vymezenou tematiku. Vzhledem ke zna¢nému
rozsahu problematiky, napliujici obsah konceptu ,,aktivizaéni metody* se jedna o
nadmiru obtizny a ndro¢ny tkol. Pravé vyraz ,komplexné®, pouzity ve vymezeném
cili, pfinasi uz na pocatku komplikaci souvisejici S nemoznosti postihnout feseni tak
Siroké problematiky zpasobem, ktery by nasledné umoznil, vyuzit beze zbytku
vysledky badani ve stfedoskolské praxi. Autorce vSak nelze upfit snahu se
s vymezenym Ukolem vyrovnat a dokonce uz pfi ovéfovani vysledkli svého navrhu
Vv praxi, se ji dostava pomérné jasné odpovédi: (str. 42 — Experimentalni ¢ast ,,Z dat
ziskanych z predvyzkumu vyplynulo, Ze ucitelé nemaji prostor pro ovéreni mnou
navrzenych aktivit, nebot’ nékteré z nich byly casove ndrocné. ) Dovoluji si zde, ale
pfipomenout znamou skutecnost, Zze i negativni vysledky vyzkumu jsou vysledky
vyzkumu a nelze je povazovat za divod k neuznani prace. Celd prace, predevSim
svym rozsahem, odpovidd poZadavkim, vyjadienym v oficidlnim ,,Zadani DP*
(pozadavek 40 stran) a po obsahové strance fesi V nazvu vymezenou tematiku.

Teoreticka ¢ast ma rozsah cca 17 stran, autorka se v ni snazi uptesnit zakladni pojmy
nezbytné pro pochopeni feSené problematiky (vyukové metody, aktivizaéni metody,
vzdélavaci cile, didaktické hry apod.) Uvadéna a popisovana problematika vykazuje
logické souvislosti, je vsouladu s vymezenym tématem, je zpracovana piehledné,
prevzaté myslenky jsou oznaceny v souladu s literaturou, uvedenou v ,,Seznamu
pouzité literatury” — viz kap. 8., ale u vétsiny citovanych myslenek neni patrny jejich
rozsah (uvozovky + kurziva). Problematické se jevi také nékteré drobnosti, které
snizuji Groven predlozené prace — napt. S. 13 - pojem ,Didakticka technika“ neni
pouzita odpovidajici definice a ani jeji dopInéni neni v souladu s béznou terminologii,
dale s. 16, . 8. je uvedeno ,,v prirodnich védach, tedy i chemii, ma pokus podobu
laboratorni prace* — myslenka, ktera neodpovida skuteCnosti, s. 17, f. 2., metoda
prace je induktivni (zobecnéni) apod. Tyto nesrovnalosti lze pficist na vrub jisté
podobé formula¢ni neobratnosti, pravdépodobné vyplyvajici z pocatecni nezkusenosti
pii koncipovani praci podobného typu. V zavéru teoretické ¢asti (s. 17-21) vymezuje
autorka hru jako jednu z aktivizacnich metod, vénuje se podrobnéji navrhu nékterych



her, vyuzitelnych pfi vyuce chemie na stiednich Skolach a tim naznacuje, ze
V nasledujici Casti prace se bude této problematice vénovat podrobnéji.

V praktické ¢asti (S. 22 — 39) se autorka zabyva navrhy rtznych her (celkem 10
navrht) a déli je na dvé skupiny — hry s podporou ICT (6) a hry bez podpory ICT (4).
Navrhy jednotlivych her jsou realizovany podle jednotné metodiky, kterou si autorka
navrhla a jejich podrobné rozpracovani, v¢etné otazek, lze najit v pfiloze. Proto je
ptiloha tak bohata (59 s.). Popis her je ptehledny, je z néj patrny entuziasmus autorky
pro uplatnéni her ve vyuCovacich hodinach, ale také pojaty snaznaky idealismu
v souvislosti s praktickym vyuzitim. Hry typu AZ — kviz, koncipované pro dva hrace,
1ze bez komplikaci realizovat pouze pro dva hrace s ustupky pro dvé malé skupiny
hréact, obtizné vsak ve tfide s 25 zaky?

Experimentalni ¢ast (. 40-62) je vénovana piedvyzkumu a samotnému vyzkumu,
kterym autorka ovéfuje realizovatelnost navrhovanych her v konkrétnich Skolnich
podminkach. Stanovuje si tfi hypotézy, jejichz pravdivost oveiuje dotaznikovym
Setfenim. K dotaznikovému Setfeni je tfeba poznamenat, Zze je stdle jeSté nejcasteji
pouzivanou metodou a nejjednodussi metodou vyzkumu, Kterou lze kvantifikovat, ale
soucasné metodou v pedagogickych kruzich méné uznavanou z hlediska relevantnosti
ziskanych dat. Pfes tuto vyhradu nelze ndzory 585 zakli gymnazii piehlédnout a
k tomu byl vyzkum jesté obohacen o polostrukturované rozhovory s u€iteli gymnazii.
V zavérech prace jsou vyjadieny vysledky vyzkumu, které potvrzuji stanovené
hypotézy, i kdyz nezaptou jisty nddech formalismu. Vétsi relevantnost maji zavéry
z rozhovort S uciteli, které potvrzuji realitu, Ze popisované hry lze vyuzit za zcela
specifickych podminek, predevsim pro zpétnovazebni ucely a jako oziveni a zpestieni
vyuky.

Prace je po formalni strance zpracovana dobie, uvadéné nedostatky snizuji ¢asteéné
jeji celkovou urover.

Pii feSeni problematiky autorka vyuzivala pfevazné naSich literarnich prament, je
tteba ocenit zna¢nou miru samostatnosti pfii vlastnim zpracovani vysledkl prace,
vcetné pripravy a vlastni realizace vyzkumu.

Praci je proto mozno doporucit k obhajobé. Navrhuji hodnoceni dobie

Pro obhajobu doporucuji zodpovézeni nasledujicich otazek:

1. V posudku je podroben kritice v praci publikovany nazor ,,V pfirodnich védach,
tedy 1 chemii ma pokus podobu laboratorni prace.” Jak byste tuto mySlenku
opravila?

2. Mg¢la jste moznost si nékterou z navrhovanych her vyzkouset v praxi, a jak Vase
zkuSenosti koresponduji se zavery prace?

V Plzni 15. 5. 2023 doc. PaedDr. Jiti Rychtera, Ph.D.
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