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ANO

M

F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 23
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 2
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 4
1.3 | Jazykova trovei textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 6
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 3
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
2 Zhovdnocenl teorretlcke.castl - pocet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 14
2.1 | Odborna Groveti textu 10 6
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 4
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 35
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 4
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 4
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 4
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 3
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; A~ 7 7
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 4
" | praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 74
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : dobie
Datum: 07.06.2023 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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Predkladana bakalarské prace se zamérfuje na velmi aktuélni téma, které by se dalo jisté i zajimavé
zpracovat. BohuZel k praci mam fadu vyhrad jak v teoretické, tak praktické ¢asti. Teoreticka ¢ast je v
rozsahu 20 stran, vymezuje zakladni pojmy a seznamuje s problematikou. Nékteré dle mého nazoru
méné dulezité informace se v praci opakuji (napf. informace, Ze podminkou svolani paliativniho tymu
je vypsani elektronické zadanky ¢&i problematika slozeni paliativnino tymu). Jiz v kapitole Uvod
autorka zminuje dulezitost respektu potfeb a pfani pacienta. Nicméné v teoretické ¢asti pravé
problematiku hodnoceni potfeb, kvality Zivota a pfimé péc€e o pacienta nevénuje vétSi pozornost,
vétSi prostor bych také oCekavala, Ze bude vénovan komunikaci v paliativni pé¢i a managementu
bolesti. V praci je také vzhledem k platné legislativé nékolik nepfesnych pojmu (napf. zdravotnicka
instituce, zdravotnicka sestra, pfedem vyslovené pfani...). DalSim zdsadnim problémem teoretické
¢asti prace je nedodrzeni citacni normy, Spatné jsou uvadény pfimeé citace, kterych vzhledem k
rozsahu prace je velké mnozstvi. U citaci nepfimych je v nékterych pfipadech uveden pouze rok bez
jakéhokoliv zdroje (str. 18, 22, 23 ...). Pozadavkim neodpovidaji ani citace uvedené v seznamu
literatury.

Jako nesStastné formulovany povaZuiji cil prace €. 3 Zjistit, z jakych ¢lenl se sklada konziliarni
paliativni tym. SloZeni paliativniho tymu se autorka vénuje opakované na nékolika mistech v
teoretické ¢asti. K samotnému cili neni jasné definovana vyzkumna otazka. Prakticka ¢ast je
zpracovana na 8 strankach a jedna se pouze o prepis odpovédi na otazky, bez dalSiho zpracovani.
Kladné hodnotim diskuzi, ktera je vedena nélezitym zplsobem, autorka shrnuje vysledky svého
Setfeni, porovnava je s odbornymi zdroji, jinou kvalifikacni praci na podobné téma a doplfiuje svym
vlastnim nazorem.

Pfes vSechny vyhrady prace splfiuje poZadavky pro tento typ prace. Praci hodnotim znamkou dobfe

a doporucuji k obhajobé.

Otazka:
Co povazujete za zakladni témata komunikace s pacientem v paliativni péci?
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