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Hodnotitel: Mgr. Jifi Novotny

1. CIL PRACE:
Komparace cestovatelskych reflexi (doprava, geografie, multietnicita, hospodatstvi atp.) dvou
¢eskych autorti sklonku 15. stoleti; objevovani svéta na pielomu 15. a 16. stoleti. Cil splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalarska prace ma odpovidajici obsahovou uroveil. Autorka peclivé a se zaujetim
analyzovala dva rozdilné historické texty, aby v samém zavéru dila shromazdila nacerpané
poznatky, tematicky je sumarizovala a mnohdy bystfe a neotfele komentovala. Jeji hlavni
zajem neulpél pouze na geografickych a nabozenskych souvislostech, coz je jisté poté&sitelné,
protoze tim text nabizi urCité poselstvi dneSni dobé — s ohledem na globalizaci soucasné¢ho
svéta. Skoda, Ze vice nevyuzila mnoha nabizejicich se namétdi vhodnych k hlubsimu
zamysleni (souziti odlisnych kultur atp.); tento handicap vSak pfili§ neubira na kvalité celku.

3. FORMALNI UPRAVA:
Hodnotime dobré¢ formalni parametry dila; vyjadiujeme uspokojeni s jeho piehlednou,
ortografickych chyb, piestoze se obcas drobnosti najdou, neziidka ve vyznamové roviné
(napt. s. 33 — predmeéty; radéji ,,objekty*). Kladné dale hodnotime smysluplné a piihodné
vyuzivani poznamkového aparatu, které nenasilné umociiuje kvalitu (srozumitelnost) textu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Bakalaristka studovala a komparovala historické texty dvou prikopnikii humanistického
cestopisu, Martina Kabatnika a Jana HasiStejnského z Lobkovic — tedy pfislusnikti dvou zcela
odliSnych socidlnich i nabozenskych skupin. Neulpéla, jak bylo vySe konstatovano, na
apriorn¢ se nabizejici tematice, nybrz v¢&jit postiehovych mozZnosti rozeviela opravdu
doSiroka, aby nas plasticky a ptehledné¢ seznamila se zdkladnimi atributy obou cest —
poutnickymi posttehy geografickymi, politickymi, nabozenskymi, socialnimi, hospodaiskymi,
obchodnimi atp. Poznatky srozumitelné — avSak zbyteéné skromné a stru¢né — sumarizovala
nas. 27-29; coz ji sice odpoustime, ale nezapomeneme na to nikdy!

Nesmime zapominat na dalS$i motivaci, se kterou autorka ptistupovala k finalizaci dila; tou
byla snaha o vyuzitelnost textu v praktické vyuce soucasné Skoly. Zde upozoriiujeme
piedevsim na jakési multikulturni poselstvi textu, jehoz akcent je zieteln¢ motivujici,
inspirujici 1 alarmujici soucasné... Klade diraz na spolecenské fenomény traumatizujici
soucasnou lidskou spole¢nost v fad¢ piipadi velmi pal¢iveé, v riznych kontextech zivota a
v ruznych ¢astech planety — Balkan, Blizky vychod, Afrika, Indie atp.



Zajimavé je také sledovat, do jaké miry sméfoval autorCin zdjem k pribéhim cest obou
poutnikt, tedy ndmotni ,,benatské* trasy i suchozemské volby Kabatnikovy druziny.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:
Objasnéte motivace jednoty bratrské k realizaci putovani Martina Kabatnika na Balkan a do
Svaté zemé. Pro¢ volba pravé suchozemské trasy sméfované logicky nejprve (a pro nas patrné
piekvapiveé) na vychod?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:
Bakalafskou praci s potéSenim doporucuji k obhajobé a uptfimné deékuji za spolupraci.
Z divodu urcitych nenaplnénych ocekavani (viz vyse) navrhuji nejednoznacné hodnoceni, ale
o to vice o¢ekavam bohatou debatu pti obhajobg.

Navrhované hodnoceni: Vyborné — velmi dobre
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