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1. CiL PRACE: Cilem prace bylo popsat zékladni typy neologismii v mluvé nejmladsi
158 vyrazl, z nichz vyhodnotila 109 jako neologismy, které¢ dale vnitin¢ klasifikovala. Cil

prace byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI: Prace je promyslené strukturovana, autorka nejprve
vymezuje zakladni pojmy, pracuje s nejnovéjsi literaturou, vymezuje pojem generace a
neologismus a ten hodnoti z mnoha aspektii, napi. podle struktury neologismi, funkce,
geneze. Autorka prokazuje dobré porozuméni tématu, vhodné formuluje i pracovni
hypotézy a vymezuje hlediska zafazeni heslového slova do slovnicku. Je tfeba také

poznamenat, ze ziskani materialu pro praci bylo organiza¢né i Casoveé narocné.

3. FORMALNI UPRAVA: Urovei prace je bohuzel znehodnocena formalnimi nedostatky
pravopisnymi i nevhodnymi formulacemi. Napt. na s. 6 — bakalarska prdace je zamérena na
komunikaci s dnesni mladou generaci..., s. 25... do slovniku jsou zarazeny pouze slova...,
uvadime piivodni cizi slovo, ze kterého doslo k prejeti (ne jazyk?, s. 28), pét kritérii, které
musi (s. 40), ctyri zpusoby tirideni, které nam byli oporou... (tamtéz), slova prejata z cizich
Jjazykii skutecné dominuji nad ostatnimi kritérii (s. 41), za diisledek mensi frekvence slov, nez
Jsme ocekavali, povazujeme Skolni prostiedi, ve kterém... (s. 42). Casté jsou nedostatky
interpunk¢ni, napt. na s. 13, 14, 41, 42, nachazime pteklepy, napi. komunikace prirazena

misto pfirozena (s. 41).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE: Autorka dobie zpracovala odborné téma
piinasejici jiz v teoretickém vymezeni fadu relativismi, se kterymi se musela vyrovnat

v praktické ¢asti prace. Hodnotici pasaze jsou vécné formulovany, soucasti prace je pecliveé



zpracovany abecedné fazeny slovni¢ek neologismii. Autorka do néj bohuzel zatadila 1
vyrazy, které za neologismy povazovat nemuzeme, napt. becko, bedar, haksna nebo hafo.
Prace zpracovava aktudlni téma, je ptivodni a pfinasi nové poznatky. Ziskany jazykovy

materidl by bylo mozné rozvijet.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:

1. Jak chape autorka slovo termin (uziti na s. 25, 41)?

2. Jak chape autorka odvozovani a jak tento proces souvisi se slovnédruhovou zménou (viz
s. 25)?

3. Ziskala autorka néjaky neologismus, jehoz vyznam neznala?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI: Praci doporuduji k obhajobé a navrhuji s ohledem na

formalni zpracovani hodnoceni dobre.
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