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1. CIL PRACE:
Popsat techniky tviir¢iho psani, z aspektu téchto technik zmapovat didakticky aparat
uéebnicové fady Cesky jazyk pro zakladni $koly nakladatelstvi SPN (rok vydani?)
a navrhnout vlastni aktivity k rozvoji tvir¢iho psani. Cil prace splnén s vyhradami
(viz nize).

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalarska prace (dale jen BP) je koncipovdna na cast teoretickou a praktickou.
V teoretické Casti se autorka zaobird procesem tvofivosti a technikami tviir¢iho psani
coby podptirnymi néstroji tvofivého mysleni. Tvlrc¢i psani je zde nahlizeno téz jako
prostfedek k porozuméni poetice umeleckého textu. Ze studie Pavly Kopec¢né si autorka
BP ptebira postupy k poznavani basnického textu, které pak pojima jako kritéria, skrze
néz v praktické ¢asti BP posuzuje didakticky aparat zvolené uc¢ebnicové fady, konkrétné
jeji slohovou a komunikacni ¢ast. Tento postup se jevi jako nesmyslny (nebo
pfinejmensim nestandardni), nebot’ stavi na nekompatibilité ukold. Uvedu na ptikladu.
Kopecna navrhuje coby zpiisob poznavani basni ,,ilustraci (k) textu®, tedy interpretacné
zamétenou techniku postavenou na vizualizaci bezprostiedniho a podvédomého
vnimani textu. Autorka BP nesourod¢ s tim (i nesourodé€ s cilem své prace) posuzuje
ucebnice dle poctu pravodnich ilustraci. Kopec¢na kromé jiného navrhuje psani
interpretacnich eseji coby odborného textu, jehoz cilem je analyza basni. Autorka BP
sodkazem na tuto techniku vyhleddva v didaktickém apardtu ucebnic naméty
k jakémukoliv Zakovskému psani ¢1 vypraveéni (napt. vypravujte piibeéh oblibeného
filmu, popiste n¢jaky nastroj €i pfistroj pouzivany v domacnosti atp.). V celé své praci
tak mylné ztotoznuje interpretacni eseje zadavané s cilem prohloubit vhled do basni,
potazmo umeéleckého textu, s psanim/vypravénim zakl na vyse zaddvana témata.

3. FORMALNI UPRAVA:

Text je po formalni strance jesté pfijatelny, byt se autorka odchyluje od normy
odborné¢ho stylu. Kvalitu prace snizuji ojedin€lé stylizacni lapsy typu: ,,Zvyseni
srozumitelnosti spociva v pochopeni dila, které byva v bdsnické formé Ccasto
nepochopeno. (s. 30) Jemnou vytku lze mit k nespravnému grafickému oznacovani
ktera dokonce ani neni uvedena v seznamu literatury coby literatura primarni. Rovnéz
je s podivem, Ze si autorka neprostudovala zadnou odbornou publikaci zabyvajici se
pedagogickym vyzkumem ucebnic, odkud mohla ¢erpat inspiraci k vlastnimu vyzkumu.
Teoreticka vychodiska BP jsou tak redukovdna na mapovani technik tviir¢iho psani
a tvorivosti coby predpokladu této ¢innosti.



4. KOMENTAR HODNOTITELE:

Na préci je tieba ocenit autor¢ino zaujeti pro véc samu. Autorka nad rdmec vytéenych
cilt mapuje kurzy tvlrciho psani, publikace o tvir¢im psani ur¢ené détem, literarni
soutdze pro déti 2. stupné ZS. Sama, jak pise, se Gcastnila ,,Malého kurzu tviréiho
psani“ Reného Nekudy, z néhoz pak Cerpala inspiraci pro navrh ,,vlastni sady aktivit
k rozvoji tvlrciho psani®. Co se tyce téchto ndvrhi, pozastavme se u kap. 8.2. (Formy
prevypravéni basni do prozaickych piibéhll), ktera vychazi zjiz zminované studie
P. Kope¢né. Autorka BP navrhuje do pohadky ,,pfevypravét™ basen J. Vrchlického Za
trochu lasky. Jmenovana basen je ptikladem milostné lyriky. Jeji mluvci touzi po lasce,
tika, za trochu ldsky Sel bych svéta kraj / Sel s hlavou odkrytou a el bych bosy... Sel by
jako ten, kdo se v§eho nepodstatného vzda, Sel by prosebné a pokorné. Motivy odkryté
hlavy a bosych nohou tu funguji znakové, nejsou pouhymi motivy popisnymi. Je tieba
si uvédomit, ze komunikace s lyrikou je specificka. Jeji prepis do pohadky, v jejimz
ptibéhu ukradnou princi klobouk a boty loupeznici, jde proti tomuto estetickému
sd€leni, de facto svéd¢i o nepochopeni basné. Lyricky mluvci se vSeho pozemského
vzdéava sdm a dobrovolné, aby touto cestou (cestou absolutni pokory, jakési poute) nasel
to jediné, co méa smysl. Neni a nemiize byt oloupen o néco, o co uz nestoji, co shledava
na své potencidlni pouti za laskou nadbyte¢né, nebo dokonce piekazejici. ,,Potencidlni‘
jsem nenapsala nahodou, nikde v té basni se nefika, ze za laskou jde, ale ze by za laskou
Sel, pfip. co vSechno by udélal, kdyby trochu té lasky mél. Kondicional zde hraje
vyznamotvornou roli. Lyricky mluv¢i neni ten, kdo svou laskou zachranuje princeznu
(nebo kohokoliv jiného), ale ten, kdo o lasku prosi (pfimo Zebra!), kdo touZzi byt laskou
zachranén. Ne obracen¢! Pohadkovy tvar, ktery autorka bésni dala, nijak neusnadnil jeji
pochopeni, jak bylo avizovanym cilem, ba naopak. Metoda tvir¢iho psani toto
nepochopeni zviditelnila, mozna dokonce prohloubila. Transformace lyrické basné¢ do
syzetové prozy je kontraproduktivni iz toho divodu, Ze jde proti poznani lyrického
zanru, ktery sice pies své obrazy dokdze ve Ctenafi evokovat narativni piedstavy, ale
sam je bezsyzetovy. Lyrickou basen se nabizi piepsat spiSe do prozy bezsyzetové,
lyrizované, naptiklad do milostného dopisu, jehoz sdéleni akcentuje atmosféru déni
pred dé¢jem samotnym. V kap. 6.3 autorka BP odkazuje na P. Kope¢nou, kterd metodu
prevypravéni basn¢ do prozaického textu navrhuje tak, aby si pisatelé osvojili,
ptip. potvrdili znalosti tykajici se lyriky a epiky. Bohuzel na tuto zésadu autora BP pii
aplikovani zminéné metody zapomina.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:
Kdybyste tuto praci psala znovu, zménila byste kritéria navrzena k posuzovani
didaktického aparatu ucebnic? Pokud ano, jak?
Které dal$i metody zalozené na transformaci/rekonstrukei uméleckého textu (kromé
pfepisu basné do prozy) znate?
Jestlize Ctenatf nepochopi vychozi text, promitne se toto zavade¢jici poznani téz do
nového, transformovaného textu (viz komentat vyse). Jak byste pracovala s metodami
zalozenymi na transformaci textu, abyste jejich tvotfivého potencidlu vyuzila co mozna
nejlépe k pochopeni vychoziho dila?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:
Préci doporucuji k obhajobé¢ a navrhuji klasifika¢ni stupent dob¥e.
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