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DolozZeny souhlas s vyzkumnym

Dot - A NE
Setrenim (nehodici se Skrinéte) ><)
F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 26
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
1.3 | Jazykova trovei textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 5
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 4
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
2 Zhovdnocenl teorretlcke.castl - pocet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 19
2.1 | Odborna Groveti textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 a1
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 7
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 6
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 2
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 4
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; A~ 7 6
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 5

praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 3
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 89
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : velmi dobie
Milena  pernsrcers
Datum: 11.05.2023 Podpis: Vankova esoesoroo

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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Z hlediska formalniho i obsahového predloZzena prace spliuje poZzadované nalezitosti bakalarské
prace a vyhovuje standardidm kladenym na odborné texty.

Hodnoceni ,velmi dobfe" jsem zvolila pfedevSim z téchto davodu:

7 v 7z

V teoretické Casti prace se vyskytuje vétsSi mnozstvi nespravné uvedenych prejatych citaci(tzv.
sekundarni citace) z jinych praci (napf. s. 14: "MatouSek (2013 in Vymétal, 1992)" aj. dalsi.

Pouzitd metodika kvalitativniho vyzkumu naplfiuje poZadované naleZzitosti a faze (popisuje rozvrh
vyzkumu, popis vyzkumného souboru, kritéria pro zafazeni do vyzkumu, etické aspekty (informovany
souhlas), zpasob sbéru a zpracovani dat.

Schopnost prezentovat hlavni nalezy/vysledky vyzkumu a zejména vlastni nazor a kritické
zhodnoceni vysledkl vyzkumu v komparaci s vysledky dalSich odbornych studii jinych autord v rdmci
diskuze je velmi dobra.

Limity vyzkumu (vyhodnoceni vérohodnosti vysledkd a mozny pavod chyb) nejsou uvedeny.

Prace obsahuje konkrétni doporuceni pro praxi zpracované autorkou ve formé letaku (postradam
vSak uvedeni autorstvi).

Otazka k obhajobé: .
Jaké dalSi organizace/spolky poskytujici v CR podporu Zzenam s diagnézou karcinom prsu znate?



	Studijní program: Všeobecné ošetřovatelství
	Studijní obor: 
	Akademický rok: 2022/2023
	Autor práce: Eva Boltíková
	Název práce: ČINNOST PODPŮRNÝCH SKUPIN ZAMĚŘENÝCH NA ŽENY S KACINOMEM PRSU
	Vedoucí práce: 
	Zaškrtávací pole5: Ano
	Zaškrtávací pole6: Off
	1: 26
	BH_1_6: 4
	BH_1_1: 3
	BH_1_2: 5
	BH_1_3: 4
	BH_1_4: 5
	BH_1_5: 5
	2: 19
	BH_2_3: 6
	BH_2_1: 9
	BH_2_2: 4
	3: 41
	BH_3_8: 5
	BH_3_1: 6
	BH_3_2: 7
	BH_3_3: 5
	BH_3_4: 6
	BH_3_5: 2
	BH_3_6: 4
	BH_3_7: 6
	4: 0
	BH_4_5: 
	BH_4_1: 
	BH_4_2: 
	BH_4_3: 
	BH_4_4: 
	5: 3
	D: Off
	N: Ano
	DV: Ano
	datum: 11.5. 2023
	Tlačítko1: 
	Text1: Z hlediska formálního i obsahového předložená práce splňuje požadované náležitosti bakalářské práce a vyhovuje standardům kladeným na odborné texty.

Hodnocení „velmi dobře“ jsem zvolila především z těchto důvodů:

V teoretické části práce se vyskytuje větší množství nesprávně uvedených přejatých citací(tzv. sekundární citace) z jiných prací (např. s. 14: "Matoušek (2013 in Vymětal, 1992)" aj. další. 

Použitá metodika kvalitativního výzkumu naplňuje požadované náležitosti a fáze (popisuje rozvrh výzkumu, popis výzkumného souboru, kritéria pro zařazení do výzkumu, etické aspekty (informovaný souhlas), způsob sběru a zpracování dat. 

Schopnost prezentovat hlavní nálezy/výsledky výzkumu a zejména vlastní názor a kritické zhodnocení výsledků výzkumu v komparaci s výsledky dalších odborných studií  jiných autorů v rámci diskuze je velmi dobrá.  

Limity výzkumu (vyhodnocení věrohodnosti výsledků a možný původ chyb) nejsou uvedeny.

Práce obsahuje konkrétní doporučení pro praxi zpracované autorkou ve formě letáku (postrádám však uvedení autorství). 

Otázka k obhajobě: 
Jaké další organizace/spolky poskytující v ČR podporu ženám s diagnózou karcinom prsu znáte? 
	vk: velmi dobře
	Celkové bodové hodnocení PTE: 89
	Celkové bodové hodnocení PT: 29
	Přepínací tlačítko1: Ano
	znamka: nevyhověl
		2023-05-15T04:30:00+0200
	Milena Vaňková




