Posudek oponenta diplomové prace

Autor prace: Be. Ondfej NOVAK

Nazev prace: Roz§ifeni aplikace Moje kariéra pro podporu karierniho poradenstvi Zakt

Splnéni bodti zadéni a minimélniho piipustného rozsahu prace
Splnéni bodl zadéani: tplné, Minimalni pfipustny rozsah prace: dodrzen

Kvalita zpracovani prace

Kvalita zpracovani tématu: nadprimérnd , Metodika zpracovni prace: nadprimérna, Formulace cilti a
zaveérl prace: primérnd , Vlastni pfinos autora: nadprimérny, Prace se zdroji: primérné

Formalni troven

Logicka struktura a ¢lenéni prace: nadprimérnd , Jazykova a stylistickd uroven: nadprimérna , Formalni
uprava prace: nadpraimérna , Pozndmkovy aparat, bibliografické citace: v souladu s normou

Slovni hodnoceni

Autor se ve své diplomové préci zabyva rozsitenim aplikace Moje kariéra vyuzivané kariernimi poradci.
V vodu je predstavena struktura prace, neni z ni ale jasn€ patrny hlavni cil, ktery se autor snazi naplnit.
Ten pifedstavuje pomérné piehledné v prvni kapitole a rozvadi také dil¢i tkoly, které bude tfeba k jeho
naplnéni vyfesit.V druhé, tfeti a ctvrté kapitole je popsdn vznik aplikace a pivodni zamér tvirci.
Ptedstavena je také kompletni struktura aplikace a technologie pouzité pii jeji tvorb&. Autor v této Casti
popisuje technologie velmi podrobné a ptidava také Gryvky zdrojového kodu. Misty jde mozna az pfili§ do
hloubky.Pata kapitola je zasadni pro pozdé¢jsi navrh rozSifeni a vylepSeni aplikace. Je zde provedena
analyza moznosti jejiho rozsifeni. Podnéty byly sbirdny ze strany stfediska Info Kariéra a ze strany
Krajského uradu Kralovehradeckého kraje. Pfedstaveny jsou postupné tti faze sbéru podstatnych informaci
a ndméth na vylepSeni. Z mého pohledu chybi u této kapitoly jasné a prehledné shrnuti, které predstavi,
které podnéty budou do aplikace zapracovany. Diky rozdéleni do jednotlivych iteraci je tato Cast lehce
nepiehlednd. Podobné shrnuti neni ani na zacatku nésledujici kapitoly.Samotnému rozsifeni aplikace se
vénuje kapitola 6. Nejprve jsou piedstaveny technologie, které byly pouzity. K ¢emu konkrétné a jakym
zpiisobem, je zminéno jen velice povrchné. Stejné jako u popisu plivodni verze aplikace, také zde autor
popisuje technické feSeni velice podrobn€, misty moznd az zbyte¢né do detailu. Technické tfeSeni, kterad
pouzil, jsou ale kvalitni a feSeni vedlo ku prospéchu a rozvoji cilové aplikace.Aby autor ovéfil piinos
realizovaného rozsiteni aplikace, zrealizoval nejprve dotaznikové Setfeni, které je popsané v kapitole 7.
Z metodologie neni ziejmé, na kolika Skolach byl dotaznik pro zéky distribuovéan. V kapitole 7.2.1 je
popsana struktura dotazniku pro zéky. Pokud byl dotaznik uréen skutecné zakiim, je zardzejici, proc je
v prvni otdzce zjisStovano, zda je respondent zak, kariérni poradce ¢i jind osoba. Nadbytecnost této otazky
potvrzuje fakt, ze pro karierni a vychovné poradce byl vytvoien samostatny dotaznik. Zaroven autor uvadi,
7e dotaznik byl distribuovan na zakladni §koly. Je tedy zbytené dotazovat se, zda zak navitévuje ZS nebo
SS. Z vyhodnoceni vysledki je patrné, Ze zasadni podnéty sméfujici k ovladani a uZivatelské piivétivosti
aplikace dostal autor zejména z otevienych otdzek.Aby doplnil informace z dotaznikového Setfeni mezi
zéaky, zrealizoval jest¢ dva polostrukturované rozhovory s kariernimi poradci. Ve vysledcich jsou podrobné
a prehledné rozebrany vypovédi respondentii a jejich ndzory na aplikaci a jeji funkénost. Na zavér je
provedena diskuse dosazenych vysledkl.V zavérecné 8. kapitole jsou piedstaveny navrhy na dalsi
vylepSeni aplikace. Pfedstaveny jsou hlavni oblasti, kterym by bylo vhodné vénovat pozornost. Autor
vychazi zejména z hodnoceni respondentli a svych zkuSenosti. V kapitole Zavér je prehledné zhodnoceno
naplnéni dil¢ich cilt ve vztahu k hlavnimu cili.Pfedlozend diplomova prace napliiuje vSechny body zadani.
Upravovana aplikace je funk¢ni a kvalitné zpracovana. Pouze u nékterych tladitek se nevhodné zobrazuje
text, jehoz zarovnani bude tfeba do budoucna vyftesit. Téma je zpracované nadprimérné a je z n¢j patrny
zéasadni pfinos autora. Autor sice pouzil znacné mnozstvi zdroji, ale vétSina z nich se tyka komponent a
roz§iteni aplikace. V praci mohlo byt pouZito vice tiSténych zdroji k dané problematice. Prace je ptehledna
a vhodné strukturovand. Jazykovd a stylistickd turovenn je nadprimémd a prace obsahuje
minimdlni mnozstvi chyb. V posudku sice jmenuji nékteré drobné nedostatky, ty ale nijak vyznamné



nesnizuji pfinos autora. Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji znamku vyborné¢.

Dotazy k praci
1) Které z realizovanych rozsifeni aplikace povazujete za nejvice piinosné? 2) Na kolika skolach byl
dotaznik zadktim distribuovan?

Hodnoceni: 1 - Vyborng
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