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Il. Pfipominky k praci

Bakalaiska prace spliiuje zadani pouze aste¢né. Dle zasad pro vypracovéani prace nebyl
proveden dikladny stavebné technicky priizkum a hodnoceni poruch. V predloZené praci je stavebné
— technicky priizkum proveden pouze v minimalnim rozsahu v oblasti krovu (vykres D.1.2.1), av3ak
bez hodnoceni poruch. Stav ostatnich konstrukci nebyl podrobné zdokumentovén, konstrukce byly
pouze zaméfeny. Zcela chybi (pro stavebné — technicky prizkum) dlleZitd fotodokumentace
stavajiciho stavu. Stavajicistav je zobrazen pouze ve vykresové ¢asti D.1.1.1.

Clenéni prace odpovidd poZadavkiim vyhlasky ¢.499/2006 Sb. o dokumentaci staveb
ve znéni pozdéjsich predpist. Prace je systematicky ¢lenéna asrozumitelné uspofddana. Formalni
i graficka droven prace je vyborna.

NiZe pfipominky k praci:

e Pii stanoveni tepelného odporu skladeb stropnich konstrukci nebyly ve vypoctu zohlednény
liniové prvky (S3 — dfevéné tramy, S2 — Zelezobetonové tramecky).

e Na str. 56 jsou nespravné uvedeny hodnoty uZitnych zatizeni. Mély by byt pouZity hodnoty
uzitného zatizenidle narodni pilohy k CSN EN 1991-1-1.

e U statického posouzeni (str. 58-68) by bylo vhodné uvést grafické oznaceni jednotlivych
posuzovanych prvk(. Z daného popisu neni na prvni pohled patrné, o jaké prvky se jedna.



U nékterych vypoéth neni dodrZeno pravidlo o dosazovani ¢iselnych hodnot do vzorci.
V praci po zapsani obecného vzorce zpravidla nasleduje vysledek, coz znesnadriuje kontrolu
provedenych vypoctu.

e U vaznicového krovu se nepouziva termin vaznik.

eV seznamu poutitych norem chybi CSN EN 1995-1-1, podle které byly posuzovany dfevéné
prvky.

e U dfevénych prvkd nebylo provedeno posouzeni mezniho stavu pouZitelnosti.

e Nékteré konkrétnivyrobky uvedené v préci nejsou pro uvaZovane pouzitivhodné. Napf. jilova
klimaregulaéni omitka Weber mur 652 je vhodna pro tloustku aplikace v rozmezi 8-20 mm.
V préci je uvedena pozadovana tloustka 2 mm.

e Ocefiuji zpracovaninazornych diagramil vénujicich se povolovacim procestm.

Celkové tato prace i pfes nékteré vyhrady spliiuje poZadavky na bakalatskou praci.

lll. Doporuceni pro rozpravu

e Dle vykresové dokumentace nového stavu dojde k pferuseni jednoho zvaznych trémi
zdtvodu umisténi dvefiho otvoru mezi mistnostmi 201 a 202. V préci neni uvedeno
konstrukéni fedeni tohoto opatieni. Uvedte, jakym zpiisobem bude vazny tram podepren
a jaky by byl pracovni postup.

e Vjihovychodni ¢asti podkrovi je dle vykresové dokumentace provedena zdvojena podlaha,
aviak bez popisu jeji skladby. Popiste skladbu podlahy, jeji konstrukeni fesenia vliv na ostatni
prvky konstrukce krovu a stropu.

e Stavajici konstrukce krovu bude piitizena novou tepelnou izolaci, sadrokartonovym
podhledem a novymi vikyfi. V praci nebylo provedeno posouzeni stavajici konstrukce krovu.
Uvedte posouzeni alespori vybranych hlavnich prvki krovu — vaznice, vazné tramy, krokve
pod uloZenim nové konstrukce viky .

e Popiste diivod aplikace stérkovych hmot na sadrokartonoveé podhledy.

IV. Celkové hodnoceni
Jako oponent hodnotim pFedioZenou bakalaiskou praci znamkou:
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