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1 UVOD

Otazka vztahu Zapadu a Blizkého vychodu je jiz od prvnich
déjinnych kontakti obou svétovych celki komplikovanou zalezitosti.
Téma se vyznacuje velkou pozornosti ze strany mnoha badatelt. Prace
s nazvem Vyklady viivu Zapadu na Blizky vychod pfiblizuje a diskutuje
vyznamné a relevantni interpretace autorli, ktefi se nastolenou
problematikou odborné zabyvali.

Pusobeni Zapadu na Blizkém vychodé od konce 18. stoleti do 20.
stoleti je latka, ktera budi, jak v akademickych kruzich, tak u neodborné
vefejnosti, vétSinou velké emoce. Ostfe sledovanymi tématy se v této
souvislosti staly problémy a Uskali kolonialni a postkolonialni éry. Ve 21.
stoleti se intenzita pozornosti odbornikd i laikd vaci vzajemnému vztahu
Vychodu a Zapadu nijak nesnizuje. Spolu s neutuchajicim pfilivem
Cerstvych udélosti ve svété pfichazeji nové pokusy o koncepcni
zachyceni dané problematiky.

Cil prace je diskutovat jednotlivé koncepty zabyvajici se percepci
vztahu Zapadu a Vychodu. Prace ma poskytnout kritickou analyzu vztahu
obou diskutovanych celki od konce 18. stoleti v zavislosti na rdznych
myslenkovych proudech. Ukolem je zmapovat déni v oblasti Blizkého
vychodu a ukazat, jakym zpusobem k tomuto déni Zapad pfistupoval a
prispival, a jak bylo toto interpretovano.

Prace pfedklada kritické srovnani postkolonialniho proudu a jinych
pfistupd, pficemz hlavni duraz je kladen na osobnost Edwarda Saida a
fenomén orientalismu. Saidova kritika orientalistického konceptu se stava
vychozi tezi a je ji tudiz vénovana specialni pozornost. Posuzuje se jeji
relevance vici realnému politicko-historickému vyvoji Blizkého vychodu
v moderni historii.

Pfedkladana prace se pokous$i porozumét dualismu Vychod versus
Zapad. Zabyva se také dualezitymi mezniky moderni blizkovychodni
historie. Ty jsou dany v souvislost s jednotlivymi teoretickymi pfistupy.



Charakterizace vyznamnych udalosti ma rovnéz poukazat na to, jakym
zplusobem dané politické epochy ovlivnily vnimani vztahu mezi
Vychodem a Zapadem a jakym zplsobem pomahaly utvaret obraz
arabského svéta. Prace nabizi rozbor pficin zapadni pfitomnosti v oblasti
a rovnéz rozbor reakci muslimskych spole¢nosti na nastalou situaci. Na
preties tak pfijdou mimo jiné otazky hospodarskych a vojenskych reforem
a celkové modernizace blizkovychodniho regionu.

Uvodni faze je vénovéana elementarnimu vhledu do problematiky a
nastinu prehledu jednotlivych pfistupu, které tvofi zakladni osu prace. Aby
bylo mozno do vykladl vztahu Vychodu a Zapadu hloubéji proniknout, je
nabidnut vstup v podobé struéného popisu vyvoje politické situace
v Osmanské fiSi od pocatecnich naznaku jejiho upadku. Vychodni otazka,
Cili téma spojené s postupnym zanikem fiSe na Bosporu, ilustruje sérii
udalosti na poli tehdejsi svétové politiky. Vzhledem k pfimé souvztaznosti
latky k zamérfeni prace neni od véci si dané skute¢nosti, které zmeénily
mapu svéta, pfipomenout.

DalSi kapitolu tvofi jizZ zminéné historické mezniky nebo chceme-li
kfizovatky. Jsou jimi chapany udalosti, které staly u zrodu jistych uhld
zapadniho nahlizeni na Vychod. Pfedstavovaly déjinné zlomy ve vztahu
Evropy a blizkovychodni oblasti. Od danych historickych bodl se odvijel
charakter postoju obou celkl vici sobé navzajem. Mezniky jsou rozdéleny
do tfech fazi dle ¢asové linie. Jde o to ukazat, ze jinak pfistupoval Zapad
k Vychodu v dobé vliady Muhammada Aliho v Egypté, a jinak napfiklad
tésné pred vypuknutim prvni svétové valky. Jednotlivé faze nejsou
rozpracovany detailné, udalost za udalosti, tak jak ubihaly déjiny; v jejich
ramci jsou vyzdvizeny konkrétni momenty, které pomohly utvaret povahu
diskutovaného vztahu.

Podstatu prace pak predstavuji nasledujici dvé kapitoly. Prvni se
zabyva Saidovym konceptem orientalismu a jeho vlivem na vznik
postkolonialniho proudu mysleni. Nasleduje rozbor dalSich teoretickych
percepci vztahu Vychodu a Zapadu, jejichz autofi jsou Bernard Lewis,



Elie Kedourie, Francis Fukuyama a Samuel Huntington. Jednotlivé
interpretace zapadniho pusobeni na Blizkém vychodé a jeho dusledki
jsou postaveny vedle sebe a podrobeny kritické analyze. Prace studuje,
zda teorie ve sveétle skute€ného déni v blizkovychodni oblasti v minulosti i
souCasnosti obstoji. Také zkoumad, jak si jednotlivé koncepty stoji
v porovnani s pfistupem Edwarda Saida.

V zavéru dochazi k posouzeni teorii a jejich souvislosti s
mezinarodni politikou a moderni historii. Jsou nastoleny dalSi oteviené
otazky vztahujici se k nastolené problematice. Diskutovany jsou pouzité
metody zkoumani a jejich vhodnost k uchopeni pfedmétu studia. Celkové
shrnuti prace se odviji zejména od nacrtnutych vizi vzajemného vztahu
Vychodu a Zapadu do budoucnosti.

Je na misté vysvétlit zakladni pojmy, které prace pouziva.
Zapad vdaném pojeti predstavuje mocensky celek, vymezeny
geograficky, historicky, kulturné a naboZensky. V déjinach Blizkého
vychodu povétSinou reprezentoval Evropu, pozdéji i Spojené staty
americké. Je spojovan se svou imperialni a kolonialni politikou. Pojem se
nijak nelisi od své standardni konotace, jak je bézné pouzivan v odborné
literature.

Dale je v praci pouzit termin ,Vychod®. Ten je mysSlen vyhradné ve
smyslu Blizkého vychodu (také ,blizkovychodni oblast, ,blizkovychodni
region®). V kontextu prace je aplikovan na arabsky svét a islamské zemé
v daném regionu. Stejné tak, kdyZz se vyskytuje zminka o muslimskych
spole¢nostech, jsou tim myS$leny spole¢nosti pouze v ramci vymezené
oblasti. Do ni se Fadi historicky i kulturné také staty Maghrebu. Stat Izrael,
ktery geograficky patfi do blizkovychodni oblasti, proSel po rozpadu
Osmanské fiSe odliSnym vyvojem, a pro Ucely prace je z vySe uvedenych
termind vyloucen. Vyjimku v tomto pfipadé tvofi Osmanska fise, ktera je
nedilnou soucéasti blizkovychodni historie a se kterou prace pfirozené
také operuje.



Prace hojné pouziva také termin ,orientalismus®. Na pocatku slova
je zamérné psano malé pismeno, jelikoz se prace fidi stejné psanym
vzorem ze Saidovy publikace. Pokud se v praci vyskytuje Orientalismus
s velkym pocatecnim pismenem, pak je odkazovano pfimo na nazev
Saidovy stejnojmenné knihy, nikoliv na samotny koncept. Ackoliv je
Saidova teorie v podstaté kritikou orientalismu, vramci zjednoduSeni
prace standardné pouzivam termin ,koncept orientalismu®, ¢i ,Saidiv
koncept orientalismu®, nikoliv ,Saidtv koncept kritiky orientalismu*, ackoliv
posledné jmenovany termin dava mozna zfetelnéjsi vyznam.



2 TEORETICKY RAMEC

2.1 Ramcovy uvod do problému

Islamsky Blizky vychod pFedstavoval v minulosti vyznamnou a
mocnou oblast. Vznik a vzestup islamského nabozenstvi, viada
pravoveérnych chalifd, dynastii Umajjovci & Abbasovcd nebo mohutny
rozmach Osmanské fiSe - blizkovychodni oblast zazila mnoha udobi sily
a slavy. Zhruba od 2. poloviny 18. stoleti, spolu s pocinajicim Upadkem
fiSe scentrem na Bosporu, se vSak v souvislosti s blizkovychodnim
regionem jiz o néjaké mocenské sile prestava hovofit. Slibnou pozici
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porazeného. Oblast se stava plsobistém zapadnich velmoci.

Vedouci postaveni Zapadu vyvolalo mezi badateli uvnitf i vné
muslimské spole€nosti fadu otazek. Otazka, ktera je pro nasledujici praci
kliCova, souvisi s povahou, rozsahem a dusledky vlivu Zapadu v prabéhu
18., 19. a 20. stoleti na celkovy vyvoj na Blizkém vychodé.

Téma pusobeni Zapadu na Blizkém vychodé od konce 18. stoleti
pravem poutalo a stale pouta pozornost badatell z mnoha
spolecenskovédnich oboru. Politika zapadnich velmoci urcila (Ci alespon
vyraznym zpusobem ovlivnila) rdz vyvoje blizkovychodni spole¢nosti na
dalsi dekady dopfedu. Povahou, rozsahem a duasledky vlivu Zapadu na
Blizky vychod se zabyvalo mnoho autord, pfi€éemz fada z nich svym dilem
dosahla celosvétového vyznamu.

Z politicko-antropologické perspektivy se ve spojitosti s timto
tématem v odbornych kruzich objevilo nékolik vlivnych konceptl a
myslenkovych proudu. Jednomu z nejvyraznéjSich vévodil literarni kritik
Edward W. Said. V roce 1978 vystoupil Said prostfednictvim své knihy
Orientalismus s ostrou kritikou zapadni spoleCnosti a jeji imperialni
politiky na Blizkém vychodé. V dile popsal fenomén souvisejici
s vnimanim Vychodu badateli, literaty &i jinymi autory ze Zapadu, jejichz



spoleCnym jmenovatelem bylo vytvofeni umélého Kkonceptu tzv.
Orientalismu.  Orientalismus ve smyslu souhrnného  oznaceni
spole¢enskovédniho zkoumani Orientu zapadnimi odborniky pusobil
jakozto objektivni védecka disciplina. Ve skute€nosti ji nebyl; dle Saida
slouzil mocenskym cilim velmoci, které vi¢i vychodnim kulturam
uplatfiovaly etnocentricky postoj. Tento zapadni pfistup k vychodnimu
regionu dle Saida dodnes prevliada a je pfi€inou pretrvavajici propasti
mezi obéma kulturami. Autor, jenz reprezentuje postkolonialni
mysSlenkovy proud, ve svych dilech naznaCuje, Ze soucCasny stav
blizkovychodni oblasti je duasledkem kolonialniho a neokolonialniho
pusobeni Zapadu.

DalSi vyraznou nazorovou linii zastava napriklad americky historik
Bernard Lewis, ktery celd léta stoji v opozici proti Saidovym tezim.
Pfestoze ovlivnéni muslimskych déjin z&padni spole¢nosti je nesporné,
Lewis zduraznuje, ze to je pfedevS§im samotné nitro islamského svéta,
kde je tfeba hledat odpoveéd na soucasny nepfiznivy vyvoj blizkovychodni
oblasti. Lewis ostfe odmita “hru na néci obvifiovani*, jez spociva v hledani
pricin upadku zemi Blizkého vychodu mimo muslimskou sféru, kdy vina
lezi na téch druhych (v dé&jinach islamskych zemi napf. na Mongolech,
Turcich, AmeriCanech). VnéjSi okolnosti byly podle Lewise pouhym
disledkem krize uvnitf muslimské spolecnosti a tam je také nutno hledat
feSeni, jak z krize ven.

Ve vy€tu vyznamnych autorll zkoumajicich zpadni pfitomnost
v modernich blizkovychodnich (potazmo svétovych) de&jinach ma své
pevné misto rovnéz britsky historik Elie Kedourie, ktery se zabyval Sirokou
Skélou témat souvisejicich s déjinami islamu a judaismu. Jiz od pocatku
své badatelské kariéry zaméfil svou pozornost zejména na roli Velké
Britanie na Blizkém vychodé v obdobi od smrtelné krize Osmanské fisSe
po rozpad kolonialni soustavy po 2. svétové valce. Vyznaénym rysem
Kedourieho badani se stala polemika s oficialnimi stanovisky britského
establishmentu. Kedourie nabidl novy a nevSedni pohled na britskou



10

politickou masinérii svého €asu fidici chod byvalé Osmanské fiSe a jejich
drzav.

Pokud se zabyvame vlivem Zapadu na Blizky vychod, jeho
priCinami a disledky, je nutné upfit pohled také na samotny vztah danych
svétovych celkl, tedy Vychodu a Zapadu. Jednim z autoru, ktery se jej
pokusil konceptualizovat, nutno podotknout, Ze s pomérné velkym
uspéchem u verfejnosti, byl Samuel Huntington. V tezi o stfetu civilizaci
Huntington prfedklada svou vizi svéta jakozto déjinného soupefeni
nékolika civilizaénich okruhl. Jednotlivé celky se vymezuji na zakladé
kulturnich, geografickych a jinych znakd va¢i sob& navzajem.
V Huntingtonové pojeti existuje snad nejvétsi rozpor mezi tzv. zapadni
civilizaci a civilizaci islamskou. Vztah Vychodu a Zapadu vidi autor jako
skute¢ny stfet dvou naprosto odliSnych civilizaci, ktery charakterizuji
nepratelské pocity a vojenské konfrontace. Tyto negativni postoje budou
na obou stranach prevladat i v budoucnosti. Huntingtonova teorie byla
reakci na zcela odliSnou vizi budouciho svétového vyvoje, kterou nabidl
svetu americky filosof Francis Fukuyama.

V opozici va&i Huntintonové, ale i Fukuyamoveé, koncepci stoji fada
odbornikd. Zajimavou alternativu budoucich vztahl predkladaji napfiklad
badatelé John Esposito ¢i Rasid al-Ghannusi.

V pribéhu prace pfijde fada na podrobnéjsi rozbory jednotlivych
interpretaci. Abychom se k nim dobrali a byli schopni je snaze uchopit, je
nutné si predstavit ¢i pfipomenout to, co povahu vztahu Vychodu a
Zapadu utvarelo.

2.2 Vychodni otazka ve svétle velmocenskeé politiky

Blizky vychod byl po staleti soucasti vyznamného impéria.
V souvislosti s historickymi interakcemi dané oblasti s evropskymi
mocnostmi je nezbytné vénovat pozornost politickym udalostem, které s
Blizkym vychodem a jeho minulosti pfimo souvisi, to znamena zabyvat se
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modernimi déjinami Osmanské fiSe. Nasledujici text nabizi zakladni
prehled politického vyvoje Osmanské fiSe od nastupu krize po rozpad
velmoci. Je zafazen z toho divodu, aby navodil elementarni predstavu o
tehdejSim déni na Blizkém vychodé, na néz upiral svlj zrak cely
mocensky svét.

2.2.1 Predzvést vychodni otazky

Osmanska fiSe, svého Casu predni vojenska a hospodarska
velmoc, udavala raz svétovych déjin po nékolik staleti, povazovana sebou
i ostatnimi za silné a takika neporazitelné impérium. Od 16. stoleti se
véak jeji svétlé dny pomalu blizily svému konci. Uspé&chy na bitevnich
polich vystfidaly porazky. Ostatni sféry Zivota v Osmanské FiSi
nebezpelny trend nasledovaly. Vzrustajici vnitini krize zemé spole¢né s
postupnym vzestupem sousedniho Zapadu znamenaly pozvolny zaCatek
konce bohaté osmanské historie.

Posledni zablesk slunce v déjinach Osmanské fiSe predstavovala
vlada sultana Slleymana |. (1520-1566). Od 2. poloviny 16. stoleti
dochazelo k pozvolnému Upadku slabnouciho impéria. Osmanskou fFiSi
postihla zavazna krize, ktera postupné vyustila do jejiho podfazeného
postaveni ve svétové politice.

Krize FiSe nastala paralelné v nékolika sférach. V dobé&, kdy
dynamickd Evropa pfechazela k manufakturnimu kapitalismu, schylovalo
se v osmanskeé Fisi k rozkladu feudalniho timursko-sipahijského systému.
Nasledné snahy o jeho pfestavbu selhaly. | v dalSich oblastech zacali
Osmané zaostavat. Statni administrativa, ekonomicky systém, armada, to
vSechno si z&dalo reformy. PfiSly opozdéné a jiz nemohly zbrzdit
postupny rozklad fiSe, ktera se ocitla na periferii rychle se rozvijejici,
moderni, kapitalistické zapadni Evropy. DalSi rozvratnou silou
nepochybné byla vnitfni dezintegrace zemé, s pravodnimi jevy v podobé
Cetnych povstani v riznych ¢astech fiSe a banditismu.
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Pficiny krize jsou rovnéz davany do souvislosti s demografickymi
problémy v Cafihradu, kde pfi vyrazném narUstu obyvatelstva nastaly
potize s jeho obzivou. Na Upadku se podepsalo také zastaveni
osmanskych vyboja, ¢imz byl vladnoucim elitdm a nejen jim zastaven
prisun bohatstvi. Za jeden ze stézejnich faktoru, ktery zpecetil osud fise,
byva pokladana inflace v dasledku cenové revoluce v Evropé. Odklon
dalkového obchodu ze Stfedomofi rovnéz sehral vysoce nezadouci roli.

2.2.1.1 Nastup velmoci

Za takovych okolnosti bylo pouhou otdzkou &asu, kdy nastane
konfrontace existujici situace v Osmanské fisi s politickymi aspiracemi
evropskych velmoci. Problematika stfetu stale znatelné&ji pokulhavajici
Osmanské FiSe s dynamickymi evropskymi mocnostmi a ambiciéznim
carskym Ruskem byva souhrnné nazyvana vychodni otazkou. Osmanskéa
fiSe v té chvili prestava byt evropskymi mocnostmi vnimana jako subjekt.
Stava se objektem jejich politickych ambici.

Historikové déli problematiku vychodni otazky do tfi Casové
vymezenych etap. Jeji pocatek byva spojovan hned s nékolika udalostmi.
Jednou z nich je dobyti Cafihradu v roce 1453. Jina vymezeni periodizace
vychodni otazky kladou jeji vznik do souvislosti s feckou otazkou ve 20.
letech 19. stoleti. Nejvice zmifiovanou udalosti je v8ak mir v Kiglk
Kaynarca v roce 1774. Od tohoto data se dle vétSiny soudobych badatell
odviji prvni etapa vychodni otazky. Druha poc¢ina s koncem feckého
povstani a kon¢i berlinskym kongresem. Tfeti spada do let 1878 — 1923.
Pomysinou teCku za vychodni otazkou tvofi povélecna konference
v Lausanne.

V ramci své kolonialni politiky vykazovaly evropské velmoci od 2.
poloviny 18. stoleti snahu o expanzi na Blizky vychod. Vliv dfive
vyznamnych evropskych zemi, jakymi bylo Svédskeé impérium, polska fise,
Nizozemi a Benatska republika, na pudé Osmanského impéria slabl. Do
popfedi se dralo Rusko. Svij vyznam v oblasti posilily Velka Britanie a
Francie.
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Francie, obvykly spojenec Osmanské fiSe, si tradicné péstovala
pratelské vztahy s Vysokou portou. Jejich spoluprace byla trnem v oku
rakouskych i Spanélskych Habsburkd. Francouzské kolonialni ambice
slavily Uspéch v podobé kapitulacnich smluv, které pro francouzské
obchodniky na uzemi Osmanského impéria predstavovaly fadu privilegii.
Francie také ziskala vyznamnou vysadu byt ochrancem katolikd v zemi a
chranit prava katolické cirkve na svatych mistech.

Pod maskou préatelstvi v§ak Francie Cile vypracovavala plany na
rozdéleni Osmanské fiSe. Jeden z nich byl projekt Ludvika XIV. z 2.
poloviny 17. stoleti. Francie se chtéla zmocnit Egypta, Maroka, Casti
Balkanu a Jonskych ostrova.

Vychodni otdzkou se zabyvalo také habsburské Rakousko, tradi¢ni
nepritel Osmanského impéria. Rakouska strategie, pokud ji Ize takto
nazvat, spocivala v pozorovani mezinarodni situace, od niz odvijela své
plany. Jeji postoj k problematice Osmanské fise se tedy ménil v zavislosti
na koali¢ni diplomacii.

Kolonialni politika Velké Britanie se puvodné orientovala spiSe na
oblasti Indie a Severni Ameriky. Blizky vychod pfedstavoval zpocCatku
okrajovou sféru jejiho velmocenského zajmu. Co se ty€e stietd Osmanské
fiSe s evropskymi mocnostmi, plnila Britanie funkci jakéhosi prostiednika
mezi soupeficimi stranami. Britska politika byla prfedev§im mifena proti
Francii, ve snaze ochromit jeji pozice. Britanie méla ve Stfedomofi také
své zelizko v ohni: Levant Company, monopolni obchodni spoleénost,
druhou nejvétsi po Vychodoindické spolecnosti. BEéhem 19. stoleti britska
angazovanost v oblasti narGstala na intenzité. A bylo to pravé britské
impérium, které ve vychodni otazce sehralo jednu z kli€ovych roli.

Na vznik vychodni otazky méla stéZejni vliv expanzivni politika
carského Ruska. Za vlady Katefiny Il. (1762-1796) doSlo ke treti rusko-
turecké valce. PFiCin konfliktu existovalo hned nékolik - ruska snaha
zmocnit se Polska, vyboje ruské armady do Cernomofi, spory o Krymsky
chanat. Lépe pfipravené Rusko si pfi kone¢nych mirovych jednanich v
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Kiglk Kaynarca mohlo diktovat podminky. Den, kdy byla v lezeni ruské
armady v jizni Dobrudzi uzaviena mirova dohoda, 21. Cervenec 1774,
vstoupil do déjin.

Mirovd smlouva zajistila Rusku trvaly pristup k Cernému mofi,
umoznila svobodnou plavbu obchodnim lodim, pfisoudila Rusku nevelké,
ale zato strategické Uzemni zisky a uznala nezavislost Krymského
chanatu, jez se stal néstrojem ruské rozpinavosti v Cernomofi.
V souvislosti se svou pfitomnosti v Cernomofi zadala carskd velmoc
usilovat o otevieni Uzin Bosporu a Dardanel pro vale¢né lodstvo. Jeji
snahy se u evropskych velmoci setkaly stvrdym odporem. V zajmu
zachovani politické rovnovahy se trvale pokous$ely oslabit rusky vliv.
DalSim vyznamnym ziskem, ktery mirova smlouva Katefiné Il. pfinesla,
bylo pravo povazovat se za ochrance pravoslavi ve svatych mistech
Osmanské FiSe. Nebezpedi této vysady tkvélo v jejim mozném zneuziti
v podobé zasahovani Ruska do vnitfnich zalezitosti Osmanud. Navic
Rusum hréla do karet v otazce Balkanu.

Kiclk Kaynarca oteviela Rusku cestu k vychodni problematice.
Timto momentem se carska velmoc aktivné zapojila do boje o dédictvi
Osmanskeé fise, jakozto rovnocenny souper ostatnich mocnosti.

2.2.2 Velmocenské ambice v 1. etapé vychodni otazky

V 80. letech 18. stoleti predloZilo Rusko dvé koncepce feSeni
vychodni otdzky. Prvni z nich rozpracovavala projekt na déleni Osmanské
fiSe. (Rusko se stalo prvni velmoci, ktera vyrukovala s timto zamérem.)
Mé&la dvé varianty. Stfizlivéjsi z nich planovala rusky zabor Uzin, Krymu a
¢asti Balkanského poloostrova. Rakousku by pfipadla Bosna, Srbsko a
Dalmacie, Francii Egypt a Benatkam Morea, Kréta a Kypr. Druha varianta
pocitala s obnovenim Byzantské fiSe jakozto Feckého statu s hlavnim
méstem Cafihradem, odkud by celé zemi vladl carevnin vnuk Konstantin

Pavlovic.
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diplomacie zamys$lela zachovat Uzemni integritu Osmanské fiSe. Za
téchto okolnosti mélo Rusko v planu upevnit své pozice v Cafihradé a
vystupovalo jako protektor osmanského sultana. Carska velmoc se
v pribéhu let stfidavé pfiklanéla k obéma koncepcim. Ke které zrovna
vzhliZzelo, zéleZzelo na aktualnim mezinarodnim déni.

Po uzavfeni rusko-rakouského spojenectvi anektovala Katefina Il.
v roce 1783 Krymsky chanat. V témze roce vyhlasila rusky protektorat nad
Gruzii. Osmansky sultdn se vzhledem k pfevaze protivnikovych sil
zpoCatku nevzmohl na odpor. Vroce 1784 uzaviel dohodu povolujici
volnou plavbu ruskych lodi Uzinami. Bezprostfedné poté zahdjila carska
mocnost budovani valeéného pristavu v Sevastopolu.

DalSi kroky k oslabeni vlivu osmanské moci podnikali spojenci na
Balkané, kde podporovali tamni protitureckou atmosféru. Rakouskému
cisafi Josefu Il. se navic podafilo neutralizovat spojence Osmanu Francii.
Zasluhu na tom méla jeho sestra Marie Antoinetta. Roku 1787 bylo
ukonéeno pusobeni francouzskych poradcu u osmanské armady. Rusko-
rakouské spojenectvi kfizilo cestu mezinarodnim zajmim Velké Britanie.
V Usili 0 zabranéni ruské expanzi smérem do Levanty se jejim zakladnim
cilem stalo udrzeni integrity Osmanskeé fise.

V roce 1787 dostalo Rusko od osmanského sultana ultimatum, dle
kterého méli Rusové vyklidit Krym. Carevna na ultimatum odpovédéla
vyhlasenim valky. Rusko ziskalo na svou stranu Rakousko, Osmanskéa
fiSe mohla pocitat s diplomatickou pomoci trojstranné koalice Velké
Britanie, Nizozemi a Pruska. Pozdsji se k nim pfidalo i Svédsko. Boje byly
ukoncéeny v roce 1792 mirovou dohodou v Jasech. Osmansky sultan byl
nucen podepsat smlouvu zprostfedkovanou trojstrannou koalici. Mirova
dohoda kopirovala ujednani z Kiicik Kaynarca. Rusko zustalo na Krymu
a také mohlo nadale vykonavat funkci protektora nad Gruzii.

Na konci prvni etapy vychodni otazky dochazi ke zméné postoje
Ruska vu¢i Osmanské FiSi. Vzhledem ktomu, ze Rusko naplnilo své
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mocenské aspirace a spory mezi zemémi byly urovnany, uchylilo se
k umirnénéjsi koncepci feseni vychodni otazky.

Tradi¢ni spojenec Osmanské FiSe Francie byl tou dobou
zaneprazdnén zmeénou politického klimatu v zemi. Francouzské revolu¢ni
valky sledovali Osmané z povzdali, jakozto jediny neutralni evropsky stat.
Francouzska politika si dobfe uvédomovala dilezitost Osmanského
impéria v mezinarodnich vodach, a proto se i vrevolu¢nich €asech
vSemozné snazila uchovat svij vliv na sultana a Vysokou portu.
Osmanska fise stale v Evropé platila za vyznamnou velmoc, ktera mohla
svym spojencim rozhodujicim zpusobem napomoci v pfipadnych
konfliktech s protivnikem. Cafihrad se staval dulezitym stfediskem
diplomatickych misi evropskych mocnosti.

Zména pratelského pristupu osmanského sultana k Francii nastala
ve spoijitosti s Bonapartovym ziskem Jénskych ostrovl. Vysledky mirové
smlouvy s Rakouskem v Campo Formiu roku 1797, po Napoleonové
tazeni do ltalie, znamenaly pro Osmanskou fiSi jasné ohrozeni. Francie
se dostala do jejiho pfimého sousedstvi. Nahle bylo sultanovi ziejmé, ze
Francie nesleduje politiku zachovani integrity, ale vytvari si prostor na
predni misto pfi pfipadném déleni jeho FiSe. Dfive spojenecké vztahy

obou zemi znatelné ochladly.

Strategické cile nasledné francouzské expedice do Egypta byly
zjevné. Kromeé vySe zminénych snah o zisk ¢asti Osmanské FiSe pfi jejim
déleni, chtéla Francie ochromit Velkou Britanii a ohrozit jeji nadvladu
v Indii. Pfipravovala si padu k expanzi do Levanty, Mezopotamie, Persie a

také do Indie. Britanie odpovédeéla uspésnou ofenzivou u Abu Qiru.

Za Napoleonova pusobeni doslo ke zpfetrhani mnohaletych
dobrych vztaht Francie a Osmanské fiSe. Proti Bonapartovi se postavily
také Velka Britanie a Rusko, které s osmanskym sultanem podepsaly
spojeneckou smlouvu. TFi¢lenna turecko-rusko-britska koalice sledovala
plan zachovani nezavislosti a Gzemni integrity Osmanské Fige. Usili o
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udrzeni celistvosti sultdnova impéria se na néjaky €as stalo hlavnim
programem britské mezinarodni politiky.

Do konce prvni etapy vychodni otazky dosSlo jesté k nékolika
pozoruhodnym obratdm v mezindrodni politice. Aby naruSila koali¢ni
vztahy, snazila se Francie o spojenectvi s Ruskem. V roce 1800 ruska
diplomacie vypracovala plan na déleni Osmanské fiSe podle polského
vzoru. Kofist si mélo mezi sebou rozdélit Rusko, Francie, Rakousko a
Prusko. Hned nasledujici rok, po smrti cara Pavla I., pfevazil u ruskych
elit umirnény pfistup k vychodni otazce.

Po francouzském Uspéchu u Slavkova byl sultdn Selim Ill. nucen
prehodnotit své vztahy k Napoleonovi. Podepsal s Francii spojeneckou
smlouvu proti Rusku. AvSak v roce 1807, v ramci dohody o protibritské
hospodaiské blokadé, uzaviela Francie s Ruskem tylzsky mir. Ten
obsahoval i pfislib cara Alexandra I., Ze pokud dojde k déleni Osmanské
fiSe, nebude Francie opominuta.

DalSi rusko-turecka valka, ktera probihala v letech 1806-1812, byla
ukon&ena mirem v Bukuresti. Znacny podil na zastaveni boji méla britska
diplomacie v Cafihradé. BukureS$tska mirovd smlouva pfitkla Rusku
Besarabii. Tou dobou se Osmanska fiSe otfasala pod vinou vnitinich
nepokoju v Fisi. Jeji definitivni rozklad mél v8ak pfijit az o vice nez stoleti
pozdéiji.

Konec 1. etapy vychodni otazky se nesl ve znameni boji o
nezavislost Recka. Recké povstani vypuklo v Moldavsku, Valagsku a na
poloostrové Morea v roce 1821. V lednu 1822 byla vSefeckym kongresem
vyhlaSena nezavislost Recka. Proti povstalcim se postavila Svata
aliance, Rusko, Rakousko i Velka Britanie. Sultdn Mahmud Il. reagoval
vyhlasenim svaté valky proti vzboufenclim. Jednim z jejich projevl bylo
uzavieni Uzin véem Ffeckym lodim, na ¢emz hospodarsky tratilo zejména
Rusko. Vtu chvili nastal obrat v postoji cara Alexandra |. vuci
osmanskému sultanovi. Také Britanie zahy prodélala zménu v pfistupu
k fecké otazce. Na vysluni britské zahrani¢ni politiky stanul v roce 1822
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George Canning. Nastolil novy program britské diplomacie, stojici
nikoliv na boji proti narodnim hnutim, ale na jejich podpofe. Za timto
mazanym planem staly britské imperialni cile: materialni vypomoc
mladym zemim ma byt kompenzovéana jejich ovladnutim.

V roce 1824 zasahl do boju egyptsky mistodrzici Muhammad Ali.
Na osmanské strané dosahl rozhodnych vitézstvi nad povstalci. Roku
1827 se Rusko, Velka Britanie a Francie usnesly na spojenectvi
podepsanim londynské konvence. Za par mésicl se stfetly s turecko-
egyptsko-tuniskym lodstvem v bitvé u Navarina. V jedné z nejvétSich
namornich bitev 19. stoleti byla osmanska armada krvavé porazena.
V reakci na osmanskou drtivou prohru vypukla dalsi rusko-turecka valka.
Drinopolsky mir znamenal pro Osmanskou FiSi opét nezdar, ztratu
Dunajskych knizectvi Moldavsko a Valassko, jenz se staly ruskymi
protektoraty. Dale byly uznany autonomie Srbska a Recka. V londynském
protokole v roce 1830 pfiznaly Recku Uplnou nezavislost koaliéni velmoci.
Dva roky poté bylo Recko oficialné vyhlageno absolutni monarchii.

2.2.3 Vyhranéni pozic v prubéhu 19. stoleti

Druhou etapu vychodni otazky Ize charakterizovat zostfenim
britsko-ruskych rozport na poli mezinarodni politiky, které vyustily az do
zasadniho ozbrojeného konfliktu. Také ve vztazich britsko-francouzskych
dochéazelo k prohlubovani stfetu.

Velmoci stéle vice zasahovaly do vnitfni situace v Osmanské fisi.
Pfikladnou udalosti se stal spor egyptského vladce s osmanskym
sultdnem. Nesplnény slib Mahmuta Il. dany Muhammadu Alimu, v jehoz
ramci mél sultdn za pomoc egyptskych jednotek v Recku podstoupit
egyptskému mistodrzicimu Syrii, rozpoutal konflikt. Rusko podporovalo
osmanského sultana. Francie se priklonila na stranu Muhammada Aliho.
Britanie vahala. Pfi roztrzeni fiSe hrozilo, Zze Egypt upadne pod vliv
Francie a Cafihrad budou ovladat Rusové. Proto britska diplomacie v ¢ele
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s lordem Palmerstonem stéle duraznéji prosazovala koncepci zachovani
Uzemni integrity Osmanské fiSe. V praxi to vedlo kUsili o urovnani
vnitfnich rozbroju v zemi.

Ke stejnému planu se v roce 1833 uchylilo také carské Rusko, které
dosahlo podepsani spojenecké smlouvy se sultdnem v Hinkar Iskelesi.
Car Mikulas 1. se pfiklonil ke koncepci zachovani celistvosti Osmanské
fiSe, jelikoz doufal, Zze se Cafihrad stane protektoratem Petrohradu.
Vyznamnost smlouvy spocivala v novych obrannych nafizenich tykajicich
se rezimu Uzin. Osmanska fise se na 8 let dopfedu zavazala, Ze pfi
vale€ném stavu neumozni cizim lodim plavbu pfes Bospor a Dardanely.
Na smlouvu z Hinkéar Iskelesi reagovaly protestné Britanie i Francie.
Predevsim britsko-ruské vztahy se za&aly nebezpecné zhorSovat. Britové

disledné sledovali politiku omezeni ruského vlivu na Cafihrad.

s wrwv

Vedle koncepce o zachovani integrity osmanskeé fise, ktera vlivem
lorda Palmerstona v britské diplomacii pfevazovala, se objevil dalsi, méné
ambiciézni plan, ktery zastaval stoupenec volného obchodu Richard
Cobden. Vystupoval proti kolonialni a protiruské politice. Povazoval za
vyhodnéjsi nevmésovat se do rusko-tureckych vztahd. Pouze za takovych
okolnosti muze dle néj dojit k Zadoucimu rozvoji obchodu v Osmanské
Figi.!

V této fazi vstoupila nendpadné do hry dalSi velmoc. Dulezitého
postaveni v8ak dosahla az v nasledujicim obdobi. Vramci reforem
armady pozadal sultdn o pomoc pruské specialisty. Tim momentem
vstoupilo Prusko do vychodni otazky a angazovalo se v ni (pozdéji jako
Némecko) po dobu trvajici témér sto let.

V roce 1838 dosahla Britdnie na osmanském sultanovi vyznamného
hospodaiského uspéchu. V konvenci podepsané v Balta Limani si mimo

' GOMBAR, Eduard. Moderni d&jiny isldmskych zemi. Praha: Univerzita Karlova v Praze.
Nakladatelstvi Karolinum, 1999. ISBN 80-7184-599-X. s. 123.
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jiné vymohla zruseni monopoll a lokalnich cel na zemédélskou a jinou
produkci na celém uUzemi Osmanské FiSe. Dohoda tézce posSkozovala
osmanské hospodaristvi, zejména pak Egypt. Dopady na sebe nenechaly
dlouho ¢ekat. Osmanska fiSe se pomalu pfesouvala na periferii svétové
ekonomiky. Konvence vyvolala dalSi vnitini konflikt Cafihradu s Egyptem.
Za kratko doslo k jeho internacionalizaci. Redeni sporu pfinesla prvni a
druhd londynska dohoda, zroku 1840, respektive 1841. Velmoci se
shodly na principu kolektivni pomoci Osmanské FiSi, coz ve svém
disledku vedlo k ospravedinéni kolektivniho vméSovani do vnitinich
zalezitosti. Také se projednaval problém Uzin, které mély napristé zlistat
uzaviené pro vale¢né lodé vSech statu, vyjma pfipadu, kdy Turecko
vstoupi do valky. Na tomto bodu nejvice ztracela ruska diplomacie.
Nasledkem toho se car definitivné pfiklonil ke koncepci rozdéleni
Osmanské fise. Otéze vychodni otazky prebiral do svych rukou Londyn.

2.2.3.1 Stret koncepci

Ve tficatych letech 19. stoleti tedy doS$lo k vyhranéni dvou urcujicich
koncepci feSeni vychodni otédzky. Rusko zastavalo koncepci rozdéleni
Osmanské FiSe, Britanie chtéla zachovat jeji uzemni integritu. Na svou
stranu ziskala Francii. Napéti v rusko-britskych vztazich kulminovalo se
vznikem sporu mezi pravoslavnym a katolickym duchovenstvem o spravu
svatych mist v Palestiné. Poslouzil jako zdminka k propuknuti krymské
valky vletech 1853 - 1856. Car si Cinil narok na ochranu vSech
pravoslavnych poddanych osmanského sultana, coz by mu umoznilo
trvale zasahovat do vnitfnich zalezitosti zemé&. Nespravné vSak odhadl
protivnikovy sily.

Krymska valka, jiz se na strané Osmanské fiSe aktivné zucastnily
Britanie, Francie a Sardinské kralovstvi, se stala prvnim velkym stietem
mezi dvéma koncepcemi feSeni vychodni otazky. Vramci déleni
Osmanské Fise si Rusko myslelo na zisk strategickych Gzemi Uzin,
Cafihradu, Balkanu a vychodni Anatolie. Cile britské imperidlni politiky
mifily proti ruské expanzi, ovladnuti Cafihradu carem by nejspis
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predchazelo ruskému postupu do Indie. Britskym narodni zajmim
vyhovovala l|épe predstava centralizované FiSe, umoznujici pronikani
zahrani¢niho kapitalu.

Konec valky znamenal katastrofalni porazku Ruska. Pafizska
mirova smlouva potvrdila nezavislost a izemni celistvost Osmanskeé fise.
Garanty bylo prohlaseno Rakousko, Britanie a Francie. Rusové mimo jiné
ztratili pozice na Cerném mofi, kterym mohly napfi$té plout pouze
obchodni lodi.

Z valky nejvice téZila Britanie. Rusky vliv v osmanské FiSi plynule
vystfidal vliv kapitalistickych velmoci. Carskd mocnost ustupovala do
pozadi. Jeji dali aktivita se ztZila pfedevsim na problém otazky Cerného
more.

V 70. letech 19. stoleti v Evropé znatelné zeslabl vliv Francie,
v dusledku jeji porazky ve valce s Pruskem. Naopak vzrostla moc nové
zformovaného Némecka a také Rakouska-Uherska, jehoz mocenské
zajmy ve vychodni otazce cilily na Balkan.

Tou dobou vrcholila v Osmanské FiSi krize, ktera zasahla i do
mezinarodniho déni. Hladomor, zadluzenost systému, nasledny statni
bankrot a udalosti na Balkané silné zahybaly vnitrostatni politikou.
V Bulharsku a Srbsku vypukla povstani. V Srbsku prerostlo ve valku.
Rusko bylo odhodlano Balkan vojensky podpofit. V dusledku britské
iniciativy byla do Cafihradu v roce 1876 svolana mezinarodni konference,
ktera byla nakonec rozpusténa, aniz by bylo dosahnuto néjakého feseni.
Nezdar konference pfedznamenal konec mirové faze vychodni krize.

V letech 1877 — 1878 probéhla rusko-turecka valka. Z predbézné
mirové smlouvy v San Stefanu tézilo Rusko. Smlouva vzbudila nepfiznivy
ohlas evropskych velmoci. Nasledkem toho byl vroce 1878 svolan
kancléfem Bismarckem do Berlina mezinarodni kongres. V jeho ramci
Britové opustili koncept zachovani Uzemni celistvosti Osmanské fise.
Déleni dédictvi ,nemocného muze na Bosporu“ bylo zapoc€ato. Berlinsky
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protokol mimo jiné uznal Uplnou nezavislost Srbsku, Cerné hofe a
Rumunsku. Bulharsko se rozdélilo na dvé Casti, samostatné knizectvi a
autonomni  Vychodni Rumélii. Rakousko-Uhersko dostalo souhlas
k okupaci Bosny a Hercegoviny. Rusko ziskalo Uzemi jizni Besarabie,
Ardahan, Kars a Batumi. Bayezit zUstal v tureckych rukou. Uzemni
ustupky byly pfislibeny také Recku.

Nejvétsi uspéchy na Berlinské konferenci dosahla Britanie. Rusko,
ackoli vyhralo valku, pfilisné davody k oslavé nemélo.

2.2.4 Smrt nemocného muze na Bosporu

Treti a posledni faze vychodni otazky se nesla v duchu pozvolného
rozpadu Osmanské fiSe. Jeji vnitfni zalezitosti se zpravidla FeSily
mezinarodnimi zasahy. NarUstajici vmeésovani evropskych velmoci se
uskute€riovalo scilem uzurpovat co nejvétsi podil na dédictvi
osmanského sultana.

V Egypté soupefily o vliv Francie a Britanie. Vyznamnou roli sehrala
otazka Suezu. Po statnim bankrotu podléhala zemé& (nejen financni)
britsko-francouzské kontrole. Neklidny vnitfni VYVOj
doprovazeny vydatnymi projevy arabského nacionalismu vyustil v roce
1882 v oficidlni britskou okupaci Egypta. Sultan Abdulhamit Il. pochopil,
Ze se Britanie definitivné vzdala konceptu na zachovani izemni celistvosti
fiSe. Snaha najit spojence jinde vedla ke spol€eni s Berlinem. Némecko
timto okamzikem vystoupilo ze stinu druhofadych velmoci.

80. léta 19. stoleti dala volny prichod Sirokému pronikani Némcu
na Blizky vychod, at uz v hospodarské ¢i vojenské oblasti. Berlin
postupné ziskal rozhodujici vliv v Cafihradu. Udalosti, jako byly rozvoj
Zeleznice, telegrafu, reorganizace turecké armady, se nedély nahodou.
Némecko pfipravovalo osmanskou pudu na svétovou valku. Ruku k dilu
v budovani pfiznivych podminek pfilozila vidda mladoturka.
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Béhem let 1911-1913 doslo k dalSimu podlomeni FiSe. ltalie se
s cilem Uzemniho zisku vojensky angazovala v Libyi, na Balkané
nasledné propukly UspéSné valky za evropsky zbytek osmanského
dédictvi.

Vstup Turecka do prvni svétové valky probihal pod iniciativou
mladoturkd. Pocate¢ni pokusy osmanského vedeni o spojenectvi
s Francii proti ruské hrozbé selhaly. Odmitnuti Francouzt zrcadlilo fakt,
Ze se velmoc na feSeni vychodni otazky jiz domluvila s Britanii a Ruskem.
Spojenecka smlouva s Némeckem pfivedla znac¢né podlomenou
Osmanskou fisi k definitivnimu konci jeji historie.

Rozpad Osmanskeé fise mél prekvapivé dlouhy prabéh. Rozhodnym
podilem ktomu pfispél nejednotny postup velmoci. Jiz mir v Klglk
Kaynarca odhalil evropskym mocnostem pocatecni stadium tézké choroby
sultdnovy fise. Jelikoz vSak zemé platila v Evropé za vyznamnou velmoc,
vhodnou ve v8ech smérech ke spojenectvi, byla vytrvale udrzovana pfi
Zivoté.

Evropské mocnosti ve vychodni otdzce uplathiovaly nekonzistentni
politiku. Jednaly podle svych momentalnich imperialnich z4jmad, tu se
priklonily ke konceptu zachovani Uzemni celistvosti Osmanské fise, tu
k druhému programu. Jedna velmoc vedle druhé sledovala své mocenské
ambice, souhrnné se projevujici ve snaze ziskat v Cafihradé co nejvétsi

vliv a co nejvice omezit vliv ostatnich mocnosti.

Nelze fici, ze by néktera z velmoci nezistné chranila zajmy Turecka.
Tak napfiklad Britanie, pokud zrovna inklinovala k planu na zachovani
Uzemni integrity Osmanské FiSe, dobfe védéla, jaké kolonialni cile ji
ktomu vedou. Uzemni celistvost zemé& pro ni vdanou chvili byla
vyhodnéjsi, aby tvofila obrannou zed potencialni expanzi Ruska déale na
vychod. Jakmile ruské nebezpeci ustalo, nic Britim nebranilo v opusténi
zasady Uzemni integrity a v zahajeni okupace osmanskych tuzemi.
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Davodu, pro¢ Osmanska fise tak dlouho vydrzela odolavat konci, je
nékolik. V zasadé vSak rozhodujici roli sehraly evropské diplomacie,
které, a¢ na to kapacitu nepochybné mély, se po dobu vice nez dvou
staleti nedokazaly a patrné ani nechtély shodnout na jednotném feseni

vychodni otazky.
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3 DEJINNE MILNIKY VZTAHU ZAPADU A VYCHODU

Vztah Vychodu a Zapadu byl jiz od svého po&atku komplikovany a
nejednoznaény. V pribéhu ¢asu v ném dochazelo k rdznym vykyvum.
Dominantni ulohu ve vztahu hrala vzdy politika a odsouvala ostatni
aspekty vzajemného kontaktu do pozadi. (Pfestoze kulturni a obchodni
styky obou celkd v déjinach Ize rovnéz oznacit za vyznamné.) Politické
udalosti jsou tedy tim, co nas v danou chvili zajima.

Kapitola pojednava o historickych kfizovatkach ve vztahu Vychodu
a Zapadu. Jsou jimi mysSleny vyznamné dé&jinné udalosti, které se na
Blizkém vychodé s pfi¢inénim zapadnich zemi udaly. Tyto mezniky se
neobesly bez dopadu. Ur€ovaly budouci vyvoj vztahu obou celkl a
definovaly uhel, jakym byl Vychod Zapadem naziran.

Text je rozdélen do tfi déjinnych fazi. Kazda zfazi ma své
charakteristické rysy, jez ji provazi. Ty se tykaji nahlizeni Zapadu na
Vychod, jeho intenzitou, zpusobem a duisledkem. V samotném pocatku
prvni faze dochazi ke zméné evropského pfistupu k Vychodu.
V souvislosti s krizi Osmanské FiSe si Zapad za€ind uvédomovat slabiny
dfive obavaného protivnika. Kontakty s muslimskym svétem se
zintenziviuji, Evropa spfada své plany na ovladnuti Uzemi a Napoleon se
pousti do realizace megalomanského projektu v Egypté. Osmanska fise
vSak jesté zazije chvile rozmachu, konkrétné jeji egyptska ¢ast, kterou na
né&jaky ¢as proméni na stfedomoiskou velmoc Muhammad Ali. Ztratou
mistokralovy moci sila Egypta konci, stejné jako prvni faze textu.

Po Napoleonové expedici pfichazi v Egypté na fadu dalSi evropsky
projekt, stavba Suezského pruplavu, ktera zapocina fazi dvé. Zapad se na
Vychodé &im dal vice angazuje a stéle Castéji také zasahuje do vnitfnich
zalezitosti Osmanské FiSe. Je to pravé egyptsky priplav, ktery vyznamnou
mérou ovliviiuje vztah Vychodu a Zapadu. V dusledku jeho vystavby se
zemé zadluzuje. Zaroven vzrasta jeji vyznam jakozto strategického
prostoru pfi cesté do zemi jizni Asie a dal. Situace v zemi na Nilu nabira
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na obratkach, financni krize klepe na dvefe a zemé se posléze zahaluje
do havu britské okupace.

Faze tfi dle stanovené datace je labuti pisni Osmanské fiSe a jejich
drzav. Velké procento osmanského uUzemi jiz kontroluji jini. Egypt
prochazi okupacni érou, po niz se jeho statut méni na protektoratni
Uzemi. V ramci dané faze se text pfevazné zabyva pusobenim plukovnika
T.E. Lawrence na Blizkém vychodé. To sice predstavuje ponékud
netradi€¢ni milnik, nicméné Lawrencové pfibéhu je dan prostor z toho
ddvodu, Ze zajimave ilustruje tehdejsi vztahy mezi Vychodem a Zapadem.
Na jeho pozadi Ize pozorovat pfelomové udalosti historického vyznamu
ustici v nové prerozdéleni svéta.

3.1 Faze 1: 1798 — 1841

3.1.1 Francouzska expedice do Egypta

Vyznamnym milnikem v historické interakci Evropy a Vychodu se
stala francouzska expedice do Egypta. Méla dalekosahlé dusledky.
Zmeénila zavedené politiky, zni¢ila francouzské pozice u osmanského
sultdna. A v neposledni fadé, pfedznamenala zplsob nazirani zapadnich
obyvatel na Orient na dekady dopfFedu.

Ve druhé poloviné 18. stoleti zacinaji evropské velmoci projevovat
zvy8eny zajem o expanzi na Blizky vychod. Pozoruhodnym vyvojem ve
vztahu k oblasti prosla Velka Britanie. V prubéhu 18. stoleti se ve stfetech
Osmanské FiSe s evropskymi mocnostmi stavéla spiSe do role
prostfednika. Oblast Blizkého vychodu tehdy stala na okraji zajmu britské
velmoci. Podobné jako v Indii a Severni Americe, coz byla hlavni pole
pusobnosti jejich mocenskych ambici, i zde vroli jejiho nepfritele
figurovala Francie. Pavodné nepfili§ aktivni britska politika se na pfelomu
18. a 19. stoleti zacina na Blizkém vychodé vyznamné angazovat.
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Dalezitou roli hrdla na Blizkém vychodé Francie. S Osmanskou fisi
méla uzaviené smlouvy o obchodni spolupraci, které poskytovaly
francouzskym obchodnikim v zemi vysady. Jeji politika vici Vysoké porté
byla ovlivhéna jejimi obchodné-politickymi zajmy a ackoliv se stavéla do
pozice spojence Osmanské fiSe, disponovala rovnéz plany na jeji
rozdéleni. Za francouzskych revoluénich valek si Francie udrzovala velky
vliv v oblasti. Vté dobé bylo na Osmanskou fi§i nahlizeno jako na
vyznamného hrae na poli mezinarodnich vztahd, nebot mohl svym
spojencum rozhodnym zplasobem napomoci v pfipadnych konfliktech. Po
Bonapartové zisku Joénskych ostrovid se vztahy obou velmoci
zkomplikovaly. Pfimé sousedstvi Francie znamenalo pro sultdna hrozbu.

V roce 1798 se uskutecnila francouzska expedice do Egypta. Méla
za cil zajistit Francii strategickou pozici v oblasti s naslednou moznosti
expanze na dalSi osmanska uzemi. Také usilovala o oslabeni britskych sil
na Blizkém vychodé a v Indii.?

Vyprava zahajila cestu na &tyfech mistech ve Francii. Lodé se
pozdéji setkaly na mofi. Bonaparte vyplul 19. kvétna 1798 z Toulonu na
palubé vlajkové lodi s nazvem L Orient.® Francouzi se vylodili na konci
¢ervna 1798 nedaleko Alexandrie, kde porazili tamni vojsko mamluku.
Bonapartovo tazeni poté pokraovalo na Kahiru. Francouzskému vylodéni
predchazela mystifikace namifena proti veliteli britskych namornich sil,
admiralu Horatiu Nelsonovi, ktery v jejim dusledku oCekaval Francouze u
Gibraltaru, nebot byl pfesvédcen, ze Bonaparte mifi do Indie. Poté, co byl
vyveden z omylu, pospichal k Alexandrii, kam vSak dorazil pfili§ brzy a

francouzskou flotilu minul. Podnikl jeSté dalSi dvé plavby nespravnym

2V srpnu roku 1797 sdélil Bonaparte Direktoriu: ,Brzy dosp&jeme k nazoru, e k tomu, abychom
zni€ili Anglii, musime dobyt Egypt.” BARNETT, Corelli. Bonaparte. Brno: Nakladatelstvi Jota,
2005. 221 s. ISBN 80-7217-352-9. s. 56.

% tamtéz.
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smérem (Cafihrad a Sicilie) a teprve poté znovu zamifil ke bFfehim
Egypta.

Rosettsky pristav obsadili Francouzi bez boje. Hlavni bitva se
odehrala na zapadnim brehu Nilu u Gizy* dne 21. &ervence 1798. Pro
mamliuky vedené Murddem Bejem predstavovala drtivou porazku.
Bonaparte mél kdispozici zhruba dvakrat vice muzd nez mamllcky
velitel. Francouzi béhem expedice vyhlasovali, ze cilem jejich vypadl neni
osmansky sultan, ale mamlucti bejové, od jejichz tyranie je potfeba Egypt
osvobodit. Bylo vydano prohlaseni k obyvatelim Egypta, ve kterém se
Bonaparte zavazal respektovat Boha, jeho proroka a Koran.> Pro Vysokou
portu vSak Utok doposud pratelské velmoci predstavoval nasilné poruseni
mezinarodniho prava.® Masakr u Nilu zptsobil v Kahife paniku, mamltcky
vladce Ibrahim Bej se dal na uték do Syrie a mésto opustili taktéz dalSi
mocni mamluci, ¢imz umoznili rabovani liduprazdnych palacu.

Po kapitulaci Ké&hiry nastolii Bonaparte v Egypté viadu
francouzskych dustojniki podporovanou mistnimi Ufedniky. Po vzoru
francouzské spravy byly zavedeny nové spravni organy, do nichz zasedli
domorodi velkoobchodnici a vyznamni muslimsti duchovni. Ke zménam
doslo i vjinych sférach kazdodenniho zZivota Egyptand, bylo napfiklad
pristoupeno k pfimému vybirani dani.

* Legendarni ,bitva u pyramid®, jak je stiet oznagovan, se ve skuteénosti odehrala az 9 mil od
pyramid. GOMBAR, Eduard. Moderni déjiny islamskych zemi. Praha: Univerzita Karlova
v Praze. Nakladatelstvi Karolinum, 1999. 427 s. ISBN 80-7184-599-X. s. 30.

° BARNETT, Corelli. Bonaparte. Brno: Nakladatelstvi Jota, 2005. 221 s. ISBN 80-7217-352-9. s.
58.

¢ JACOB, Samuel et al. History of the Ottoman Empire [online]. 2nd edition. London and
Glasgow: Richard Griffin and Company, 1854. 477 s. s. 403.
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3.1.1.1 Nastup moderniho orientalismu

Bonapartova expedice do Egypta byva vnimana jakozto pocatek
modernich kolonizaénich dé&jin. Dle Edwarda Saida vyznamné pfipravila
scénu nastupu moderniho orientalismu. Na Egypt bylo pohlizeno jako na

v v

Orientu®.” Rozdil v dfivéjsich vypravach do oblasti Blizkého vychodu a

francouzskou expedici vroce 1798 tkvél pfedevSim ve velikosti a
propracovanosti Napoleonova projektu. Francouzského generala
doprovazel do Egypta poletny sbor védcl a specialistl, ktefi zemi
podrobili rozsdhlému vyzkumu. Celkem vice nez 170 badatell se
v Egypté vénovalo napfiklad geologii, geografii, fléfe, fauné, historickym
pamatkam a soudobé spolecnosti, a to s takovou pozornosti, ktera dosud
nebyla projevena zadnému jinému narodu. Neobvykla primarné vojenska
vyprava podnitila historickou imaginaci Evropant a Egyptanu na dalSi
desitky let dopredu.® Vysledkem pile Napoleonovych védct bylo
ambicidzni dilo Popis Egypta (Déscription d’Egypte).

Popis Egypta se stal monumentalni vypovédi o vyznamnosti, kterou
ve védomi Evropand na prelomu 18. a 19. stoleti orientalni svét pobiral.’
Dilo o Ctyfiadvaceti objemnych svazcich bylo vydané v letech 1809 az
1813. Vzbudilo velky ohlas a podnitilo zajem Evropy o Egypt, zejména
pak o jeho bohatou starovékou minulost.™®

" SAID, Edward W. Orientalismus: Zapadni koncepce Orientu. 1. vydani. Praha: Paseka, 2005.
464 s. ISBN 978-80-7185-921-5. s. 56.

® ALBIN, Michael W. Napoleon's ,Description de I'Egypte*: Problems of Corporate Authorship.
Publishing History. 1980. Vol. 8 s. 65-85. s. 65.

° tamtéz.

' JOHSON, Paul. Civilizace starého Egypta. 1. vydani. Praha: Academia, 2002. 262 s. ISBN 80-
200-0949-3. s. 239.



30

V srpnu roku 1798 Napoleon zalozil Egyptsky institut (/nstitut
d’Egypte). Na rozdil od akademickych orientalisti zamérenych v tehdejsi
dobé vesmés na zkoumani klasického obdobi se pracovnici Egyptského
institutu specializovali na studium sou¢asného Orientu.

Pocatky moderniho orientalismu klade Said do obdobi konce
osmnactého a pocatku devatenactého stoleti. Tehdy dochazi ke zvySeni
poCtu reprezentaci Orientu. Orient se stavd predmétem (nejen)
védeckého zajmu zapadnich autorl ve stale vétSi mife. Dle Saidovy
argumentace panuje v orientalistickych kruzich presvédceni, ze Orient
nedokdze vytvofit sam vlastni obraz, musi byt tedy zpodobnén C¢i
zastoupen nékym jinym. Vznika fada jeho zobrazeni, ktera svou povahou
odkazuji spiSe na kulturu, ze které vzes$la a nikoliv na skute¢ny Orient.
Francouzska expedice do Egypta nachazi v obdobnych reprezentacich
oblasti inspira¢ni zdroj. Napoleon mél pfed zahdjenim vypravy
nastudovany texty evropskych autord zabyvajicich se islamskymi zemémi,
jako byl napf. hrabé de Volney.

Edward Said oznaduje expedici jako ,prvni zfady evropskych
konfrontaci s Orientem, v nichZz se odborné poznatky orientalistu dockaly
pfimého funkéniho kolonialniho vyuziti“.!" Dle né&j Francie pfistupovala
k Egyptu jakozto k zemi upadlé do barbarstvi, pficemz na bedrech
Zapadu spocival ukol vyzdvihnout ji k jeji pavodni velikosti. Vyprava a jeji
dasledky stély u vzniku moderniho pohledu na Orient. Mise podnitila zrod
novych projekta, kterymi zapadni autofi prostfednictvim nového jazyka
orientalismu jakozto zdokonaleného nastroje zobrazeni ,rekonstruovali a

t.12

znovu vytvofili Orient.’ V kone¢ném dusledku tak dochazi k potlaceni

vlastnich orientalnich déjin. Jejich misto nové zaujimaji déjiny identické

"' SAID, Edward W. Orientalismus: Zapadni koncepce Orientu. 1. vydani. Praha: Paseka, 2005.
464 s. ISBN 978-80-7185-921-5. s. 97.

2 tamtéz, s. 104.
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s déjinami zapadnimi. Orient je zaznamenan prostfednictvim zapadni
terminologie a stava se pfedmétem moderni evropské védy.

Saidiv rozbor monumentalniho Popisu Egypta poukazuje na
jedine€nost dila, ktera tkvi nejen v jeho rozsahu, ale zejména v pristupu
zainteresovanych badateld k tématu. Obsahla zkoumani zemé v ramci
riznych oborl probihala s védomim velkoleposti egyptskych déjin. Latka
byla zpracovana ve vztahu k davné minulosti. Dany kontext zasazuje
Egypt nikoliv do soucasnosti, ale do davného starovéku, ktery se navic
vtomto pfipadé poji vyluéné stehdejSimi evropskymi kontakty
s Orientem. Egypt je tak chapan jako ,jevisté“, které slouzilo a bude
slouzit jako prostor, na kterém dochazi k historicky vyznaénym

udalostem.

Popis Egypta nese zakladni charakteristky = moderné
orientalistického pfistupu, tak, jak jej vymezuje Said. Dilem prostupuji
ambiciozni predstavy o pfipodobnéni Orientu Zapadu a o zmodernizovani
zemé dle evropského vzoru. Soucasné s tim se spradaji plany na nové
vymezeni Egypta a jeho identity, které se ovSem nijak neztotoznuji s
idejemi mistnich obyvatel. Ty nejsou v daném projektu vibec brany
v potaz. Zapad, vtomto pfipadé konkrétné Francie, vytvaFi skrze
velkolepé literarni dilo nové egyptské de&jiny, kdy vlastni egyptské a
orientalni dé&jiny s jejich identitou a souvislostmi nahrazuje za dé&jiny
evropské &i svétové.' Egypt je takto vodich Evropant chapan: vzdy
davan do souvislosti se zapadni historii, které je v podstaté podfizen.

3.1.1.2 Francouzska pritomnost v Egypté

Za kratkou zminku stoji tehdejSi pfistup Francouzu k obyvatelim
Vychodu. Napoleon se ¢leny své vypravy pfijel do Egypta vybaven

% tamtéz, s. 101.

14 SAID, Edward W. Orientalismus: Zapadni koncepce Orientu. 1. vydani. Praha: Paseka, 2005.
464 s. ISBN 978-80-7185-921-5. s. 103.
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dobrymi znalostmi o Koranu a Muhammadovi. Mél pfi ruce odborniky
orientalisty. Na elitu u€encu z al-Azharu udélal dojem. Daval verejné
najevo svlj obdiv kislamu. VSechny jeho projevy byly prekladany do
arabstiny. Je zfejmé, ze Napoleon do Egypta pfijel dobfe pfipraven a
velmi dobfe informovan, coz jeho velkolepy ,projekt® Cinilo historicky
unikatnim. Z Egypta méla byt u€inéna nova francouzské kolonie po vzoru
britského pusobeni v Indii.

Zemeé se nakratko ocitla pod moderni francouzskou spravou. Byly
zavedeny zmény v mnoha oblastech, nejen ve finanéni a spravni. Zahgjila
se vystavba novych nemocnic. Vznikl novy pozemkovy systém a systém
administrace. Byl zfizen poradni vybor. Zavedlo se pouli¢ni osvétleni.
Bylo pfistoupeno k organizované likvidaci odpadu. Egypt vzkvétal také po
kulturni strance. Spolecensky zivot domorodnych obyvatel byl zpestien
tiskem francouzskych novin a zaloZzenim divadel a kavaren ve
francouzském stylu. Egyptanim se dostalo mnoho novych impulsu.
Poprvé prisli do kontaktu s moderni armadou, s novymi zbranémi a
technikami. Kromé toho meéli moznost setkat se s lidmi z riznych obor,
jako byli 1ékafi, geometfi, stavitelé, a seznamit se s nejnovéjSimi védnimi
poznatky. Tim se domorodciim otevreli o&i o jejich vlastni zaostalosti.'

Uvédomovali si nutnost Egypta nastoupit moderni zmény.

Francouzska pfitomnost v Egypté netrvala dlouho, presto méla
prevratné disledky. Expedici narusil pfekvapivy navrat admirala Nelsona.
DalSi neCekanou zalezitosti se stal jeho nocni Utok na francouzskou
flotilu, ktery probéhl okamzité po pfipluti britského lod'stva k zatoce u Abu
Qiru z 1. na 2. srpna 1798. Blahovy pfedpoklad francouzského admirala,
ze Nelsonova ofenziva probéhne az druhy den rano, se mu stal osudnym.
Rozhodné vitézstvi britské flotily vyustilo v pferozdéleni sil ve Stfedomofi.

' VESELY, Rudolf. Pfehled politickych a kulturnich dé&jin islamskych zemi od vzniku islamu do
konce 18. stoleti. 2. dil, Praha: UK, 1971, 91 s. s. 56.



33

Také prfedznamenalo pocatek vnitfnich nepokoju v Egypté namifenych
proti francouzskym uzurpatoram.

Francouzi se v Egypté potykali sproblémy pramenicimi
z nedostatku finanénich zdroji. Otazka zasobovani armady v Egypté byla
zpoCatku FeSena konfiskaci majetku dfive vladnoucich tfid. To vSak
nestacilo a proto Bonaparte pfistoupil k zavedeni novych dani, coz zvedlo
mezi mistnimi vinu nevole. Projevy nesouhlasu mistnich se odrazely
v lokalnich nepokojich a potyCkach. V fijnu 1978 vypuklo v Kahife
povstani v odpovédi na uvaleni dané na transakce spojené s
nemovitostmi.'® Bylo krvavé potlageno.

Napoleonovy velkolepé plany na pokracovani vypravy do Indie se
zacaly hroutit. Francouzi se v Egypté ocitli v izolaci, dané geografickymi
podminkami, ztratou namornictva a nedostateCnou informovanosti o
pribéhu udalosti v Evropé a Turecku. Invaze Bonapartovych jednotek do
Syrie zahdjena v unoru roku 1799 skoncila neuspéchem, pod ktery se
podepsala morova epidemie. Po Cervnovém navratu do Egypta cCelila
francouzskd armada v Cervenci téhoz roku tureckému Utoku u Abu Qiru,
na jehoz uskute¢néni meélo zasluhu britské namornictvo. Z néj vyvazla
tentokrat vitézné.

Vté dobé& Kk Napoleonovi dorazily nepfiznivé zpravy o déni
v Evropé." Aniz by dostal svoleni francouzské vlady, opousti Bonaparte
kvapné a tajné Egypt dne 22. srpna 1799. S mySlenkou na prevzeti statni
moci sméfuje své cesty do Francie. V zemi na Nilu zanechava armadu a

'® BARNETT, Corelli. Bonaparte. Brno: Nakladatelstvi Jota, 2005. 221 s. ISBN 80-7217-352-9.
s. 60.

" B&hem vymény zajatcti u Abu Qiru predal admiral Sidney Smith Bonapartovi anglické noviny,
znichz se francouzsky vojevidce dozvédél o porazce francouzské armady rakouskymi a
ruskymi silami, které dale podnikly tazeni do ltalie, Svycarska a Némecka. Rovnéz se doslechl o
vnitfni krizi Francie. tamtéz, s. 65.
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dalsi ¢leny orientalni expedice na pospas svému osudu, ktery se po jeho
odjezdu pro francouzskou stranu pfili§ pfiznivé nevyvijel.

Pfitomnost Francouzl v Egypté ,rozdmychala ohern (do té doby)
dlouho doutnajicimu antagonismu Vychodu viigi Zapadu“'®. Bonapartova
orientalni vyprava byva oznacena za strategickou chybu, jelikoz ve svém
disledku umoznila posilit pozice nepritele ve Stfedozemnim mofi,
zatimco francouzské zajmy v Osmanské fisi pohibila. Samotny Bonaparte
byl v8ak na podzim 1799 pfi svém navratu ve Francii vitdn jakozto
,dobyvatel Vychodu“. Vychod pro néj znamenal sféru, kde bude jesté
dosahnuto skvélych vysledka.'

3.1.2 Muhhamad Ali a vzestup Egypta

Moderni dé&jiny Osmanské fiSe lze bez nadsazky oznalit za
déjiny vojenskych interakci Evropy a Vychodu. V ramci osmanského
impéria dochazelo na jednotlivych Uzemi kK jejich individualnimu vyvoiji,
mnohdy dosti odchylenému od vyvoje samotného centra. Jednou
z takovych oblasti byl nepochybné Egypt, jehoZ pestra historie se odvijela
od dulezitosti, kterou pro evropské velmoci svého €asu piedstavoval.

Po odchodu Napoleonovych vojaku a rovnéz britskych jednotek se
o Egypt vedly boje nejen mezi Osmany a mamluky, ale i mezi jednotlivymi
frakcemi uvnitf osmanské armady. Z potyCek nakonec tézil Muhammad
Ali, Albanec ve sluzbach osmanského vojska, jenz ziskal podporu
vyznamnych obyvatel Kéhiry. Jeho nastup do &ela zemé se rovnéz
neobesel bez stietld. Vysoké porté se silny vladce nezamlouval, presto
vSak na natlak muslimskych duchovnich z Al-Azharu Muhammada Aliho
nakonec egyptskym mistodrzicim jmenovala. Tim okamzikem pocala éra

'® HOLLAND Rose, J. The Political Reactions of Bonaparte's Eastern Expedition [online]. The
English Historical Review, Jan. 1929, Vol. 44, No. 173, s. 48-58. s. 52.

"% tamtéz, s. 58.
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panovani vyrazného a schopného politika, ktery, a¢ formalné podfizeny
sultdnu Selimu lll., zemi viadl fakticky nezavisle.

Sila nového egyptského vudce se projevila zahy, kdy upevnil svou
moc odstranénim politickych protivnik(. Jeho pfi¢inénim zeslabl vliv
muslimskych duchovnich. Proslulda je jeho nemilosrdna likvidace
mamluckych vadca v kahirské citadele dne 1. bfezna 1811. Zbavenim se
mocného vnitfniho nepfitele nastolil Muhammad Ali novou vladnouci elitu,
ktera sestavala zejména zjeho rodinnych pfislusnikd, vyznamnych
egyptskych obchodnikdl, elitnich dastojniki a Ufednika. Poradenstvi
egyptskému mistokrali zajisStovali také evropsti odbornici, at uz jimi byl
lékafi, inZzenyfi, obchodnici ¢i jini specialisté. Pozornosti Muhammada
Aliho se téSili zejména francouzsti odbornici, ktefi v Egypté puasobili od
doby Bonapartovy expedice. Knim se pozdéji pfidaly také skupinky
byvalych dastojnikd francouzské armady.

3.1.2.1 Hospodaisky rozmach

Vldda Muhammada Aliho (1805-1849) je charakterizovana
politickym a hospodarskym rlstem zemé. Proziravy panovnik pfistoupil
k Ffadé reforem, které z Egypta ucinily silny stat ve vychodnim Stfedomofi.
vice pfilezitosti k uplatnéni rodili Egyptané. Soucdasné stim zacala
pronikat do organu ustfedni moci arabStina. Plvodni systém spravy
provincii byl zaménén za efektivnéj$i. Modernizaci podstoupily také sféry
prumyslu (zejména textilniho a véale&ného), infrastruktury a obchodu.
V zemi byla zajisténa vétsi bezpecnost. Oblast vzdélavani prosla
vyznamnym pfedélem, Skoly nové fungovaly dle sekularniho systému.

NejvyznamnéjSi reformy egyptského mistodrziciho predstavovaly
reformy agrarni a vojenské. Prvni zminénd cilila na zisk potfebného
mnozstvi financi k uspésné realizaci té druhé. Pdda byla nové
prerozdélena, zdanéna a vznikl novy systém pozemkového vlastnictvi. Ve
vysledku reforma pfispéla k rozSifeni bohatstvi mistokrdle a vladnouci
vrstvy. DoS8lo rovnéZz k narastu zemédeélské produkce. Byly zavedeny
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monopoly na prodej a vyvoz zemeédeélskych plodin (zejména obili). Vznikly
nové zavlazovaci projekty. Podporovala se produkce novych plodin.

Pfi vojenskych reformach se Muhammad Ali nechal inspirovat
modernimi evropskymi armadami a jejich bojovymi technikami. Pro tento
ucel poslouzili byvali Bonapartovi dustojnici, ktefi v rolich vojenskych
instruktorl a poradcu vedli pravidelné vycviky vojska. Nové zavedené
odvody rodilych Egyptand do armady zpusobily masivni navySeni poctu
vojaku a postarali se tak o zajisténi konkurenceschopnosti armady na
mezinarodnim poli.

Muhammad Ali byl velkym obdivovatelem Napoleona. Organizace
Bonapartovy armady tvofila $ablonu pro egyptské vojsko. Francouzsky
vliv byl zfetelné znat i pfizakladani rdznych typd vojenskych Skol.
Modernizace se dotkla také véale¢ného lodstva. Egyptsky mistodrzici
dokazal vybudovat rozsahlou armadu, ktera svymi aspiracemi presahla
hranice osmanské provincie na Nilu.

V prubéhu Muhammadovy viady podnikl Egypt nékolik vélecnych
tazeni rdzného vyznamu. V letech 1811-1818 probéhla na pfikaz
osmanského sultdna Mahmuta Il. vyprava do Arabie namifena proti
wahhdbovskému hnuti, které ovladalo stfedni Arabii a Uspésné
expandovalo do dalSich oblasti poloostrova. Po po¢atec¢nich komplikacich
se vojakim Muhammada Aliho podafilo wahhabovce podrobit. Egypt se
stfidavymi Uspéchy kontroloval Uzemi az do roku 1840.

Nasledujici tazeni do Sudanu (1820-1822), vedené predevsim
hospodarskymi zajmy, rovnéz dosahlo svého cile. Sudan se stal soucasti
Osmanské fiSe. Egypt zavedl vzemi svou spravu, v jejimz cCele stal
egyptsky guvernér. Za hlavni vojenské a spravni centrum si urcil
strategicky poloZzeny Chartum.
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3.1.2.2 Oslabeni pozic

DalSi kapitolou viady Muhammada Aliho, a to velice vyznamnou, byl
jeho komplikovany vztah s Vysokou Portou. Mnohé nasvédcCovalo tomu,
Ze se egyptsky mistodrzici povazoval za faktického vladce Egypta a jim
také ve skutecnosti byl. Daleko od osmanskeého sultana, vedl Muhammad
Ali svoji vlastni politiku. Sultan si byl dobfe védom jeho sily, ale po¢atecni
pokusy Porty o zbaveni egyptského mistokrale moci selhaly.

Vysoké Porté se presto naskytla dalSi Sance, jak pozice Egypta a
tim i jeho vladce oslabit. V ¢asti textu, ktery se zabyva Vychodni otadzkou,
jsou udalosti, které k ni vedly, jiz nastinény. V lednu roku 1824 pozadal
sultan Mahmud 1. egyptského mistokrale o vojenskou pomoc pfi potlaceni
povstani v Moreji. Recké povstani, které si kladlo za cil osvobodit zemi od
turecké nadvlady, probihalo v zgpadnich ¢astech Osmanské fiSe uz od
roku 1821. V Dunajskych kniZectvich skoncilo neuspéchem, ale na
poloostrové Morea zahy naSlo urodnou pudu. Povstani bylo vuci
muslimskym véficim dost nemilosrdné a prolilo mnoho jejich krve. Svata
aliance, carské Rusko, Rakousko a Velka Britanie se jesté téhoz roku
razné postavily za osmanského sultana. Rétoriku odsuzujici fecké
povstalce vSak evropské velmoci nevedly dlouho. Jakmile sultan pfikrodil
vramci vyhlaseni svaté valky k odvetnym akcim, jejichz projevem byl
napfiklad masakr na ostrové Chios a rovnéz hospodaiskd blokada
feckych lodi, mocnosti v Cele s Ruskem zacaly svUj postoj obracet.

Na fecké povstalecké hnuti zacala cela Evropa nahlizet jinak. Jeji
zajem vzbudila cetna zpracovani tématu o masakru na Chiu od
vyznamnych zapadnich umélcu té doby.

Ve chvili, kdy se zacala pozice osmanského sultdna v konfliktu
s Reckem (a nové i evropskymi velmocemi) zhor§ovat, povolal egyptské
sily. Jejich uc€ast pfedchazel sultdnuv pfislib o tom, ze se egyptsky
mistodrzici stane spravcem Syrie. Egyptska armada s moderni technikou
a modernim zpusobem boje pfinesla sultdnovi nad Reky rozhodné
vitézstvi, zpecCeténé v roce 1827 kapitulaci Atén.
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Nespokojenost Ruska, Francie a Velké Britanie s vysledky feckého
povstani vyvrcholila bitvou u Navarina v fijnu roku 1827. Skoncila drtivou
porazkou osmansko-egyptského lodstva. Egypt byl pfinucen stahnout své
jednotky z Moreje. Nasledna rusko-turecka valka se pro Recko taktéz
odvijela pfiznivé. Uplna nezavislost byla zemi pfiznana vroce 1830
londynskym protokolem.

Muhammadu Alimu pfineslo zapojeni do udalosti kolem feckého
povstani pouze ztraty. Bitva u Navarina méla na jeho sily katastroficky
dopad. Doslo ktotalnimu zni€eni egyptské flotily. To vSak nebylo to
jediné, co Muhammadu Alimu komplikovalo vladu. Jak jiz bylo zminéno
v pfedchozim textu, egyptsky mistodrzici se rovnéz nedockal splnéni
sultanova slibu, ktery se tykal kontroly Egypta nad Syrii.

Na znameni nesouhlasu usporadal egyptsky vladce vojenské tazeni
do Syrie. To se odehralo vletech 1831-1833. Do konfliktu se kvuli
mocenskym zajmim vmisily také evropské velmoci. Jejich pfic¢inénim
dos$lo k mirovym jednanim. Vyjednané podminky v bfeznu 1833 vyznély
lépe pro Egypt.

Druha egyptska vyprava do Syrie byla reakci na Baltalimanskou
konvenci. Egypt i pfes porazku u Navarina v dané dobé vystupoval jako
silna  mocnost vychodniho Stfedomofi. Toto vysadni postaveni
egyptského statu konvence podrazela, stejné jako podrazela osmanské
hospodarstvi jako takové. V kvétnu roku 1838 Muhammad Ali vefejné
oznamil umysl dosdhnout nezavislosti své zemé na Osmanské fisi. Sultan
odpovédeél povolanim vojsk do Syrie. Tam také sméfoval své vojenské
posily egyptsky mistodrzici, aby v ervnu roku 1839 zasadily turecké
pozemni armadé krutou porazku.

AC bylo jeho vitézstvi rozhodné a zdrcuijici, pfesto se Muhammad
Ali z pfemozeni nepfitele dlouho neradoval. Porazka tureckého vojska
davala egyptskému mistokrali nadéji na upevnéni jeho moci v ramci
Osmanské FfiSe. Vté dobé se na trin v Cafihradu dostal novy sultan
Abdllmecit I. Muhammad Ali na ném néarokoval dédi¢nou vladu nad
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Egyptem a rovnéz Syrii. Do napjatych osmansko-egyptskych vztahu
zasahly velmoci. Hmotnym duasledkem jejich zasahu se stala tzv.
londynska dohoda, ktera v daném vnitfnim sporu podpofila Osmanskou
FiSi. Francie, spratelena velmoc Egypta, se pres plvodni signaly podpory
k Muhammadu Alimu v konfliktu, ktery nabral mezinarodnich meéfitek,
nakonec nepfiklonila. Vojensky zasah velmoci v Syropalestiné vedl ke
kapitulaci egyptskych jednotek v oblasti. Muhammad Ali byl nucen
ustoupit ze svych pozadavkl, podfidit se osmanskému sultanovi a
baltalimanské konvenci. Na oplatku obdrzel vroce 1841 dédicny titul
egyptského pasi a viadu nad Sudanem.

PoraZzkou Muhammada Aliho v mezinarodni politice skoncilo pro
Egypt adobi rozmachu a vojenské slavy. Zemé se opét uchylila pod pfimy
politicky vliv Cafihradu. Ustupky osmanského sultana evropskym
velmocim v diplomatické a obchodni sféfe znamenaly postupné
hospodaiské oslabeni celé fiSe. Egypt se otevrel pfilivu zahrani¢nich
obchodnikl, zejména z Velké Britanie. Ti zde pozvolna upeviiovali svUj

vliv. V poloviné 40. let 19. stoleti se Britové stali nejvyznamnéjSimi
obchodnimi partnery Egypta.

3.2 Faze 2: 1841 — 1882

3.2.1 Stavba Suezského pruplavu

Vyznamnou udalosti dosahujici mezinarodniho vyznamu se stala
stavba Suezského praplavu. Myslenku na prokopani priplavu mezi
Rudym a Stfedozemnim mofem uvedl do pohybu egyptsky mistodrzici
Said Pasa, oblibeny syn Muhammada Aliho. Jeji koncepéni zpracovani
zadal francouzskému inzenyrovi Ferdinandu de Lessepsovi. V projektu na
vystavbu prlplavu ve vySi mofské hladiny bylo vyuzito jezera Buhejrat el-
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Murrat a jezera Timsah.?° V Gsti byl vybudovan novy stfedomorsky
pristav, jenz ziskal svUj nazev Port Said podle jména egyptského
mistokrale.

Projekt vyvolal vinu nevole, zejména v britskych kruzich, které se jiz
tradiéné obavaly vlivu Francie v oblasti.?' Diky jejich plisobeni v Cafihradu
se jim podafilo o nékolik let oddalit sultandv formalni souhlas s
budovanim préiplavu.?? Nic to ovéem neménilo na tom, Ze vystavba jiz
béhem téch let zdarné, a zcela nezavisle na minéni Vysoké porty,
probihala.

Koncesi na vybudovani Suezského priplavu ziskal Ferdinand de
Lesseps v listopadu roku 1854, necely pulrok poté, co se jeho pritel Said
Pasa stal mistokrdlem Egypta. Po provedeni nezbytnych prizkumnych
praci bylo vroce 1859 pristoupeno k samotné vystavbé. Na budovani
pruplavu Egypt prispél také lidskymi zdroji. Uvadi se, Zze 20 tisic felahl pfi
nucenych pracich zahynulo.?® To podnécovalo nenavist Egyptand viéi
Francouzum.

Délka trvani koncese francouzské spole¢nosti byla stanovena na 99
let. Vice nez polovinu akcii koupila Francie. Said Pasa rovnéz do akcii
investoval znacné mnozstvi finanénich prostfedkd. VétSinu penéz si

2 BATEMAN, G., EGAN, V. Encyklopedie Zemépis svéta. Praha: Columbus, 1999. 512 s., ISBN
80-901727-6-8, s. 143.

2" Lord Palmerston v Dolni snémovné varoval, ze praplav by byl pro Francii pfinosny, kdezto pro
britské zajmy nebezpecny. Byl pfesvédcen, ze by vystavba priplavu méla fatalni disledky na
tureckou svrchovanost v oblasti. WILSON, Arnold. The Suez Canal. [online]. International Affairs
(Royal Institute of International Affairs 1931-1939), May - Jun. 1939, Vol. 18, No.3, s.380-395.
s.382.

2 PALMER, Alan. Upadek a pad Osmanské fise. 1. vydani, Praha: Panevropa, 1996. 351 s.
ISBN 80-85846-05-5. s. 142.

% GOMBAR, Eduard. Moderni déjiny isldmskych zemi. Praha: Univerzita Karlova v Praze.
Nakladatelstvi Karolinum, 1999. 427 s. ISBN 80-7184-599-X. s. 219.



41

vypUjCil od Francie. Finanéni zavazky egyptského mistokrale se
hromadily. Zemé se kvili panovnikovym vypujckam od francouzskych a
britskych bankovnich domd dostala do velkych dluha. Disledkem byl
vzrustajici vliv zapadnich mocnosti v Egypté.

DalSi egyptsky panovnik Ismail Pasa, ktery nastoupil na trin po
smrti Saida Pasi v roce 1863, mél své panovani ztizeno Spatnou finan¢ni
situaci zemé a tvrdymi podminkami splatek. | pfes finanéni nesnaze byla
Ismailova vldda charakterizovdna hospodaiskym rozmachem Egypta.
Otevieni Suezského pridplavu znamenalo prdlom v rozvoji namorni
dopravy. Slavnosti akt se odehral za pfitomnosti vyznamnych evropskych
osobnosti a za hudebniho doprovodu Verdiho Aidy dne 17. listopadu
1869. Kanal umoznujici plavbu mezi Rudym a Stfedozemnim morfem
meéfil 161 kilometrd. Spolu s Sitkou 22 metr, hloubkou 8 metri a
strategickym potencidlem predstavoval nejvyznamnéjsi stavbu svého
druhu na svété.?*

Uvahami o vybudovani kanalu se zaobiral také Napoleon
Bonaparte. Vramci francouzské expedice do Egypta zadal pruzkum
terénu svym expertim. Jejich zavéry o nemoznosti realizace projektu byly
chybné, nicméné Napoleona od myS$lenek na priplav odradily. Vystavba
kanalu tak zapocala az o vice nez padesat let pozdéji. Autor projektu
Ferdinand de Lesseps vykazal znac¢né usili ziskat podporu mocnych na
uskutecnéni projektu. Jeho otec byl u€astnikem Bonapartova egyptského
taZzeni a po oficialnim odchodu francouzskych vojsk v Egypté jesté par let
setrval.

 Kandl si tento status udrzel do soucasnosti. ,Z hlediska objemu piepravovaného zboZi je
nejvyznamnéj§im praplavem svéta.“ Ottova véeobecnd encyklopedie ve dvou svazcich. M-Z.
Svazek 2. Praha: Ottovo nakladatelstvi, 2003. 752 s. ISBN 80-7181-959-X. s. 453.
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3.2.1.1 Orientalisticky rozmér projektu

Lessepsova propagace vystavby praplavu pramenila zjeho
predstav o sblizeni orientalniho prostoru s Evropou, které by umoznila
realizace daného projektu. Vybudovani kanalu mélo mit vjeho ocich
dalekoséhly pfinos pro civilizaci. K celému projektu pfistupoval velmi
megalomansky. Francouzska akademie dokonce vyhlésila soutéZz o
nejlepsi epos opévujici Lessepsovo monumentaini dilo.*> Kolem projektu
byla vytvofena atmosféra velkoleposti a pokrokovosti.

Slavnostni otevieni priplavu se stalo vyznamnou udalosti, kterou si
nenechala ujit fada c&lend kralovskych rodin. Slavnosti se zucastnili
napfiklad rakousky panovnik FrantiSek Josef |. a francouzska cisafovna
EvzZenie. Projev pfednesl mimo jiné papezsky vyslanec. Oslava vystavby
kanalu se nesla v duchu velebeni pfiblizeni Zapadu k Vychodu, respektive
jejich propojeni.

Edward Said pfisuzuje Lessepsové technickému pocinu souvislost
s modernim orientalismem, s orientalistickym myslenim. Obraz dfive
vzdaleného a nebezpeéného Orientu je pretvafen do podoby prostoru,
ktery je Zapadem ovladnut a postaven do role ochotného a pokorného
partnera. Prostfednictvim védeckého prozkoumani, poznani a uchopeni
donedavna nepratelského uzemi Orient znovu ozZiva ve své moderni
formé, ktera je jedine€nd a spravna. Prdplav samotnou svou existenci
smazava geografickou vzdalenost orientalnich zemi, vymanuje Vychod
z jeho izolace a odlougenosti od Zapadu a v dusledku ni¢i také jeho
véénou exotiku.?® Lessepsova uskuteénéna vize bofi zemépisnou identitu
Orientu, nebot ten je ted soucasti Zapadu. Naraz jakoby zmizely puvodni
hranice a zbyl jenom jeden svét, ve kterém v8e existuje ve vzajemném

% SAID, Edward W. Orientalismus: Zapadni koncepce Orientu. 1. vydani. Praha: Paseka, 2005.
464 s. ISBN 978-80-7185-921-5. s. 106.

% tamtéz, s. 109.
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propojeni. To ovSem neplati pro kategorii orientalce, ktera napfisté
podléhd jinym klasifikacim.

Vramci popisu modernich orientalistickych snah stavi Said
Napoleonovu expedici do Egypta a Lessepsovo vybudovani Suezského
priplavu do jednoho zorného uUhlu, pficemz druhé bylo vysledkem
prvniho. Oba projekty Cerpaly ze znalosti literatury pochéazejici
z orientalistické tradice. Said pfipodobrfuje Orient, v tom smyslu, jak je
v danych knihdch vyobrazen, k zufivému Ivu, a nebezpecnému zvifeti je
nutno celit. Lessepsiv a Bonapartiv pocin spojuje stejny pristup
k Vychodu. V ramci uskutecnéni projektd nebyl dan obyvateldm Orientu
prostor k vyjadreni. Méli moznost se zuc&astnit, neméli moznost ovlivnit.
Orient zustal v Saidové rétorice mléenlivym.?” Textovy pristup k Vychodu,
ktery Zapad praktikoval, byl provazen tichem Orientu. Vychod (mnohdy
nedobrovolné) poskytl prostor krealizaci zapadnich pland a ambici,
pricemz orientalcd se nikdo neptal. Zapadni pisemnictvi, a z né;
pramenici orientalisticky nahled na véc, umoznilo svym nasledovnikim
dotahnout své velkolepé vize do uspésného konce bez jakékoliv skute¢né
interakce s domorodou populaci.?® K ovliadnuti Orientu bylo vyuZito
zapadniho védéni.

3.2.2 Obdobi egyptské krize

Novy praplav na Suezu znamenal také novy pfistup zapadnich
velmoci k Egyptu. Situace ve Stfedomofi velela zejména Britdm ke zméné
politiky. Byla to totiz pravé Britanie, jejiz dopravni lodé praplav vyuzivaly
zdaleka nejvice. Strategicky vyznam kanalu ménil preference Britd
v mezinarodnich vztazich. Praplav pfedstavoval pro Britanii prostor, nad

27 tamtéz, s. 112.
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kterym bylo zahodno ziskat kontrolu, vzhledem k tomu, ze stél v pfimé
cesté do Indie.

Stfedozemni more tou dobou jiz Britové z velké ¢asti ovladali. Spolu
s Gibraltarskym prilivem meéli nadvladu také nad vyhodné situovanym
ostrovem Malta. Britanie jevila zdjem rovnéz o Kypr, ktery se ji povedlo
ziskat v roce 1878. K uplné kontrole Britl nad cestou k jejich kolonii v Indii
zbyvala jedina prekazka.

Snahy Britanie o ovladnuti kanalu zapocaly pfilivem britskych
obchodnikd a riznych dalSich podnikateld do Egypta. Ti zde nachéazeli
své uplatnéni a podkopavali vliv Francie, kterd byla navic oslabena
vojenskou prohrou v prusko-francouzské valce. | tak méla stéle v Egypté
dobré pozice. S nejvétS§im poctem akcii vlastnila priplav francouzska
spole¢nost. To se v8ak v roce 1875 zménilo, kdy egyptsky vliadce Ismail
Pasa kvadli finanénim potizim prodal balik akcii priplavu britskému
premiérovi. Pivodné chtél egyptsky chediv nabidnout svlj podil akcii
francouzskym podnikatelim. Do situace se ale vlozil britsky premiér
Disraeli a rychlym jednanim v Londyné zajistili penize. Oproti tomu
Lessepsova vyjednavani s francouzskou vladou o finanéni pomoci byla
nedspésna. %

3.2.2.1 Dluhy

Finanéni situace Egypta se nevyvijela pfilis dobfe. Se zadluzenosti
zemé se musel Ismail Pa8a potykat jiz pfi svém nastupu na trun.
Celkovym hospodafenim spjatym s vysokymi vydaji na realizaci svych
nakladnych plant se egyptsky chediv dostal do jesté vétSich finan€nich
problémi. Penize sméfovaly pfevazné do zemédélského sektoru, na
podporu péstovani baviny. Také jimi Ismail Pasa hradil expanzi do
Sudanu a drahé vydaje u dvora. Nemala ¢ast dluht souvisela s vystavbou

# GOMBAR, Eduard. Moderni déjiny isldmskych zemi. Praha: Univerzita Karlova v Praze.
Nakladatelstvi Karolinum, 1999. 427 s. ISBN 80-7184-599-X. s. 259-260.
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Suezského praplavu. Chediv si pajéoval soukromé i verejné, od mistnich
bank i od zahrani¢nich bankovnich dom.

Domaci i zahraniéni zadluzeni Egypta nakonec vyrostlo do
neunosné vySe. Pokusy chediva o finanéni zachranu zemé ztroskotaly.
Situace doSla tak daleko, ze Egypt nemohl splacet ani Uroky z puajcek.
Dne 7. dubna 1876 byl vyhlasen statni bankrot.

V reakci na bankrot pfijeli do Egypta zastupci Britanie a Francie.
Mise posoudila uroven zadluzeni a navrhla feSeni. Bylo vyjednano zfizeni
mezinarodni finanéni kontroly nad Egyptem. V jejim ramci byla ustavena
tzv. Pokladna egyptského vefejného dluhu, kterd dohlizela na
hospodareni s egyptskymi pfijmy a na splaceni vefejného dluhu. Dale byl
zfizen reformni program, ktery prosazovala nové utvofena vlada
finanéniho experta Nubara Pasi. Program se zaméfil na redukci
hospodaiskych vydaja, doslo napfiklad na snizeni nakladd na provoz
armady.

Egyptané dali najevo svlj nesouhlas nepokoji. Vlada financni
kontroly pokracovala pod vedenim Tawfiga Pasi, korunniho prince. Kdyz
egyptsky chediv Ismail odsouhlasil rozpusténi parlamentu, vyvolalo to u
poslanci vinu nevole. Neklid v Egypté stoupal. Statni Ufednici, vojaci,
novinafi a dalSi vrstvy obyvatelstva agitovali proti vmésSovani cizich
mocnosti do vnitfnich zéaleZitosti zemé&. V hlavnim mésté se zacaly
formovat organizované skupiny nesouhlasu viéi situaci v Egypté. Byly jimi
Vlastenecka strana, Narodni spole¢nost, skupina okolo dustojnického
sboru armady, Heluldnska spole¢nost, panislamisticka skupina pfivrzencu
Al-Afghaniho.

Chediv reagoval svrzenim vlady Tawfiga Pasi a do jejiho Cela
dosadil konstitucionalistu Sarifa Pasu. Jeho narodni vidda neméla
dlouhého trvani. On ani Ismail Pasa nechtéli pfistoupit na pozadavky
tykajici se nového systému zdanéni pudy a chediv vydal vlastni navrh.
V jeho dusledku vyvinula Britdnie s Francii Usili o svrhnuti chediva.
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Sesazeni egyptského mistokrale se odehralo dne 26. Cervna 1879.
Exekutorem byl sultan Abdtlhamit II.

Situace v zemi byla nadale nestabilni. Na egyptsky trin nastoupil
syn Ismaila Tawfig Pasa. Nova vlada byla sestavena pod vedenim Rijada
Pasi. V zemi nadale operovaly britsko-francouzské kontrolni organy.
Mezinarodni finanéni kontrola pfisla se zakonem o likvidaci egyptského
dluhu, ktery Egypt hospodaFsky velmi vyCerpéaval.

3.2.2.2 Povstani plukovnika Urabiho

Silnou pozici v armadé zastaval plukovnik Urabi Pasa. Ministr valky
proto naplanoval reformu armady, ktera by Urabiho autoritu podkopala.
Urdbi kontroval petici na odvolani ministra. Konflikt vyustil ve stfet.
Organizatofi petice zfad armadnich duastojnikd byli zadrzeni, aby je
vzapéti Urabiho pfivrzenci osvobodili. Nasledné zmény na postu ministra
valky vinu nepokoju neuklidnily.

Urabiho lidé, armadni dustojnici, povstali v Kahife dne 9. zafi 1881.
Domahali se ustavnich reforem a zmén ve vladnim sloZeni. Stavéli se
proti cizincim ve vladé. Povstani nabralo celonarodni rozmér. Zapojil se
také arabsky tisk.

V reakci na situaci vzemi byla Britanii a Francii sepsana néta.
Ostfe vystupovala proti snaham o oslabeni chedivovy moci.
Nerespektovani néty mélo mit za dusledek vojensky zasah Evropy.
Ultimativni charakter noéty se nelibil Vysoké porté. V unoru 1882 bylo
pristoupeno k vladnim zménam. K sestaveni nové viady byl povéfen
Barudi, daldi vyznamné postava egyptskych duastojnikd. Urdbi Pasa se
stal ministrem valky a ziskal tak nejvlivngjsi pozici ve viadé. lhned po
svém nastupu zacal navySovat platy na dustojnickych postech.

Za péar mésicu doslo ke konfliktu Urabiho s chedivem Tawfigem.
Spor se tykal otazky pfiméfenosti trestl za udajny komplot proti Urabimu
v fadach armady. Ve vysledku doslo v kvétnu 1882 k nucené rezignaci
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Barudiho. Ostatni ministfi se chedivové rozkazu nechtéli podfidit. Konflikt
vygradoval. Na pomoc egyptskému vladci pfisSly Velka Britanie s Francii,
které se obavaly o svoji financni zainteresovanost v zemi. Jako gesto na
chedivovu podporu vyslaly k egyptskym vodam valecnou flotilu.

Do udalosti v Egypté se vlozila Vysoka porta, ktera se ohradila proti
zasahu evropskych mocnosti a dala najevo svlj nesouhlas s vmésovanim
cizich sil. Urabi ziskal sultanovu podporu. Oproti tomu obé& velmoci
zpfisnily svou rétoriku a domahaly se sesazeni vlady a Urabiho opusténi
zemé. To poskytlo Urdbimu prostor k protitahu: Francie a Britanie byly
naréeny z umyslu okupovat Egypt, chediv oznacen za zradce.

Tawfiq Pasa ve viru udalosti spésSné opustil Kahiru a sméfoval své
kroky do Alexandrie, kde stale prebyvaly britsko-francouzské namorini sily.
Urdbiho nadvlada nad Kahirou zpusobili hromadny Uprk chedivovych
priznivel z mésta. Britové a Francouzi vyvinuly tlak na sultana, aby se
v konfliktu pfiklonil na stranu chediva. Sultan v8ak zastal vici evropskym
vyzvam imunni.

V Cervnu vypukly nepokoje v Alexandrii. Urdbi pod predpokladem
stfetu s britsko-francouzskymi jednotkami nafidil vystavbu opevnéni na
pobfezi. Udalosti vyvrcholily bombardovanim Alexandrie spojeneckymi
silami dne 11. Cervence 1882. Pfes vojensky zasah se Britanie snazila
davat verejné najevo svlj odmitavy postoj vac&i trvalé okupaci zemé.
Francie své lodstvo z egyptskych vod stahla a prestala v konfliktu aktivné
pusobit. Pfed Brity se otevielo volné pole plsobnosti.

3.2.2.3 Stiny okupace nad Egyptem

Britanie pfijala chediva Tawfiga pod sva ochrannd kfidla. Egyptsky
vladce stale nebyl sesazen. Pokus ktomu ucinil Urabi za pomoci
vyhlaseni v8eobecné mobilizace. Egypt se ocitl ve valce s Britanii.
Evropska velmoc soustfedila své sily do Alexandrie. Britska okupace
Egypta zacala.
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V ramci konfliktu doslo jesté na politickou pFestfelku mezi chedivem
a Urabim PasSou. V Egypté vdané chvili panovali dva vladci. Na
chedivovo uverejnéni dekretu na sesazeni Urdbiho z ministerského postu
odpovédél druhy jmenovany fatwou od al-Azharskych uc€encu, ktera
prohlasovala chediva za zradce a vinika okupace a zbavovala jej veskeré
mOoCi.

Vsrpnu 1882 pripluly k egyptskym biehim britské posily. Po
zabrani Suezského praplavu pokracovaly na Kahiru. Britové se stavéli do
role chedivovy vojenské vypomoci, ktera ma za cil opétovné nastoleni
Tawfiqovy nadvlady v Egypté. Bitva, ktera udala budouci raz vyvoje zemé,
se odehrdla dne 13. zafi 1882 u Tall al-Kabiru. Vojsko plukovnika Urabiho
Pasi utrpélo rozhodnou poréazku. Druhy den se Britové zmocnili Kahiry.
Den nato se Urdbi britskym jednotkdm vzdal. Udélem se mu stalo
vyhnanstvi, jeho pfiznivelm emigrace €i vypovézeni do pousté.

V roce 1882 tedy Britanie dosahuje svych cili a ziskava kontrolu
nad cestou do Indie. Okupace Egypta si vybird svou dan v podobé
ochladnuti britskych vztah( s Francii a Tureckem.

3.3 Faze 3: 1882 - 1918

3.3.1 Britska okupace Egypta

Na trin usedl zpatky Tawfiq PaSa. Egypt byl stale formalné
podfizen osmanskému sultanovi, ve skutecnosti vsSak tvofil soucast
britského impéria. Zacatkem roku 1892 Tawfiq necekané skonal a novym
chedivem byl vyhlaSen jeho syn Abbas Il. Hilmi. U moci zustal az do
pocatku prvni svétové valky. Oproti svému otci, ktery sympatizoval s Brity,
se novy vladce Abbas orientoval spiSe na Francii. Rovnéz podporoval
panislamismus.

Novou vladu v Egypté predstavovalo 6 ministrd. Poslanecka
snémovna zanikla. Byly vytvofeny nové organy, Zakonodarna rada,
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Generalni shroméazdéni a Zakonodarné shromazdéni. Navzdory
pompéznosti svych nazvl organy pfilis§ pravomoci nemeély. V zemi vzniklo
14 administrativnich celkd. Na kazdou z té&chto provincii dohlizel guvernér.
Ve statni spravé pulsobilo mnozZstvi cizincu, vedle Britd také Gfednici
pochazejici z Arménie a Syrie. Nad vSemi stala postava britského
generalniho konzula, ktery ve svych rukach soustiedil faktickou moc. Byl
dozorovan zahrani¢nim ufadem v Londyné. Generalnimi konzuly Egypta
se v prubéhu doby staly tfi vyznamné osobnosti, Evelyn Baring nazyvany
téz lord Cromer, Eldon Gorst a Herbert Kitchener, pozdéjsi britsky ministr
valky.

Na dlkaz respektovani svrchovanosti Cafihradu nad Egyptem
podepsala Britanie se sultanem v letech 1885 a 1887 dohody o otazce
Egypta. Evropska velmoc neopomnéla ubezpec€ovat, Zze okupaci povazuje
za prechodnou zalezitost. Odmitavé stanovisko zaujala vac&i britské
okupaci Egypta Francie, ale pouze do doby, nez svij postoj pfehodnotila
v ramci britsko-francouzské dohody uznavajici legitimnost francouzskych
akci v Maroku. Také Suezsky priplav predstavoval pro Francii citlivé
téma. V fijnu roku 1888 byla v Cafihradu uzaviela mezi Britanii, Francii,
Osmanskou fiSi, Ruskem, Némeckem, Rakouskem-Uherskem, Italii,
Spanélskem a Nizozemim konvence o svobodné plavbé kanalem. Ta
umoznovala obchodnim i vale€nym lodim volné proplouvani. V priplavu a
jeho okoli vSak zamezovala jakymkoliv vale€nym operacim.

V obdobi britské okupace Egypta mezi lety 1882-1914 (Citala
egyptska armada relativné malo jednotek. V jejim Cele stal tzv. sirdar,
nejvySsi britsky velitel egyptskych vojsk. V armadé pulsobili také britsti
dastojnici. Celkovy pocet muzl pripravenych k boji se pohyboval okolo
patnacti tisic.

Ke konci 19. stoleti se vzemi zaCaly znovu formovat skupiny
narodniho hnuti, které od Urabiho porazky nevyvijely aktivni €innost.
Vysoce dllezitym nastrojem aktivistl se stal tisk. Egypt v té dobé zrodil
nékolik silnych politicky orientovanych skupin, napf. islamské reformisty Ci
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nacionalistickou skupinu syrskych imigrantd. Hnuti mifena proti britské
pritomnosti vzemi méla ve svych Fadach osobnosti, jejichz politicka
vyznamnost pfesahovala narodni hranice. Byli mezi nimi Muhammad
Abdo, Rasid Rida, Mustafa Kamil Pasa ¢i Lutfi as-Sajjid.

Po vyhlaseni prvni svétové valky panoval v Egypté véleCny stav.
Britanie urychlené feSila otazku, zda Egypt formalné pfipojit k britskému
uzemi. Nakonec se rozhodla pro vyhlaSeni protektoratu. Novina byla
oznamena dne 18. prosince 1914 spolu se zpravou o nezavislosti Egypta
na Osmanské Fisi. Zemi od nynéjSka spravoval vrchni komisaf spadajici
konzula. Do Ufadu byl provizorné povolan Henry Mac Mahon. V roce 1916
jeho funkci prfevzal Reginald Wingate.

Pocatek prvni svétové valky zastihl egyptského chediva Abbase na
Bosporu. Odtud se také pfipojil k vyzvé tureckého sultana zahajit svatou
valku. Jeho apel k povstani egyptskych muslima proti britské okupaci se
neobesSel bez nasledkl. Britskd reakce znamenala konec chedivovy
vlady. Na tran byl dosazen Husajn Kamil. Po jeho smrti v roce 1917 se
egyptskym panovnikem stal syn chediva Ismaila Ahmad Fuad.

3.3.1.1 Hospodarstvi Egypta v okupacni ére

Britdnie se v dobé& okupace Egypta musela zabyvat otazkou
zadluZenosti zemé. Na financni zalezitosti nové dohlizel britsky finanéni
poradce, ktery mél pfistup rovnéz na schize vlady. Byl navrhnuta finanéni
opatfeni, jejichz realizace by zadluZzeni Egypta postupné zmenSovala.
Vroce 1885 se uskuteCnila ménova reforma, vjejimz ramci doSlo
k zavedeni nové mény, egyptské liry. Za tfi roky bylo pomoci radikalnich
omezeni vnitfnich finan€nich vydaju zemé& docileno vyrovnani statniho
rozpoctu.

Pozornost Britl byla upfena na egyptské zemédélstvi. To mélo
potencial byt vedouci oblasti egyptské produkce. V souvislosti se
zvy8enim pfijmu ze zemédélstvi bylo pfistoupeno k reformam. Zdokonalily
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se zavlazovaci systémy. Byly vybudovany nové prehrady a
rekonstruovany staré. Tim se dosahlo zvétSeni objemu obdélavané pady.
V disledku se pozoruhodnou mérou navySila produkce zemédélskych
plodin. Hvézdou mezi nimi byla bavina. Pfi nartstu velikosti osevni pudy a
zméné systému stfidani baviny se docililo enormnich vysledkd. Bavina
byla ur€ena z velké &asti na vyvoz, pficemz nalepku hlavniho odbératele
nesl britsky pramysl. Upfednostnéni baviny vSak neznamenalo pouze
vyhody, jiné plodiny zustaly opominuty a Egypt se musel u spoustu
komodit spolehnout na dovoz. Pro zemédélské ucely byla podpofena
vystavba novych silnic a cest.

Pramysl, na rozdil od zemédélstvi, uz takovy rozvoj nezazival.
Nemél dostate€né mnozstvi surovin ke zpracovani. Proto také zahrani¢ni
investice, které byly na vzestupu, povétSinou egyptsky pramysl minuly.
Podpofily zejména sféry zemédélstvi, obchodu a bankovnictvi.

Zmény dosahly majetkové poméry obyvatelstva. Rozdily meazi
Zivotni drovni Egyptanu rostly. Prfibylo vice lidi bez pozemkového
vlastnictvi. Hlavni mésto, ale také prfistavni Alexandrie, zaZily pfiliv novych
obyvatel. V Egypté se usadilo znaéné mnozstvi cizincl. Vétsi pocet lidi
v Kahife znamenal vice stavitelskych projektl, napfiklad vystavbu novych
Ctvrti. V souvislosti s tim do$lo také k rozvoji dopravy, v ulicich se objevily
tramvaje.

S pfichodem prvni svétové véalky zaZzivalo hospodarstvi Egypta
pomeérné uspésnou éru. Produkce baviny byla ve prospéch péstovani obili
snizena, coz navysSilo jeji prodejni cenu. Také prosperoval primysl.
Profitovala textilni a kozedélna vyroba, vznikly zavody na zpracovani
cukru a alkoholu. Ve vysledku to znamenalo narust pfijmd egyptskych
obchodnikl a statkaru.

Hafe ztoho vysli Egyptané, ktefi byli nedobrovolné zapojeni do
¢innosti spojenych s valkou. Britanie na egyptské sily hojné spoléhala.
Vykonavaly téZké pomocné prace, stavély zeleznice, cesty, vodovody v
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pousti, kopaly zakopy. Mnoho Egyptand v naroCnych podminkach
zahynulo.

3.3.2 Plukovnik Lawrence a jeho pusobeni na Blizkém
vychodé

Téma osobnosti plukovnika Lawrence a jeho pusobeni v britské
blizkovychodni politice v 1. svétové valce se objevuje v mnoha
publikacich, odbornych i laickych. O postavé T. E. Lawrence se dodnes
vede fada polemik a diskuzi, nepochybné pfitahovala a stale pfitahuje
znacnou pozornost spousty autortl. Ti se ve svych hodnocenich &asto
navzajem rozchéazeji. VSe, co Lawrence napsal a udélal, ¢eho doséahl -
jeho literarni pociny, vojenské a politické skutky, to vSe jiz bylo
nescetnékrat né&jakym zplsobem rozebrano, vychvaleno ¢&i zatraceno
nebo jinak kriticky posouzeno. Nasledujici text se soustfeduje na
zmapovani Lawrencova vojensko-politického pusobeni a nastinéni role,
kterou plukovnik sehral v kontextu mezivaleCnych anglo-arabskych
vztahu.

Thomas Edward Lawrence, britsky zpravodajsky dUstojnik,
cestovatel a archeolog, je postava opfedend mnoha myty. Pestry zivot
Clovéka, ktery se stal legendou, se zacal odvijet dne 16. srpna 1888 v
Tremadocu ve Walesu. Narodil se jako nemanzelské dité Thomase R. T.
Chapmana a byvalé guvernantky v Chapmanové pavodni rodiné, Sarah
Junnerové. Rodina se pozdéji na néjaky ¢as usidlila ve Skotsku a v roce
1891 odesla do Bretané. Tfi roky poté se Lawrencovi, jak se nesezdany
par nechal oslovovat, pfestéhovali na jih Anglie. Vroce 1896 rodina
pfichdzi do Oxfordu. Vroce 1907 Thomas Edward (pfezyvany Ned)
jakozto velmi talentovany student nastupuje na Oxfordskou univerzitu.

Béhem studii historie potkal Lawrence fadu vyznamnych osobnosti
té doby. Jednou z nich byl archeolog a arabista D. G. Hogarth. Tehdy
uzraly Lawrencovy myslenky na cestu na Blizky vychod. Jedno |éto travil
cestovdnim na kole po stfedovékych francouzskych hradech a
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pevnostech. V souvislosti s tim jej zacali zajimat kfizacké stavby ve Svaté
zemi a okolnich krajich. Lawrencova prvni cesta na Blizky vychod, béhem
niz navstivil napfiklad Bejrat, Palestinu a Syrii, byla charakterizovana
dlouhymi pésimi presuny. Vroce 1910 Lawrence s velkym Uspéchem
obh§jil absolventskou praci, jez nesla nazev Viiv kfizaki na evropskou
vojenskou architekturu do konce 12. stoleti.*®

Jiz za studii Lawrence vypomahal v Ashmoleové muzeu -
vyznamné instituci, ktera byla svétové prvnim univerzitnim muzeem.
Vynikajici studijni vysledky mu umoznili vstoupit na akademickou drahu.
V rdmci svého postgradualniho studia zaméfeného na téma stfedoveké
keramiky, které rovnéz podstoupil na Oxfordské univerzité, dostal
prilezitost podilet se na archeologickych vykopavkach vedenych D. C.
Hogarthem v Syrské Karchemisi.

Vypuknuti valky znamenalo pro Davida G. Hogartha vzhledem k
jeho znalostem Blizkého vychodu velkou kariérni pfilezitost. Lawrenci
zafidil praci v kartografickém oddéleni generalniho $tabu. Pozdéji
v Kahife Lawrence povySil k vyzvédné sluzbé. Vroce 1915 se britsky
politik Mark Sykes zaslouzil o zalozeni Arabského byra (Arab Bureau),
zvlastniho oddéleni britské rozvédky. Jeho vedenim byl povéfen pravée
Hogarth. Dlouhodoby Lawrenciv mentor pfizval svého svéfence ke
spolupraci. Na jejich spole€ny popud doSlo k zalozeni vojenského
véstniku Arabsky bulletin.

3.3.2.1 Valka a Arabské povstani

Myslenka Arabského povstani méla svij pavod v britském
presvédCeni o dulezitosti chalifatu pro britské pozice v Egypté, Sudanu a
Indii. Duchovni vedeni muslimi v rukou nepfatel by mohlo znamenat
ohrozeni britskych valecnych pland. Jiz v roce 1914 byla tedy zahgjena

% WILSON, Jeremy. Lawrence of Arabia: the concise edition of the authorised biography of T.E.
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prvni jednani s Hasimovci, jimz se kromé& vSeobecné vazenosti
u muslimské vefejnosti dostavalo rovnéz vedouciho postaveni v oblasti
Hidzazu a jevili se Britim jako strategiCti spojenci. Spratelené pozice
v Hidzazu by usnadnily pfipadnou ofenzivu do Jemenu ¢&i Syrie. Jednani
se ucastnily vyznamné mekkanské osobnosti, Serif Husajn a jeho synové
Ali, Abdullah a Fajsal. V priubéhu dlouhotrvajicich a komplikovanych
vyjednavani vytvofilo Arabské Byro uceleny plan, ve kterém zamys$lelo
uskutec€nit protiturecké povstani na Arabském poloostrové a ve Velké
Syrii. Po eventualnim doséahnuti Uspéchu mélo dojit k zalozeni formalné
nezavislého arabského statu &i statt pod prevazujicim britskym vlivem.®'
Samotné Arabské povstani bylo zahajeno 5. €ervna 1916. Jeho kostru
tvofila Serifska armada o sile nékolika tisic beduinl, jimz velel Fajsal,
nejmladsi syn z prvniho manzelstvi mekkanského Serifa Husajna.

V roce 1916 byl Lawrence jmenovan styénym distojnikem mezi
arabskymi silami a britskou stranou, a v fijnu stejného roku zacal fungovat
jako poradce Fajsala. Lawrence byl jednim ze skupiny britskych Gfedniku
pusobicich v terénu, spolupracoval s arabskymi vudci a ugil fadové Araby
demoli¢nim technikam, které se pouzivali pfi operacich proti Turkim na
Hidzazské Zeleznici. V pribéhu valky se Lawrence U&astnil nékolika akci
vedenych proti osmanskym pozicim. Hlavnimi aktéry na Uuzemi Hidzazu
byly arabské (pravidelné i nepravidelné) jednotky, zatimco britska armada
pod vedenim generala Allenbyho operovala v Syrii a Palestiné.

Mezi vale¢né akce, na nichz se Lawrence aktivné podilel, se fadily
zejména najezdy proti tureckym silam na Zeleznici. Bylo podniknuto
nékolik strategickych Gtokd s cilem podminovat zelezni¢ni traté a presekat
telegrafni linky. Lawrence se svymi spolubojovniky také podminovaval
mosty. Tyto akce nevelkého rozsahu mély vétSinou Uspéch. Riziko ztrat
na zivotech bylo nizké v porovnani s pfimymi konfrontacemi. Lawrence se

¥ GOMBAR, Eduard. Moderni déjiny isldmskych zemi. Praha: Univerzita Karlova v Praze.
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najezdu ucastnil v dobé od ledna 1917 do fijna 1918. Dle jeho zapiskl se
zapojil do zhruba dvaceti samostatnych akci. Kromé Zelezni¢nich trati,
telegrafnich linek a mostlt byly napadany také vlaky, vodni véze, turecké
hlidky u Zeleznice nebo pfimo Zelezni¢ni stanice.

V Cervenci 1917 pod vedenim Lawrence dobyla beduinska arméada
Akabu. Necekany uspéch mél svij plvod v pfekvapivém manévru.
Zatimco Turkové oCekavali napadeni od more, Lawrence udefil z pousté.
Uzemi se stalo soudasti Hidzazského kralovstvi. Zmocnéni se strategicky
vyznamného pfistavniho mésta umoznilo pfimé zasobovani britskych a
arabskych jednotek z Egypta. Otevielo pfistup do Syropalestiny. Také
zmenS§ilo hrozbu turecké ofenzivy smérem k Suezu.

Pozdéji toho roku se uskutecnil Utok na Damasek, na némz se
podilelo pravé kfidlo Allenbyho britskych jednotek, Serifskd armada a
arabsti vojaci osmanské armady v celkovém poctu 3500 muzu. Fajsalovi
muzi pod vedenim plukovnika Lawrence triumfalné dorazili do vyklizeného
mésta 1. Fijna 1918, spolu s australskou jizdni brigadou. Po dobyti
Damasku obsadili Britové dalSi mésta, Bejrut, Tripolis, Homs a Halab.
Rijen 1918 byl ve znameni rezignace turecké vlady v Cafihradu a
podepsani britsko-turecké smlouvy o pfimeéfi.

Ackoliv byly operace v Palestiné a Arabské povstani povazovany
v celkovém méfitku 1. svétové valky za marginalni, nelze jim popfit jejich
uspéchy. Po pfichodu generala Allenbyho se situace pro Spojence
zlepsSila, do té doby nebyli schopni postupovat pfes Gazu. Osmanska fise
zase selhavala v pokusech prorazit britskou defenzivu v Egypté a zaroven
umoznila Britim postup Palestinou. Arabské povstani splnilo svuj ucel a
stalo se prfevazné akci ur€enou pro odvedeni a rozptyleni pozornosti
Turkd. Dokazalo odklonit ¢ast tureckych sil a zdroji smérem k Hidzazu a
soucCasné zabezpecilo postup britskych sil Palestinou.
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3.3.2.2 Stvoieni mytu

O postavé T. E. Lawrence a jeho plsobeni na Blizkém vychodé
toho bylo napsano mnoho. Nazory na vliv a vyznamnost role, kterou
v prubéhu prvni svétoveé valky na Blizkém vychodé tato osobnost sehréla,
se ruzni. Zda se, Zze Lawrence mél fadu obdivovatelt, ale i odpurcu.
Nazory badatelt, ktefi se Lawrencovym profesnim Zzivotem zabyvali,
mohly byt ovlivnény jeho nespornou tendenci k pfekrucovani a
zveliovani faktl. Lawrencovo dilo Sedm sloupt moudrosti (Seven Pillars
of Wisdom) spolu s jeho zkracenou verzi Povstani v pousti (Revolt in the
Desert) byly podrobeny fadé analyz. Tyto literarni pociny byly ¢asto pro
srovnani postaveny vedle Lawrencovych oficialnich zprav uréenych pro
nadfizené velitele a ¢lanku pro vojensky véstnik Arabsky bulletin (Arab
Bulletin). Dukladné rozebrany mnohymi autory byly rovnéz Lawrencovy
soukromé dopisy rodiné a pratelum.

Otazku, do jaké miry vlastné osobnost T. E. Lawrence ovliviiovala
¢i nepfimo utvarela udalosti na Blizkém vychodé si poklada i americka
autorka Linda J. Tarverova. Ve vyCtu vySe zminénych primérnich zdroju
se pokousi identifikovat pravdivé skute€nosti, aby je odliSila od domnének
a dohadl. Bez kritického rozboru publikovanych i nepublikovanych textl
lze té€zko dosahnout néjakych zavéru, ackoliv vzhledem k mnohdy
radikalné se rdznicim informacim v jednotlivych zdrojich ani tyto nejsou
jednoznacnou zarukou dobrani se pravdivé odpovédi. Lawrencuv sklon
k fantazirovani a zveliCovani faktd je pozoruhodnym jevem. Co se tyCe
osobnich dopisul, autor se zjevné snazi pfipodobnit osobnosti ¢lovéka, s
nimz korespondence probiha.** Ruzné popisy stejnych udalosti pomohly
kolem Lawrence vytvofit auru (atmosféru) tajemna. Vagni €i protichadné
informace a €asto i projevy fantazijnich pfedstav mohly mit pozdé&jsi vliv
na utvoreni zivouci legendy, o ,Princi z Mekky“, ,Lawrenci z Arabie“.

% TARVER, Linda J. 1978. In Wisdom’s House: T. E. Lawrence in the Near East [online].
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Lawrencovy politické a vojenské aktivity na Blizkém vychodé a
jejich vliv na véle€nou situaci je ve svétle zminénych faktord tézké
objektivné zhodnotit. Po vélce sklidili aktéfi udalosti na syropalestinské
fronté znacné uznani. Operace na Uzemi Blizkého vychodu se liSily od
akci na zapadni fronté, kde se britska valecna strategie nesla prevazné
v duchu pfimych konfrontaci, jejichz dusledkem byly velké ztraty na
Zivotech. Taktika uplathovana generdlem Edmundem Allenbym na
palestinské fronté od pulky roku 1917 pfindSela obéti mnohem méné,
pricemz dokazala plné vyuzit nedostatky a slabosti soupefici strany.
Svym charakterem [épe vystihla aspekty nové, moderni formy boje ve
dvacatém stoleti.

Mytus vytvofeny okolo Lawrence ma na svédomi z velké €asti on
sam. Kjeho vzniku pfispél Lawrencliv slusny kariérni postup. Efekt
zesilila také nekonvenénost Lawrencova o$aceni. PrestoZze dosahl
hodnosti distojnika, uniformu veskrze zaménoval za tradi¢ni arabsky
odév. Neobvyklych véci Ize u Lawrence zaznamenat mnoho, ale nejvice
asi zaradzi volnost, kterou pfi vykonu své funkce pozival. Duastojnik
Lawrence pusobil v terénu vesmés samostatné a nezavisle, odpoutan od
britské armady a jejich pfislusnikd. Spole¢nost mu délali ¢lenové riznych
arabskych kmenu z pousté.

Lawrencova osobnost, jeho nestandardni vystupovani a sou¢asné
kariérni Uspéchy zaujaly amerického novinafe Lowella Thomase, ktery
zdaného ndamétu nasledné vytvoril senzaci. Neni se ¢emu divit, ze
vykonstruovany obraz nasel u verejnosti silny ohlas. Podil na tom zajisté
meély romantické predstavy, které v povale¢né dobé narazily na urodnou
padu. Lawrence byl vykreslen jakoZto hrdina. Legendé dopomohl na svét
také Lawrencuv pfitel a uznavany autor Robert Graves, ktery dle
informaci, které mu sam objekt zajmu podal, zpracoval jeho biografii.
Vydanim Lawrencovych literarnich pocind pak byla tvorba Zijici legendy
dovrsena.
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Linda J. Tarverovd se na zakladé analyzy vSech relevantnich
zdrojl, jejichz autorem je Lawrence, domniva, Ze dané zdroje zcela
zameérné vykazuji navzajem odliSnou chronologii a perspektivu, proto, aby
Lawrence ve vysledku vytvofil nekonzistentni obraz sebe sama.®® Autorka
si klade otazku, pro€ by mél chtit Lawrence v jednotlivych zdrojich Ihat,
potazmo jak velké Sance mél co do uspésnosti svého lhani. Vysokou miru
vérohodnosti Tarverova pfisuzuje Lawrencovym oficialnim zpravam pro
vojenské ucely, vzhledem ktomu, ze byly sepisovany vécnou formou
okamzité po akcich a podléhaly kontrole nadfizenych, coz znacilo velké
riziko odhaleni nepfesnosti faktl a vjeho dusledku nasledné sankce.
Také ¢lanky v Arabském bulletinu, které byly napsany pro didaktické ucely
a vnichz Lawrence Casto rozebira logiku svych vojenskych metod,
povazuje Tarverova za davéryhodné. Opacny nazor v otazce
vérohodnosti ma v8ak u Lawrencovych osobnich dopist (viz vySe) a
Sedmi sloupt moudrosti. Robert Graves o knize hovofi jako o ,pfili§
literarni“, ktera by méla ,....byt jaksi nenucenéjsi, protoze nervozni napéti,
zplisobené snahou po bezvadnosti je tizivé“.>* Lawrencovo dilo je
osobnim pfibéhem a jako takové je i jednostrannym pohledem na
vale€nou situaci na Blizkém vychodé s fadou nepresnosti. Arabové jsou

v ni vyligeni ,extrémné ambivalentn&*.*

Pokud Ize vysledovat popis konkrétni akce ¢i situace jak ve zdrojich
pro vojenské ucely, tak v Lawrencovych osobnich spisech, ma tedy
Tarverova logicky tendenci duvérovat vesmés prvné zminénému. Pokud
se vSak objevuji zaznamy o konkrétni akci pouze v Sedmi pilifich
moudrosti a v osobnich dopisech a navic se dané udaje vzajemné lisi,
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nezbyva autorce nez vyhodnotit ddvéryhodnost dat z dostupnych zdroju a
na zakladé analyzy celkového Lawrencova vojenského a politického
pusobeni na Blizkém vychodé stanovit miru jejich pravdivosti a
dulezitosti.*

3.3.2.3 Vojenskeé zasluhy

Velikost a rozsah vojenské moci, kterou Lawrence ve skutecnosti
disponoval, lze tézko presné urcit. Jednotlivé zdroje se v mnoha
pripadech vzajemné liSi. To lze vypozorovat napfiklad na otazce, do jaké
miry byl Lawrence zodpovédny za vybér vidce arabského povstani
v pousti. Dle dokumentd dochovanych z Arabského byra mél Lawrence
v tomto ohledu pomérné velkou didvéru generala G.F. Claytona. Tedy,
Clayton se na Lawrence spoléhal jak co se tyCe odhadu charakteru
arabskych vddcu, tak co se tyCe poskytovani informaci ohledné
vojenskych operaci v severnim Hidzgzu. Claytonova podpora Fajsala v
roli vudce beduinskych kmenu pramenila Caste€né =z Lawrencova
presvédCeni, ze emir je vhodnym kandidatem pro danou véc. Linda J.
Tarverova na zakladé analyzy relevantnich zdroju ukazuje, Zze i vtomto
pfipadé Lawrence ponékud fabuluje ohledné rozsahu svych pravomoci.

Prostfednictvim Sedmi sloupl moudrosti navozuje autor mylny
dojem, Ze to byl on, kdo stvofil viidce arabského povstani, on, kdo Fajsala
osobné vybral, k éemuz Gdajné dostal povéreni od vyssich autorit.” Ve
skute¢nosti to vypada, Ze Lawrence v dané zalezitosti fungoval pouze
jako poradce bez jakychkoliv rozhodovacich pravomoci €i opravnéni.
Jeho vyli€eni situace bylo dosti pfikraSleno. Tarverova tuto otazku
povazuje za pfiklad stfetu mezi Lawrencovou touhou vytvofit literarni epos
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a sou¢asné jeho pranim podat pravdivou zpravu o jeho roli v povstani.®®
Vzhledem k tomu, Ze dany pfipad neni u Lawrence ojedinély, Ize z toho
vyvodit minimalné to, Ze legendarni plukovnik pfisuzoval sam sobé,
respektive svému vystoupeni v Hidzazu, vétsi roli nez jaka ve skutecnosti
byla. Otazkou je, zda si Lawrence byl vibec védom limitd svého
postaveni v britské vale€né masinérii na Blizkém vychodé. Je jeho
fabulace ohledné& miry osobnich pravomoci zamérna ¢i neamysina?

Co se tyCe urCeni skute€né velikosti Lawrencovy vojenské moci, je
nutné pfihlédnout k rozdilu mezi velenim pravidelnym slozkdm a velenim
nepravidelnym sildam. U nepravidelnych slozek vétSinou chybi ustavena
hierarchie s pfesnym vymezenim hodnosti a pravomoci. Lawrence velel
nepravidelnym beduinskym jednotkdm, prakticky nemél pfilezitost udilet
prikazy britskym spolubojovnikim. Z dokumentt Arabského Byra zfetelné
vyplyva, ze Lawrence nebyl ni¢im vice, nez jednim z nékolika Britd
rozesetych po Hidzazu a Nadzdu, ktefi byli povéreni velenim beduinskych
sil. O néjakém vedeni povstani jeho osobou tedy nemulze byt fe€. Na
rozdil od ostatnich britskych styénych duastojnikd individualné operujicich
na Blizkém vychodé vSak mélo Lawrencovo pocinani kromé vojenského
charakteru také politicky rozmér. To, spole¢né sjeho netradi¢nim
vystupovanim a tradi¢nim arabskym oSacenim jej délalo vyjime&nym.

Ackoliv ve skuteCnosti Lawrence povstani v pousti nevelel,
oznadoval vdané zalezitosti sdm sebe jakozto hlavni hybnou silu.*®
Dosazeny uUspéch pfisuzoval zejména svym strategickym a taktickym
schopnostem. Pod Fajsalovym a Allenbyho vedenim mél Lawrence
k dispozici dostatek zasob a znaény pocet muzld. Soucasné stim
pomeérné volnou ruku k prosazovani svych vojenskych zamérl. Presto
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neni mozné uvazovat o Lawrencovi mimo jeho vymezené pole
pusobnosti, coz znamena, Ze na povstani mél spoleénou zasluhu
s ostatnimi britskymi styénymi dustojniky v oblasti, s Araby a jejich
arabskymi vidci. Paklize pfispél nécim vyjime&nym, muze byt fe€eno, ze
meél velky vliv na stanoveni vojenské strategie daného povstani. Jeho
taktické schopnosti, které pfi Casto velmi Uspésnych operacich v Hidzazu
hojné vyuZzival, mu pozdéji vynesli oznaceni za puvodce moderniho typu
guerillového vedeni valky. Vzhledem kpovaze utokl, které se
vyznacovaly nepfimymi vojenskymi zasahy, a malokdy pfi nich dochazelo
k otevienym stfetdm s nepfitelem, dokazal v Arabech permanentné
udrzovat vuli bojovat.

3.3.24 Anglo-arabské vztahy a povale¢na rétorika

Anglo-arabské vojenské vztahy béhem prvni svétové vélky na
Blizkém vychodé byly v celkovém méfitku definovany velmi mlhavé. Také
z toho ddvodu, Ze osud byvalé Osmanské FiSe dlouho nestal v popfedi
zajmu ostrovni velmoci a nebyl tak jejim primarnim problémem. Neni
proto divu, ze rovnéz pravomoci individualniho britského veleni v oblasti
postradaly presné vymezeni. Komunikace mezi vedenim v Londyné a
zastupci britské politiky v blizkovychodnim regionu &asto nefungovala.
Londynské vedeni nemélo pfimy, ani strikini dozor nad svymi
podfizenymi. Tim se ruzné postavenym zastupnym ufednikim otviral
prostor vykondvat britskou imperialni politiku dle jejich vlastnich
predsudkl a pfipadnych charakterovych nedostatku.

Do vale¢né situace na Blizkém vychodé a anglo-arabskych vztaht
zasahly umluvy, které souvisely s individualnimi teritoridlnimi naroky
kladenymi jednotlivymi stranami, at uz to byli Britové, Francouzi, Arabové
Ci predstavitelé sionistického hnuti. Tyto Umluvy pfedstavovaly
korespondenci mezi britskym vrchnim komisafem v Egypté Henry Mac
Mahonem a mekkanskym Serifem Husajnem, Sykes-Picotovu dohodu a
Balfourovu deklaraci.
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Otazkou kompatibility Sykes-Picotovy dohody a Mac Mahonovy
korespondence s Husajnem se podrobné zabyval napfiklad britsky
historik Elie Kedourie. Ackoliv tradi¢ni vyklad moderni blizkovychodni
historie povazuje jednotlivé ¢lanky dohody za odporujici sliblim danym
Arabtim v Mac Mahonové korespondenci®®, Kedourie zastava nazor, ze
mezi dohodami vzajemny rozpor neni. Mekkansky Serif Husajn navic dle
néj o existenci a obsahu v Sykes-Picototovy dohody Husajn védél dlouho
pred jejim zvefejnénim.*’

Kedourieho presvéd&eni v otazce souladu jednotlivych Umluv
Lawrence rozhodné nesdilel. Po vélce ostfe prosazoval stanovisko, ze
Arabové byly obelhani a stali se obétmi politického klamu. Kedourie na
toto konto uvadi, ze stejné jako Husajn, tak i Lawrence védél o tajné
Sykes-Picotové dohodé dlouho pred jejim zvefejnénim, av§ak ve snaze o
dosahnuti ,arabské véci“ jednal, jakoby o ni nemél tugeni.*?

Povale¢né ostré vystupovani Lawrence vuéi britské zahranicni
politice na Blizkém vychodé se jevi jako predpojaté. Pokud Lawrence
vycCitd Anglii mezivale€na jednani s vice stranami najednou s navzajem
protichidnymi vysledky, je dle Kedourieho ponékud zarazejici, ze stejné
méFitko neuplatiuje v ndhledu na Fajsalovo vyjednavani s Turky, které
probihalo v letech 1917 a 1918 a tedy v dobé&, kdy Arabové s britskymi
jednotkami po svém boku pravé proti Turkim bojovali. Terminy jako
zrada, podvod ¢i jina jim podobna oznaceni Fajsalova dvoustranného
vyjednavani v8ak vtomto pfipadé Lawrence nepouziva. Naopak voli
cestu Fajsalova ,kryti“ a danou zdalezitost zamérné nenahlasuje svym

*0 viz napt. Oxfordsky slovnik svétovych déjin, heslo Sykes-Picotova dohoda. Oxfordsky slovnik
svétovych déjin. Praha: Akademia, 2005. 679 s. ISBN 80-200-1054-8. s. 579.

*! viz kapitola Elie Kedourie a kapitoly britské politiky na Blizkém vychodé, ¢ast Sykes-Picotova
dohoda a Mac Mahonovy pfisliby.

*2 KEDOURIE, Elie. England and the Middle East. The Destruction of the Ottoman Empire 1914—
1921. Colorado: Westview Press, 1987. 236 s. ISBN 0-8133-0646-9. s. 41.
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nadfizenym.*®* Je vice nez evidentni, Ze Lawrence vasnivé sdili
stanoviska arabské strany a pramalo se ohlizi na svdj vojensky Ufad a
samotnou svou identitu, ktera by predpokladala jistou miru loajalnosti
k britské zahrani¢ni politice.

V tomto ohledu byl Lawrence jednou z pfednich osobnosti, za
jejichz mohutného pfi¢inéni se v Britanii rozpoutala vina nevole vuCi
mezivalecné a povalecné blizkovychodni politice ostrovni velmoci.
PfesvédCeni o zradé a pretvaice Anglie v otazce teritoridlnich pfisliba
danych Arablm po vélce sdilela fada britskych predstaviteltd. Atmosféra
studu nad udajnou proradnosti uplatfiované politiky prostupuje Fadou
memoarl a jinych publikaci zainteresovanych osob. K rozSifeni
nepfijemné pachuti z britského vystupovani na Sirokou vefejnost
vyznamné prispél také britsky historik Arnold Toynbee. Jeho kritika mifi
na Balfourovu deklaraci, jejiz prostfednictvim 0dajné Britanie pfijala
odpovédnost za néco, co nebylo jeji, darovala prava na uUzemi
palestinskych Arabu treti strané, nerespektovala puvodni pfisliby a svym
nedestnym jednanim Arabim zpusobila pohromu.** Podle Kedourieho
vSak Toynbee zcela prehlédl fakt, Ze veskeré britské sliby vici Husajnovi
byly podfizeny jejich zavazkim vici velmocim Ruska a Francie, na coz
také Britanie Serifa vyslovné upozornila. A Husajn si dana omezeni
uvédomoval.®

3 tamtéz, s. 99-100.

* TOYNBEE, Arnold. Britain and the Arabs: The Need for a New Start [online]. International
Affairs (Royal Institute of International Affairs 1944-) 1964, Vol. 40, No. 4, s. 638-646. s. 639-
640.

4 KEDOURIE, Elie. The Chatham House Version and Other Middle Eastern Studies. Chicago:
Ivan R. Dee, 2004. s. 512. ISBN 1-56663-561-6. s. 375.
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3.3.2.5 Komplikovana osobnost plukovnika Lawrence

Lawrencova povaha byla velmi komplikovana. Rad testoval svou
fyzickou vydrz a odolnost a pokousel hranice svych moznosti. Udajné byl
velice psychicky odolny.*® Mimoradné hodné touzil po tom byt slavny.
Uvadi se, Ze mél sadomasochistické sklony. Sam sebe pry
charakterizoval jako ,pfipadovou studii abnormalnosti“.*” Jeho zvlastni
povahové rysy mély nepochybné znacny vliv na pozdéjsi stvofeni
legendy. Co mu nelze upfit, je jeho takt v chovani k druhym osobam,
jehoz prostifednictvim nikdy nedopustil néjaké vazné trhliny ve vztahu
k fadovym Arabdm i jejich vudcim. Je nezpochybnitelné, Zze véfil
v arabskou véc a dusledné ji prosazoval, nékdy na ukor své narodnostni
prislusnosti a politickych cild rodné zemé. Velmi dobfe umél pracovat
s jednotlivymi arabskymi lidry, dokazal rozpoznat jejich charaktery a
pfizplsobit se jejich mentalité. Vtomto dosahl velkych Uspéchu.
Systematicky povzbuzoval Araby v jejich povstani. Dle Lowella Thomase
vSak zahy tusil, Zze Spojenci po valce nesplni sliby dané Arabim do té
miry, do jaké by si to on sam pfFal a proto také odmital razné pocty, které
mu byly &asto nabizeny.*®

Na z&kladé dostupné literatury si Ize o Lawrencovi vytvofit obrazek
jako o Clovéku vymykajicimu se standardnim kategoriim, at uz je
rozebirana jeho tendence k dobrovolnému tryznéni vlastniho organismu
nedostatkem jidla, piti a spanku, jeho pravdépodobna asexualita €i jeho
chorobna touha presvédcit ostatni o svém vlastnim hrdinstvi. Odpovéd na
otazku, do jaké miry byla jeho blizkovychodni kariéra uspé&sna a do jaké

*® GARNETT, David. The Essential T. E. Lawrence. London: Jonathan Cape, 1951. s. 328. s.
14.

47 O’'DONNELL, Thomas J. The Confessions of T. E. Lawrence. The Romantic Hero’s
Presentation of Self. Athens: Ohio University Press, 1979. 196 s. ISBN 0-8214-0370-2. s. 181.

48 THOMAS, Lowell Jackson. With Lawrence in Arabia [online]. London: Hutchinson & CO,
1920. 317 s. s. 307.
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miry selhala, zUstava cCaste¢né zastfena. Vypada to, Zze Lawrence byl
fadovym styénym duastojnikem, stejnym jako mnoho dalSich v oblasti,
ktery se ovSem prostfednictvim své empatie a vyrazné naklonnosti
k arabskému narodu postupné priblizil k vyjimecnéjsi roli na Sachovnici
anglicko-arabskych vztaha.

Je nutné si ale uvédomit, Zze Lawrence sam sobé v oich mnoha
badatelt svym sklonem k fabulaci a pfekrucovani faktt uskodil. V ur€itych
momentech mohl byt podhodnocen a mohlo byt Smahem zpochybnéno
cokoliv, ¢ehoz byl autorem. Faktem, ktery stoji za zminku ve vyctu
Lawrencovych charakteristik, je rovnéz jeho neloajalnost vuci politice
matefské zemé a jeji obvinéni z proradného jednani. Navzdory tomu vSak
u Siroké verfejnosti stale prevlada vize plukovnika Lawrence jako
legendarniho hrdiny. Ta ov§em pusobi dosti scestné.

Predstavy této osobnosti o ,arabském procitnuti a nasledném
povale¢ném usporadani byly nereélné jiz v dobé prvotnich pokusu o jejich
uskute¢néni. Komplexni situace, ktera po konci valky nastala, vyZzadovala
komplexni feSeni a ve svétle teritorialnich a politickych narokd, které si
kladly vSechny zainteresované strany, je absurdni a nebezpecné
povazovat romantické vize za uskutec€nitelné. Plukovnik Lawrence tak ve
vysledném hodnoceni vice nez cokoliv jiného ztélesfiuje excentrickou
figurku, které nerealnost vlastnich pfedstav, mimo poSramoceni povésti
britské blizkovychodni politiky, také vynesla Kkontroverzni aureolu
nesmrtelnosti.
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4 EDWARD W. SAID A POSTKOLONIALNi STUDIA

Patefi celé prace je studium konceptu orientalismu, ktery svétu
predstavil koncem 80. let odbornik na literarni komparatistiku Edward W.
Said. Tim okamzikem Said bezpochyby notné ovlivnil novy smér vyvoje u
nemala spolecenskovédnich disciplin. Celosvétové diskutovana teze o
orientalistickém mysSleni, které ovladalo institucionalni zakladnu
zapadniho védéni, vyvolala fadu odbornych i laickych polemik. Otazka
relevance konceptu orientalismu v navaznosti na skute¢ny politicky vyvoj
ve vztahu Zapadu a Vychodu, je nasnadé.

Saidova teorie nastoluje i dal8i otazky. Po dobu vice nez tficeti let,
kterd od vzniku publikace uplynula, se zda, Ze diskuze, kterou jejim
prostfednictvim autor vyvolal, stdle nekonci. Tématika zapadniho vidéni
svéta a jeho limitl je i v dnedni dobé pofad aktualni. Choulostivy problém,
jakym zpUsobem pfistupovat k nahlizeni a zkoumani ,téch druhych®,
zustava.

Nazev kapitoly pfimo odkazuje na jeji obsah. Na nasledujicich
fadkach je predstaven koncept, ktery se stal fenoménem. Pozornost je
vénovana také samotnému autorovi. Text pokraCuje reakcemi odborné
vefejnosti, ohlasy a diskuzemi. ,Saidovsky“ orientovana €ast je ukonéena
autorovym ohlédnutim po letech a zasazenim konceptu do kontextu
udalosti za¢atku 21. stoleti.

Kapitola se dale zabyva postkolonialnimi studiemi, které vdéci za
svuj vznik pravé Edwardu Saidovi. V textu je struéné uveden zakladni
pfehled o dané discipliné. Jako ukdzka nastifiujici predmét studia a
zpusob, kterym mlady védni obor ke zkoumani pfistupuje, nasleduje
analyza dila pfedniho pFedstavitele postkolonidlnich studii a politického
myslitele z Martiniku Frantze Fanona.
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4.1 Edward W. Said

Edward W. Said se narodil v Jeruzalémé. Pochézel ze zamozné
rodiny kifestanskych Arabu, ktera v roce 1948 béhem arabsko-zidovského
konfliktu pfesidlila do Kahiry. Pozdéji Said odeSel do USA, kde studoval
na univerzité v Princetonu. Doktorat ziskal na Harvardové univerzité. Od
roku 1963 pusobil na Kolumbijské univerzité v New Yorku, kde se stal
profesorem anglické a srovnavaci literatury. B€hem své kariéry prednasel
na vyznacnych univerzitdich po celém svété a ziskal fadu ocenéni a
Cestnych doktoratu.

Po mnoho let se Said zapojoval do politické diskuse tykajici se
blizkovychodni problematiky. Byl zndmy svym aktivistickym postojem, kdy
Casto z velmi radikélnich pozic podporoval palestinskou otazku a
kritizoval lzrael. V letech 1977-1991 byl ¢lenem exilové Palestinské
narodni rady. Z pocCatku se =zasazoval o vytvofeni nezavislého
palestinského statu, pozdéji podporoval mysSlenku souziti dvou narodu v
jednom staté. Vzhledem ke své politické aktivité mél Said hodné nepratel
jak v palestinskych, tak zejména v Zidovskych kruzich. Svét obletél
snimek, na némz je Said zachycen, jak na libanonskych hranicich vrha
kameny na izraelské vojaky, obletél svét. Opakované mu bylo
vyhroZzovano smrti a v roce 1985 byla Zidovskymi aktivisty dokonce

podpalena jeho univerzitni pracovna.

Said rovnéz pusobil jako Zurnalista. Pravidelné pfispival do deniku
jako jsou americky The Nation, britsky The Guardian, francouzsky Le
Monde Diplomatique, egyptsky Al-Ahram ¢&i panarabsky Al-Hayat. Byl
nadanym klaviristou a také hudebnim kritikem. Spole¢né s izraelskym
dirigentem Danielem Barenboimem zaloZil v roce 1999 West-East Divan
Orchestra. V roce 2003, ve svych 67 letech Edward Said podlehl leukémii.

Mezi Saidovy literarni pociny patfi napf. Covering Islam (1981),
Criticism in Society (1981), Nationalism, Colonialism, and Literature
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(1991), Culture and Imperialism (1993), Power, Politics and Culture
(2002).

4.1.1 Orientalismus: Zapadni koncepce Orientu

Saidovo nejvlivngjsi dilo, Orientalism (1978)*, se zabyva kritikou
zapadni spole¢nosti a jeji imperialni politiky na Blizkém vychodé.
Kontroverzni kniha vzbudila velkou pozornost nejen v akademickych
kruzich. Said v ni analyzuje historické, kulturni a politické nahlizeni
zapadnich badateld na oblast tzv. Orientu, v dobé&, kdy Evropa
dominovala Blizkému a Stfednimu vychodu. Orientalistiku, jejiz poCatky
sahaji do 16. stoleti, povaZzuje za mocensky nastroj zapadni hegemonie.
Zkoumani Vychodu zapadnimi odborniky podle Saida slouZilo politickym
a kolonialnim zajmim velmoci, v jejichz sluzbach orientalisté pusobili,
ovliviiovali politickou situaci a byli ji ovliviiovani. Said argumentuje, ze
Orient ve skuteCnosti neexistuje, jedna se o pouhy abstraktni konstrukt
zapadnich badatelu.

Dilo rozpoutalo Sirokou diskusi ohledné pfistupu badateld k
pfiznivcu poststrukturalistické a multikulturni levice a pfispélo k zakladani
a rozvoji kateder etnickych studii. Kniha se stala hlavnim inspiracnim
zdrojem pfi formovani zakladny postkolonialnich studii.

Prostfednictvim rozbord dél zapadnich autorl studuje Said povahu
pristupu Zapadu k oblasti Blizkého vychodu. Vztah Zapadu a Vychodu je
bézné nahlizen jako vztah dvou odvékych rivald, vnémz ma jeden
mocensky navrch. Dle Saida pfistupuje Zapad k blizkovychodni oblasti
z nadfazené pozice a z pozice sily. V plsobeni Evropanu, ktefi svij
profesni zajem obraceji smérem k Orientu, Ize dle Saida nalézt v prabé&hu

9V geském prekladu vyslo v roce 2005. SAID, Edward W. Orientalismus: Zapadni koncepce
Orientu. 1. vydani. Praha: Paseka, 2005. 464 s. ISBN 978-80-7185-921-5.
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historie urcité spole¢né rysy. Zapad na Orient ¢asto nahlizi jako na
anachronii, na zastaralou a upadajici oblast, pro jehoz obnovu a
modernizaci je nutny zasah zvenci.

4.1.1.1 V zajeti diskurzu

Ve vztahu k Vychodu si Zapad dle Saida utvafi specificky diskurz
obsahuijici soubor teorii, vlastni metody, postupy a vlastni védecky jazyk.
To celé nazyva orientalismem. Vramci daného diskurzu, vnémz o
Orientu smysleli, tvofili zapadni autofi sva dila. Zapad si tedy vytvoril
systém, pomoci néhoz k oblasti pfistupoval. Autofi, ktefi se Orientem
zabyvali, badatelé, umélci Ci literati, pfemysleli a tvofili v ramci daného
systému.

Said zkouma historick& zobecnéni, kterych se autofi tvofici soucast
daného diskurzu dopousti. Umély model Orientalismu, ktery je vytvofen,
prostupuje vSemi oblastmi zajmu zdpadnich autortd. Jedna se o celek
nazoru a pristupl, z jehoz prediva nelze vystoupit, jehoz dosahu nelze
utéct. Dila orientalistl nepfesahuji ramec daného diskurzu.

Orient je Zapadem uméle vytvafen a pretvafen. At uz je Vychod
popisovan jako oblast, kde se zastavil Cas a kterd od dob starovéku
nepretrzité upada, €i je nahlizen jako obdivuhodny prostor plny exotické
krdsy a tajemna, vzdy se jedna o konstrukt Zapadu, ktery ma s realitou
pramalo spole¢ného. Ve zobrazeni Orientu a jeho obyvatel se promita
kontext (prostfedi, mysleni, politika), v jehoz ramci zobrazujici existuji,
pfi¢emz zobrazovani jsou pouhymi pasivnimi pfijemci vykonstruovaného
modelu.

Orientalismus je dle Saida provazen jednim charakteristickym
jevem, ktery Uzce souvisi s mocenskou pfevahou Zapadu. Nahlizeni na
Orient neni oprosténo od vazeb na politickou situaci ve zkoumané oblasti.
Dochazi k propojovani moci a védéni. Pfi studiu orientalismu jakozto
diskurzu se Said odkazuje na koncepci francouzského filosofa a historika
Michela Foucaulta.
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V pfistupu evropskych badateld a literatd k oblasti se zrcadlila
mocenska nadvlada Zapadu a prostupovala jejich dily. V dasledku toho
vznika obraz Orientu jakozto oblasti nesamostatné, zaostalé, podradné
vuci Zapadu, ktera si nemuze pomoci sama, pro jejiz vyvoj, odrazeni se
ode dna, je nutny (naprosto nezbytny) zasah Evropy. SpiSe nez organicky
védni obor predstavoval orientalismus odpovéd na kolonialni klima té
doby.

Otazku vztahu Zapadu a Vychodu vidi Said jakozto nerovnovahu
sil. Rivalita Za V dfive pramenila z ndbozenské odliSnosti. Poté, co se
Z sekularizoval, ndbozenska otazka jiz neni jablkem svaru. Tim se od
konce 18. stoleti stava modernita.

Pocatky moderniho orientalismu klade autor do konce osmnactého
stoleti. V této dobé& dochazi k jeho institucionalizaci (jakozto discipliny).
Védecké zajmy zapadnich badateltl o oblast zaéinaji tvofit irsi celek.*

Saidav koncept orientalismu se stal Siroce diskutovanym tématem.
Orientalisticky pfistup Said charakterizuje jako ,jisty zplsob vyrovnavani
se zOrientem, vychazejici se zvlastniho postaveni, jemuz se
v zapadoevropské tradici Orient vzdycky t&sil.>' Dlouhotrvajici vztah mezi
obéma celky pomahal formovat definici Zapadu, jez ve své podstaté
predstavoval negaci Vychodu. Prostfednictvim charakteristik udélenych
Orientu Zapad definoval sam sebe.

Saidova kniha je svou povahou interdisciplinarni. Samotny autor
svou publikaci charakterizuje jako: ,hlub$i podrobnou studii, jez navzdory
svym aktualnim souvislostem zuUstava predevSim knihou o Kkultufe,

% viz kapitola Francouzska expedice do Egypta, nastup moderniho orientalismu.

o SAID, Edward W. Orientalismus: Zapadni koncepce Orientu. 1. vydani. Praha: Paseka, 2005.
464 s. ISBN 978-80-7185-921-5. s. 11
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dé&jinach a moci a nikoli o blizkovychodni politice*. V této souvislosti je
nutné kdilu pfistupovat svédomim toho, Ze autor se oborem
blizkovychodnich studii nikdy profesné nezabyval. Pfredmétem jeho
akademické cinnosti byly evropské a americké humanitni védy se
zaméfenim na literarni komparatistiku.

4.1.1.2 Draha orientalistického mysleni

Orientalismus  pfredstavuje = mySlenkovy proud, ktery je
charakteristicky poukazovanim na rozdily mezi popisovanou oblasti
(Orientem) a Zapadem. Zapad definoval sdm sebe v kontrastu k obrazu
Orientu. Vysledek vSak, pfirozené, odkazoval daleko vice k zapadnimu
svétu nez k Orientu. V navaznosti na Michela Foucaulta definuje Said
vztah Zapadu k Orientu jako vztah sily a dominance. Védecka badani a
vyzkum daného teritoria pomohla Zapadu Orient ovladnout. Jednim
z duvodu, pro€ se Said problematikou orientalismu zabyval, je jeho plvod,
ktery z n&j €ini rovnéz Orientalce. Byl narozen a vyrustal vtoho ¢asu
britskych koloniich, Palestiné a Egypté.

Rétorika byvalych kolonialnich pfedstaviteld se nikterak nesnazila
zakryt pfesvédceni o nadfazenosti jejich naroda. Orientalce vidéli jako
nékoho, kdo by mél byt rad, Ze bude ovladan vyspélejSi zemi. Evropané
se domnivali, Ze védi Iépe, co udélat pro blaho Orientalce nez Orientélec
sam. Také oplyvali etnymi pfedsudky, napf. lord Cromer Araby popisoval
jako 1Zivé, prohnané, intrikujici osoby, které nejsou schopny logického
uvazovani. Zatimco ob¢an Britanie byl pro n&j rozeny logik, inteligentni a
bystry.>®> Podobnou rétoriku Ize dle Saida nalézt u mnoha dalich
predstavitelt imperialni nadvlady.

%2 SAID, Edward W. Orientalismus: Zapadni koncepce Orientu. 1. vydani. Praha: Paseka, 2005.
464 s. ISBN 978-80-7185-921-5. s. 398.

% tamtéz, s. 51.
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Said se ve své studii zabyva imaginarnim vymezenim hranic mezi
Vychodem a Zapadem, jejichz pocatky klade do starovéku, do obdobi
Fecko-perskych vélek. Jiz tehdy Ize v literarnich pracich antickych Reku
nalézt pomysiné vymezeni se vici ,tém druhym®, pficemz Evropa zastava
pozici silngjSiho, zatimco Asie vystupuje jako porazena dalava.
V souvislosti s naziranim Zapadu na Vychod jako na néco nebezpeéného
a nepredvidatelného, oznacuje Said Orientalismus za formu paranoii.
Prilom vimaginativni geografii pfineslo dle Saida uskutecnéni
Lessepsova projektu Suezského priplavu.®® Zapad a Vychod prestaly byt
vzdalenymi soupefi. Ve vzajemném vztahu padl pavodni geograficky
odstup.

V roli predstaviteld orientalismu od 18. stoleti figurovali zejména
filologove, zabyvajici se vztahem orientalnich jazykd vaci Evropé a jeho
dilezitosti. Co se tyCe spisovatell zajimajicich se o asijskou tématiku,
uvadi Said osobnosti jako byl Victor Hugo, Lord Byron, Johann Wolfgang
Goethe, Gustave Flaubert, Walter Scott. Ti rovnéz dosti pfispéli
k ustaveni orientalniho diskursu. Devatenacté stoleti bylo svédkem vzniku
uCenych spole¢nosti o orientalismu, napf. Société asiatique (zalozena
roku 1822), Royal Asiatic society (1823) nebo American Oriental Society
(1842).

Od konce prvni svétové valky nastava dle Saida v orientalistickém
oboru krize. Orientalismus do té doby byval Uzce spojovany se Zapadem
a jeho imperialni politikou. Béhem 20. stoleti dfive kolonizované zemé
ziskaly nezavislost. Na strané Zapadu vyvstal novy problém, jakym
zpusobem nyni k Orientu a Orientalcm pfistupovat, zda nadéale kracet
v puvodnich $lépéjich a ignorovat nové udalosti nebo adaptovat své
postupy a metody na nastaly stav.

> viz kapitola Stavba Suezského priiplavu, Orientalisticky rozmér projektu.
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Mezi moderni orientalisty Said fadi Ernesta Renana, Gustava von
Grunebauma, H.A.R. Gibba ¢i Bernarda Lewise. Kritika Saida v jejich

pfipadé mifi na to, Ze studuji islam jakozto ,kulturni syntézu“>® a zamérné
prehlizeji ekonomické, socialni a politické rysy muslimskych spole¢nosti.

Tento pristup vzdy predstavuje nebezpelné zjednoduseni.

Vznik moderniho orientalismu umoznilo dle Saida nékolik faktord.
Jeden z nich se poji s evropskou expanzi na Blizky vychod. V ramci cest
Evropant do orientalnich zemi naridsta pocCet dél z oblasti cestovni
literatury. RGzné typy pojednani a reportazi z cest se dostaly do povédomi
obyvatel Zapadu a ovliviiovaly jejich smySleni o orientalnich
spole¢nostech. Stim Uzce souvisi druhy faktor, kdy spolu s lepSimi
podminkami pro shromazdovani informaci o vychodnich zemich
pristoupili badatelé ke vzajemnému porovnavani jednotlivych kultur. Do
komparace pfitom zaclefiovali i takové kultury, které davno zanikly.
Z téchto metod se vyvinuly komparativni discipliny, jez prozivaly svuj
rozmach v 19. stoleti.

DalSim faktorem, ktery pfispél ke vzniku a zdarnému vyvoiji
orientalistického smysleni v moderni dobé&, byla snaha literatd o
identifikaci sebe sama s objektem svého popisu ¢i zobrazeni. Tato faze
reagovala na komparativni proud, jehoz metody chtéla predCit, a
souvisela s nastupem romantismu. Posledni faktor prfedstavuiji klasifikace
Clovéka a prirody, které umoznily vytvofit generalizujici kategorie, nejen
fyziologické, ale i kulturni. Bez zminénych faktord by dle Saida nemohl
fenomén orientalismu vzniknout.

Formulovani teorie a postupl moderniho orientalismu bylo
zalezitosti minulosti. Ackoliv spadaji jeho pocatky do éry Napoleona
v Egypté, zakladni kameny cCerpal védni obor ze své predchozi
predmoderni existence. Od koce 18. stoleti se struktury moderniho

% SAID, Edward W. Orientalismus: Zapadni koncepce Orientu. 1. vydani. Praha: Paseka, 2005.
464 s. ISBN 978-80-7185-921-5. s. 123.
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orientalismu zacinaji sekularizovat, znovu uspofadavat a reformovat
v zavislosti na vyvoji dulezitych akademickych disciplin. Ten prochazel
postupnym zesvétsténim a modernizaci.

Za otce moderniho orientalismu povazuje Edward Said badatele
Silvestra de Sacy. Béhem svého Zzivota Sacy vyprodukoval znacné
mnozstvi materialu tykajiciho se Orientu. Vychoval také dosti budoucich
odbornik v oboru. Na Sacyho navéazal filolog Ernest Renan, ktery se
zaméfil na komparaci indoevropskych jazykl se semitskou veétvi
orientalnich jazyk(. Semitské jazyky povazoval za anorganické,
zkostnatélé a neschopné vlastni regenerace. Tyto charakteristiky Renan
zaroven pfipisoval i samotnym semitskym kulturam. Na druhou stranu
indoevropské jazyky a kultury vnimal jako zivé a organické. Renan
pristupoval k Orientu skrze filologicka studia a posuzoval jej v kontextu
zapadni nadfazenosti.

4.1.1.3 Ohlédnuti zpét

Saidovu knihu Orientalismus &ekal bohaty osud, v rozmezi od jejiho
prvniho vydani az po soucasnost byla publikovdna vfiadé zemi a
prelozena do mnoha jazyku. Ziskala celosvétovou pusobnost. V roce
2003 Edward Said umira. Stihne jeSté napsat pfedmluvu k vydani
Orientalismu z toho samého roku. Ta pfedstavuje ohlédnuti za uplynulymi
roky a zamysleni se nad aktuélnosti konceptu po 25 letech od vzniku
knihy.

Skute¢nost, Ze koncept orientalismu je i po letech nadale
diskutovdn a otazky, kterymi se zabyva, jsou stale prFedmétem
intelektualnich rozprav, samotného autora pFekvapila. Davod pfipisuje
casteCné také aktualnim udalostem na Blizkém vychodé a v islamském
svété, které stavi objekty orientalistickych zobrazeni znovu do popredi
zajmu. Kniha a v ni popsany koncept se tak poji se sou€asnymi dé&jinami.
| ve 21. stoleti Zapad v souvislosti s Araby a muslimskym svétem pracuje
s pojmem ,ti druzi“. Vyhranéni se ze strany Zapadu vuci Orientu dava dle
Saida prostor k zadpadni aroganci, manipulaci, podnécovani nenavisti a
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strachu. Sebevrazedné atentaty radikalnich islamistl rozpoutaly
vojenskou a politickou agresivitu Spojenych statd vuaéi Stfednimu
vychodu. Byla néasledovana Huntingtonova teze o stfetu civilizaci, na
kterou Said nahlizi velice kriticky. V otdzce soucasného postoje
k blizkovychodni oblasti vidi Said uvnitf zapadniho celku mezi Amerikou a
Evropou rozdily. Zatimco pfistup Spojenych statd se radikalizoval a
vyostfil, Evropa pravdépodobné dava slibnéjsi vyhlidky.

Spojené staty se stavi do role tvlirce soucasnych déjin, a snazi se
smazat déjiny plvodni. Rétorika predstaviteld americké vysoké
administrativy je plna zminek o zménach na mapé Blizkého vychodu, jako
by dle Saida ,(...) mistnimi starymi civilizacemi bylo mozné zatfepat jako
obsahem plechovky.“*® Ignorace vychodnich dé&jin a zptsobu Zivota vede
Kk pfetvafovani a prepisovani historie, pfiemz Zapad neleni s vytvafenim
vlastnich orientalnich déjin za pomoci dominance a pfivlastnéni si
kontrolovaného uzemi.

Teze o stfetu civilizaci neni jedina, kterou Said napada. Rovnéz
navazuje na ¢etné kritiky Fukuyamovy teorie o Konci déjin, kdyz tvrdi, Zze
modernita a demokracie bezpodmine¢né nepfedstavuji véemi uznavané a
sdilené principy, které staci prosté a jednoduse pfijmout. Vidina Vychodu
v podobé pousté Uupénlivé vyhlizejici zivouci vlahu reprezentovanou
demokracii a kapitalismem je dle Saida vice nez utopicka.

V souvislosti s nesouhlasem s nabranym kurzem zapadni politiky
poukazuje Said na soucasny obrovsky vliv modernich orientalistd. Kritika
akademického pusobeni Bernarda Lewise, kterd Saidovym celozZivotnim
dilem prostupuje snad od zacatku do konce, vtomto pfipadé mifi na
Lewisovo aktivni  vystupovani v mezinarodni politice americké
administrativy. Said vyznamnému americkému odbornikovi na islamska
studia vyc€itd posvéceni agresivnich vojenskych operaci USA v

% SAID, Edward W. Orientalismus: Zapadni koncepce Orientu. 1. vydani. Praha: Paseka, 2005.
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blizkovychodni oblasti ve jménu boje proti terorismu. Dle Saida Lewis
nasméroval americké vladni predstavitele k nesmysinym spekulacim o
arabské povaze a o Upadku muslimskych spolecnosti, které muze vylécit
pouze americkd intervence. Jako paralelu knynéj§im vladnim
konzultantdm uvadi odborné poradce z kolonialni éry, jejichz sluzeb
vyuzivali Holandané v Indonésii €i Britové viIndii a nadalSich jimi
ovladanych Uzemich. Dle Saida obé popsané skupiny pouzivaly stejné
stereotypy.

Mimo orientalisty tuto linii posiluji také zapadni média, jez zejména
ve svych ndbozensky a pravicové orientovanych formach snadno spadaji
k povrchni generalizaci a propagandé. Said tvrdi, Ze napfiklad k vélce
v Iraku by nedoSlo nebyt zietelné proklamovanych frazi vychazejicich
z orientalistického dogmatu, a to téch, Zze obyvatelé Vychodu nespadaji
do kategorie ,my“ a nesdili ani zapadni hodnoty.

Budoucnost korektniho vztahu Zapadu kislamu vklada Said
do humanismu, ktery prfekonava izolaci a kterym prostupuje uvédomeéni si
sounalezitosti s jinymi kulturami. Badatelé zaméfujici svou praci na
islamsky svét, potazmo na rGzné dalS§i nezapadni spole€nosti, maji dle
Saida specifickou intelektualni a moralni zodpovédnost. V jejim ramci by
se méli vyvarovat zjednodusujicich Uvah a ideologickych konstrukci a
zameéfit svou pozornost na konkrétni déjinnou zkuSenost. Nezbytné je
vzdy brat vpotaz kontext, ktery je tvofen historickou, kulturni a
spolecensko-ekonomickou realitou.

4.1.2 Ohlasy a polemiky

Kniha Orientalismus vzbudila v intelektuélnich kruzich Siroky ohlas.
Rozpoutala debatu o objektivnosti zapadni védy, o jejich nastrojich ke
zkoumani a uchopovéani védéni. Vznik kateder postkolonidlnich studii a
rozvoj etnickych a genderovych studii, které pfimo odrazely uUspéch
publikace, s sebou nesly i negativni jevy. Rozmach vlivu Saidova dila se

vvvvvv

zaCal odrazet na hromadném odsuzovani dFfivéjSich badatelskych
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postupll zapadni védy tykajicich se zkoumani mimozapadnich
spoleénosti. Smahem byla zavrzena v mnohych pfipadech velmi
vyznamna dila, ktera v ocich Saidovych nasledovateld ztratila na
vérohodnosti. Jednostranné pochopeni Saidova Orientalismu vrha na
celkovou myslenku dila stin.

Knihu je v8ak nutno uchopit komplexngji. Orientalismus neni
odhalenim dvou protikladnych svétd, kdy zapadni je zlotfily a vychodni
obétnim berankem. Dle odbornika na mezinarodni vztahy Pavla Barsi je
nutno si uvédomit, ze Said nevyvinul kritiku Zapadu zvnéjSku, kdy by pro
néj Zapad predstavoval cizi a neznamy celek, ale posuzoval jej zvnitrku,
pomoci jeho vlastnich védeckych metod a postupd a vramci jeho
vlastniho humanistického idealu.>’

Se vznikem konceptu orientalismu a jeho rozSifenim do
akademického svéta vyvstava problém, jakym zplsobem pfistupovat
k nahlizeni na nezapadni spolecnosti, aniz bychom se vymanili z tenat
orientalistického mysleni. Jednim z unikd danych nastrah byl svého Casu
priklon k multikulturalismu a politické korektnosti. Ne vzdy se jednalo o
adekvatni postoje.

S Edwardem Saidem polemizuje fada autort. Jak jiz bylo Fe€eno,
koncept Orientalismu vzbudil velké reakce, at' pozitivni €i negativni. Z téch
kritickych to byl v souvislosti s antropologii napfiklad uznavany odbornik
Clifford Geertz. NejvétSiho oponenta Saidova Orientalismu vSak
predstavuje americky odbornik Bernard Lewis.®® Zatimco Said ve své
koncepci Zapad kritizuje za kolonialni dtlak a jeho puUsobeni dava do
pfimé souvislosti se sou¢asnym bezutésSnym stavem Blizkého vychodu,

" BARSA, Pavel. Orientalcova vzpoura. Dé&jiny a souéasnost. 2004, ro. 26, &. 3, s. 23-25. ISSN
0418-5129. s. 24.
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Lewis vidi pfi€iny upadku muslimské spolecnosti zejména uvnitf ji samé a
Saiduv postoj razantné odmita.

Americky badatel Dennis Grafflin povazuje Lewisovu kritiku Saidova
konceptu za zahorklou a nepratelskou. Lewis dle néj vytrhava Saidova
slova z kontextu a prehlizi explicitni obsah Orientalismu tam, kde neslouzi
Saidové ostré kritice autora.”® Zasadni dle Grafflina na Saidové pojeti je
to, Ze upozorfuje na vazby mezi védeckym badanim a politickou moci.
Grafflin zdirazfiuje nezbytnost uvédoméni si danych souvislosti.?
Badatelské aktivity byvaji k politickym kontaktim nachylné a véda jimi
muze byt snadno ovlivnéna.

Intenzivni debata, kter4d se okolo Saidova konceptu rozvinula,
oteviela prostor k novym otdzkam a problémim, stejné jako kniha
samotna. Reakce na Orientalismus se rlzni. Objevuji se dva extrémy.
Zatimco se fada odbornikl na blizkovychodni a jina asijskéd studia stavi
do defenzivni pozice, vzhledem k tomu, Ze jejich prace ¢asto navazuje na
predstavitele klasického orientalismu, druha skupina ma zase tendenci
Saiduv koncept nekriticky uctivat a prehlizet jeho nedostatky. Jedna
z béznych reakci je ta, Ze kniha pfili§ generalizuje, avSak dle australského
antropologa Nicholase Thomase je to ¢tenar Orientalismu a nikoliv jeho
autor, kdo se dopousti daleko vétsiho zev&eobecnéni.’ Saidovo pojeti
bylo roz8ifeno mimo pole plvodni pasobnosti, jimz byl muslimsky svét a
Blizky vychod. Koncept byl napasovan na riizné spolecnosti a rizné casti

svéta.

% GRAFFLIN, Dennis. Attack on Orientalism [online]. The Journal of Asian Studies. May 1983,
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Kritika Saida si bere ¢asto na musku autorliv palestinsky plvod,
ktery je bran za jediny a ur€ujici ddvod vzniku knihy. Dilo je oznadovano
za pouhy vyplod autorovy z&sti vuci Zapadu. Ackoliv pldvod Edwarda
Saida nemuze byt prehlizen a zcela nepochybné hral roli v jeho kariérni
orientaci, nelze dany argument sdm a sobé brat v potaz. Stejné tak se
vétSina jinych badateld rozhoduje o své budoucnosti; dle prostiedi, ze
kterého pochazi a dle dalSich osobnich faktord.

Kniha o orientalismu obsahuje pfimych referenci na antropologii
poskrovnu, pfesto vzbudila reakce i vtéto védni discipliné. Pokud by
antropologové méli ze Saidova Orientalismu néco do své prace prevzit,
pak by to dle Thomase bylo pouzivani stejnych interpretacénich metod, at
se jedna o oblastni zvyky nebo vSeobecny ramec. Thomas navazuje: ,(...)
je napfiklad pozoruhodné, Ze mnoho prominentnich dél zabyvajici se
antropologickou komparaci stale zdurazruje déleni na kategorie ,my a

oni“, kdy ,oni pouziva jako protipfiklad ktomu, co je hypoteticky

,zapadni“ zvyklost nebo presvédseni*.®?

4.2 Postkolonialni studia

Saidova kniha podnitila vznik postkolonialnich studii. Pfiznivé
ovlivnila rozvoj poststrukturalistického a multikulturniho proudu na
akademické puUdé. Inspirovany byly nejenom katedry jazykovédy a
anglickeé literatury, ale rovnéz univerzitni stfediska zabyvajici se socialnimi
védami. Pod vlivem Orientalismu se rozvijely katedry genderovych a
etnickych studii.

Novy védni obor, postkolonidlni studia, se zabyval kolonialnim
diskursem. Pravé v dobé, kdy Said uvefejnil svou koncepci orientalismu,
zaCaly mnohé dekolonizované narody hledat po éfe zapadni nadvlady

%2 THOMAS, Nicholas. Anthropology and Orientalism [online]. Anthropology Today. Apr. 1991,
Vol. 7, No. 2,s.4-7.s. 7.
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svoji narodni svébytnost. Mnozi predstavitelé postkolonialnich studii
pochézeli z kolonizovanych oblasti. Casto se jako imigranti usadili ve
Spojenych statech. Stal pfed nimi Okol prosadit mistni kulturu pfed
zapadni a nové postulovat narodni identitu. Postkolonialni studia
predstavovala kriticky pfistup ke kolonidlni minulosti. Poskytla analyzu
kulturniho  dédictvi kolonialismu. V  nékterych tématech, ktera
zpracovavala, se priblizila také etnickym studiim.

Postkolonialni studia se zabyvaly vztahem zapadnich mocnosti ke
svym Kkoloniim, transformovaly pavodni vztahy, vazby, navaznosti,
spojitosti; kriticky nahlizely na Uulohu hegemonii ve vztahu K jimi
podfizenym oblastem. Hlavnimi tématy nového védniho oboru byly
imperialismus, kolonialni zkuSenost, studium zapadni moci, nadvlady a
utlaku, kulturni a narodni identita, nacionalismus. Analyze byl podroben
vztah kolonizovany versus kolonizator, do popfedi zajmu se dostala
témata ohledné marginalizace menSin, postaveni Zen, gender i
rasismus. Mezi predstavitele postkolonialnich studii a dekolonizaéni
literatury®® patfili literarni védci, komparatisté & badatelé z jinych
spoleCenskovédnich oborl, jmenovité napfiklad Frantz Fanon, Homi
Bhabha, Aimé Césaire, Albert Memmi &i Gayatri Chakravorty Spivakova.

4.2.1 Frantz Fanon

Jednim z nejvyraznéjSich autort uplatfiujicich postkolonialni pfistup
byl psychiatr, revolucionar a esejista Frantz Fanon. Narodil se v roce 1925
na Martiniku. Stal se pfednim kritikem kolonialismu 20. stoleti. Zabyval se
alzirskou revoluci a dalSimi anti-kolonizaénimi hnutimi Tretiho svéta.

88 Existuje rozdil mezi postkolonialnimi studiemi a dekolonizaéni literaturou, kdy prve zmifiovany
obor predstavuje pfedev§im akademicky diskurs zapadniho svéta z 80. a 90. let minulého
stoleti, zatimco druhy obor je spojeny s narodné osvobozovacim hnutim v zemich tfetiho svéta
v 60. a 70. letech 20. stoleti, tudiz se geograficky a historicky od institucionalniho vyvoje
postkolonialnich studii odli§uje SHARPOVA, Jenny. Postkolonialni studia na ptidé amerického
multikulturalismu [online]. Aluze — Revue pro literaturu, filozofii a jiné. 2009, €.1, s. 55-65. s. 57
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Napsal literarni dila Peau noire, masques blancs (Cerna plet, bilé masky:;
1952) a L’an V de la révolution algérienne (Rok pét alzirské revoluce;
1959). DalSi svoji vyznamnou knihu Les damnés de la terre (Zatracenci
zemé)®* publikoval vroce 1961. Analyzuje v ni role nasili, tfidy, rasy a
narodni kultury v boji za narodni osvobozeni.

Fanon se ve své studii Zatracenci zemé zabyva velkymi tématy, jez
hybou svétem. VS8ima si zdpadniho imperialismu a jeho obav z mozné
socialistické propagandy v kolonialnich zemich, ulohy Spojenych Statu
v kontextu mezinarodniho kapitalismu, nastrah studené valky. Zminuje
kolonidlni utrapy z rozliénych koutd Tretiho svéta. Vénuje se otazkam
neutralismu, mirové koexistence svétovych velmoci, nacionalnich vélek.
Napfiklad pravé neutralismus, ktery byl produktem studené valky, umoznil
kolonizovanym cCerpat ekonomické prostfedky z obou opozi¢nich
svetovych bloku. Nikoliv vSak v dostate¢né mife. Pro rozvojové zemé by
bylo po materialni strance pfinosnéjsi, aby studena véalka bez pritah(
skoncila.

Kniha pojednava mimo jiné o nasili, které provazi proces
dekolonizace. Fanon tvrdi, Ze dekolonizace vzdy probih& néasilné a je ve
své podstaté nasilnym fenoménem. Jiz samotna kolonizace se nese ve
znameni nasili a proto neni divu, Ze i dekolonizace saha ke stejnym
prostfedkim. Fanon nam predstavuje dva hlavni aktéry celého procesu.
Jsou jimi kolonista a kolonizovany. Kolonista pfichazi odjinud, je
povazovan za prislusnika jiné ,sorty” lidi. Lisi se barvou pleti a na rozdil
od domorodcl vyznava zapadni hodnoty, které se snazi prosadit
v mistnich podminkach. Jeho pfichod provazi nasili. Domorodec je
vystaven utlaku a pfevaze bilych, jejichz moc zabezpeduji vSudypfitomni
policisté a vojaci. Kolonista je stvofitelem kolonizovanych. Zije v dobré
Ctvrti a ma v8eho dostatek. Naopak kolonizovany strada. Jeho Zivotni

® FANON, Frantz. Le damnés de la terre. Paris: La Découverte, 2002. s. 311. ISBN 2-7071-
3853-3.
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urovenn je vyslovené mizernd. Obyva chudinské oblasti, Casto trpi
nedostatkem jidla. Kolonizovany ¢lovék je povazovan za néco
ménécenného, odlidsténého a podle toho je s nim zachazeno. Kolonista
napada domorodé hodnoty, snazi se pretvofit plvodni zplasoby mistniho
Zivota.

Tuzby kolonizovaného odrazeji nerovnost koloniélniho svéta. Sni o
tom, ze zaujme kolonistovo misto. Dfive nebo pozdéji se rozhodne svoje
fantazie naplnit. Pochopi, Ze jeho zivot ma stejnou hodnotu jako zivot
kolonisty. ZaCne spfadat plany na radikalni zménu situace. Jeho hnacim

motorem se stane heslo: ,Posledni budou prvni.“®®

Vramci svého boje za svobodu musi kolonizovany lid pocitat
s pouzitim vS8ech prostfedkd. Knim nevyhnutelné patfi také nasili.
Agresivita domorodcl se v§ak nejprve projevuje v okruhu vlastni skupiny.
Kolonizovani lidé C€asto napadaji sami sebe navzajem. Usporadani
kolonialniho svéta vede k tomu, ze domorodci Ziji v neustalé tenzi. Jsou
obklopeni vSudypfitomnym nepratelstvim. Napéti ventiluji pomoci
nasilnych stfetd, napf. kmenovych valek. Valky rozdmychavaji staré
zasté. Tim, ze na né domorodec soustifedi veSkerou svou pozornost a své
sily, presvédCuje sam sebe, Ze zadny kolonialismus neexistuje. V&e je
zdanlivé pfi starém, jako dfiv. Privodnim jevem boje kolonizovanych o
preziti tedy byva kolektivni sebedestrukce.

DalSi berlicku, kterd kolonizovanym pomaha prestat kolonistav
utisk, predstavuji domorodé myty. PfrizraCna atmosféra provazejici myty a
magii kolonizované sjednocuje v jejich tradici a historii a posiluje jejich
status uvnitf skupiny. Okultni sféra, jez prostupuje celym Zivotem
domorodce jeho kolonialni situaci ve své podstaté zlehCuje. Pomijivy svét
na zemi se ani zdaleka nemlUze poméfovat s nekoneCnosti a
nevyhnutelnosti, které jsou vysadou nadpfirozeného svéta mytd a rituald.

5 FANON, Frantz. Le damnés de la terre. Paris: La Découverte, 2002. s. 311. ISBN 2-7071-
3853-3. s. 40.
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Domorodci maji mnohem vetSi strach z nadpfirozenych bytosti nez ze
skute¢ného kolonisty.

ZvySena emocionalita kolonizovanych nachazi svou odezvu také
v tanci. Extatické tanecni projevy jsou v kolonialnim svété pozoruhodnym
fenoménem. Maji schopnost transformovat domorodcovu agresivitu a
sklony k nasili. Zdanlivé neorganizovana az chaotickd zdalezitost ve
skute¢nosti podléha pfisné systematickym pravidlim. Pomoci tance
kolonizovana spolecnost uvolfiuje svoji energii, vyjadfuje se, osvobozuje
se a také dava prichod svym temnym pocitim, napf. simuluje
symbolickou vrazdu ¢i jiné krvavé obrady. Neklid domorodcu po
takovychto organizovanych seancich ustavéa a v jejich pfibytcich znovu na
néjakou dobu zavladne klid a mir.

V pribéhu kolonialniho obdobi je tedy mozné pozorovat u
domorodcl rdzné projevy nasili. V ramci procesu dekolonizace se toto
nasili pretvafi v nové formy. Na samotném pocatku dekolonizace stoji
fada dulezitych otadzek souvisejicich s politickou taktikou celé akce, s jeji
povahou (mirou nasili), s Casovym planem.

V kolonizované zemi politicky pusobi urcité skupiny lidi, politické
strany a intelektualni ¢i obchodni elity, které vedou dialog s predstaviteli
kolonialismu. S vidinou vlastniho prospéchu debatuji o reformach a o
zlepSeni ruznych dil¢ich podminek v zemi. Vysledkem jejich jednani
tykajicich se kolonialniho problému byva kompromis. Mlada narodni
burzoasie se, podobné jako pfivrzenci kolonialniho systému, obava
vzboufenych kolonizovanych mas a moznych nasledkd jejich nasilnych
dekoloniza¢nich pokusl, které se mohou lehce vymknout z rukou.
Nacionalni strana vétSinou v celé véci vystupuje ve funkci prostfednika,
distancuje se od domorodého davu a ve skutecnosti nikdy neztraci
kontakt s kolonialismem. Néktefi jeji ¢lenové nejsou stoupenci nasilnych
metod, pokusy o svrzeni kolonialniho uatlaku povazuji za holou
sebevrazdu. Takovi jsou porazeni jiz na pocatku. Jelikoz navzdory vy$si
technické a ekonomické pFevaze kolonizatori nemusi byt boj o
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dekolonizaci pfedem prohrany. | proto, ze utlacovatelska zemé v kolonii
chrani své kapitalistické zajmy a zmasakrovani domorodcd mezi né
nepatfi.

V politickych stranach se obcas objevi revolucionafi, ktefi odhali
jejich faleSnou hru na narodni osvobozeni. Ti se pak stavaji revoluénimi
lidry ve venkovskych oblastech, kde jejich €innost nardzi na urodnou
padu. Politi¢ti vadci vesmés vyuzivaji raznych technik, jak upoutat
pozornost davu a umoznit mu snit svuj sen.

Kolonialni konflikt nebyva regiondlni zéalezitosti, ale pfedmétem
mezinarodniho dosahu. O Tretim svété se mluvi po celé zemeékouli.
Zpravy z ohnisek vzdoru vSak Casto postradaji objektivitu. Mezinarodni
minéni je utvafeno vyluéné zapadnim tiskem. Kdyz reportéfi ze zdpadnich
zemi li¢i boj kolonizovanych za svobodu, uchyluji se k pouzivani vagnich,
mnohoznaénych vyrazl. Vtom, jak svétové velmoci reflektuji takovéto
zélezitosti se zrcadli povaha jejich postoje vici Tretimu svétu. Ukazuije se,
Ze role, kterou tyto rozvojové oblasti ve svété hraji, je opravdu malinka.

Kolonialni konflikt mezi kolonistou a kolonizovanym ma podobu
ozbrojeného a otevieného boje. Tento strastiplny stfet dvou
protichddnych sil mize vypuknout kdekoliv, kde kolonialismus stale
preziva. To, ze takovy boj existuje, nam prozrazuje, ze lidé jsou
rozhodnuti véfit jediné a pouze nasilnym metodam. Vzhledem k samotné
povaze koloniza¢niho systému nakonec pouziti nasili neprekvapuje ani
jednu stranu. Jakmile se domorodec uchyli k nasili a pfijme za ngj
zodpovédnost, stava se soucasti bojové skupiny. Prostfednictvim nasili
nachézi svou svobodu. Nasili kolonidlniho rezimu a nasili kolonizovanych
se vzajemné vyvazuji. Existuji pospolu v recipro¢ni homogenité.
Domorodec vyvine stejnou miru nasili, jakou na néj pouzije kolonista.
V nécem si vSak Ize povSimnout odliSnosti. Dasledky teroru a proti-teroru,
provazejicich stfety téchto dvou ,druhd® lidi, nebudou vyrovnané. Ztraty
na strané kolonizovanych, na rozdil od ztrat kolonialniho impéria,
neponesou zadnou dulezitost. A nejen to. Kdyz se proSetfuji valecné
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zlociny, malokdy pyka prestavitel kolonialniho Utlaku. Kolonizovany lid jiz
dobre vi, Ze od druhé strany nemuze nic dobrého ocekavat.

Ozbrojeny boj mobilizuje masy a v ramci zapasu za svobodu jim
vyty€uje jednotny smér a cil. Nasili, jemuz domorodi obyvatelé vénuiji
veSkerou svou pozornost, je pozdéji spoji dohromady do velkého
organismu, v ramci néhoz se jednotlivé skupiny vzajemné poznaji a ktery
polozi zaklady nového naroda. Zapas nekonci. Po vitézstvi nad
kolonialnim utiskem pfichazi ¢as na svedeni boje o budoucnost, boje proti
chudobé&, negramotnosti, zaostalosti.
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5 VYKLADY VLIVU ZAPADU NA BLiZKY VYCHOD

Hlavni zaméfeni prace, vyklady vlivu Zapadu na Blizky vychod,
naléza stézejni oporu v této kapitole. Po pfedstaveni Edwarda Saida a
diskutovani jeho konceptu kritiky orientalistického pfistupu pfichazi na
fadu teze dalSich odbornikd na blizkovychodni problematiku. Jako prvni
je uveden Bernard Lewis, americky autor, jehoz Said zafazuje do Supliku
S napisem predstavitelé moderniho orientalismu. Lewis je pfedni odbornik
na islam a historii Blizkého vychodu, jez mél moznost své nazory
prosazovat také na poli mezinarodni politiky.

V poradi tfeti prezentovany pohled na vztah Zapadu a Vychodu je
pohled historika irackého puvodu Elie Kedourieho. Autor svého casu
poboufil vedouci predstavitele britské akademické obce se svym
inovativnim nahledem na zahraniéni politiku Anglie a anglo-arabské
vztahy. Vysledky jeho zkoumani, postavené na detailnim a peclivém
studiu historicky vyznamnych dokumentl, maji k tématu hodné co fici.

Po padu Zelezné opony v minulém stoleti pfisla chvile slavy pro tezi
o konci déjin, kterou formuloval myslitel Francis Fukuyama. Kratce se u ni
zastavime, nebot’ pro stanovenou tématiku také predstavuje relevantni
material. Na ni navazuje, jak ve skute€nosti, tak i dle pofadi v této préci,
Huntingtonova teorie o stfetu civilizaci, ktera je odborné i laické vefejnosti
na celém svété divérné zndma. Zatimco v odborné roviné je koncept jiz
davno ze hry (pfesnéji feCeno ani se do hry nikdy nedostal),
nezasvécence Huntingtonovo pojeti s udernym a atraktivnim nazvem a
obsahem pfitahuje. Mnohem erudované&jSimi nazory oplyvaji badatelé
John L. Esposito a Rasid al-Ghannusi, jejichz teze jsou do prace
zafazeny jako ukézky dal8i alternativy nahledu na komplikovany vztah
Vychodu a Zapadu.
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5.1 Bernard Lewis

V opozici vici Saidovym tezim o orientalismu stoji jizZ od samého
poCatku badatel Bernard Lewis. Lewis je celosvétové uznavanym
odbornikem na oblast Blizkého a Stfedniho vychodu. Jeho publikace se
zabyvaji islamem, islamskou historii, interakcemi islamu se Zapadem.
Narodil se v Zidovské rodiné v Londyné. Studoval na Londynské
univerzité (na Skole orientalnich a africkych studii) a také na Pafizské
univerzité. Pusobi jako emeritni profesor blizkovychodnich studii na
Princetonské univerzité.

Mezi jeho vyznamnd dila patfi napf. Islam and the West (1993),
The Middle East: 2000 years of History from the Rise of Christianity to the
Present Day (1995), The Crisis of Islam: Holy War and Unholy Terror
(2003). V knize s aktualni tématikou Kde se stala chyba? Vliv Zapadu na
Stredni vychod a jeho nésledna odpovéd® (2002) analyzuje vliv Zapadu
na oblast Stfedniho vychodu, jeho pfi€iny a dusledky.

Zejména posledné zmifiovana publikace pfispiva ve velké mife do
diskuze, ktera se vynofila v akademickych kruzich v souvislosti s otazkou
povahy vzajemného vztahu Zapadu a Vychodu. Kniha podava prehled
udalosti, které udavaly smér vyvoje muslimské spolecnosti (nebo jej
pfinejmensim zasadnim zpisobem ovlivnily). Analyzuje skute€nosti, které
Blizky vychod dovedly k sou¢asné krizi.

5.1.1 Kde se stala chyba a kdo je vinikem?

Z&kladni myslenka knihy je zfejma, Blizky vychod by mél dle
Lewise pfijmout odpovédnost za situaci, v niz se nachazi. Doba, kdy
oblast pfedstavovala mocnou Fi8i a tim i hrozbu pro zgpadni velmoci,
davno skoncila. Prubéh 19. a 20. stoleti je charakterizovan zjevnou

% LEWIS, Bernard. Kde se stala chyba? Viiv Zapadu na Stfedni vychod a jeho ndsledna
odpovéd. 1. vydani. Praha: Volvox Globator, 2002. s. 214. ISBN 80-7207-478-4.
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prfevahou Zapadu. Namisto toho, aby zkoumala pfiiny svého Upadku
uvniti sebe, blizkovychodni spole¢nost dle Lewise obraci své vycitky ve
vétsi mife smérem k externim faktordm.

Odpovédi na otazku, kdo je vinikem, ktery nese zodpovédnost za
souCasny neutéSeny stav oblasti, naléza vice. Jednim z nich je zapadni
imperialismus, v kolonidlnim obdobi reprezentovan zejména Velkou
Britanii a Francii, pozdéji Spojenymi staty. Lewis vSak uvazuje o plsobeni
francouzské a britské velmoci na oblast jakozto o kratké a skoncené
epizodé, ktera upadek zemi Blizkého vychodu nezpusobila. Argumentuije,
Ze k postupnému chradnuti oblasti dochézelo jiz pfed vznikem zapadni
dominance (a po jejim ukonceni pokracovalo). V tomto smyslu dle Lewise
tedy nelze hovofit o zdpadnim pusobeni (v€etné amerického) jako o
priciné Upadku blizkovychodnich  spole¢nosti. DfivéjSi  existenci
prevazujiciho zapadniho vlivu v oblasti naopak povazuje za dusledek

vnitfni nestability oblasti, respektive jejich jednotlivych zemi.

V souvislosti s obvifiovanim zdpadniho plsobeni vyvstava zajimava
otazka srovnani vyvoje blizkovychodniho regionu s postkolonialnim
vyvojem Vv jinych oblastech, ve kterych svého €asu politicky vliv Zapadu
rovnéz dominoval. Nad patfi¢nosti takovych srovnani v§ak Ize vahat, kdyz
uvazime rozdily jednotlivych Uzemi v otazce geografické polohy,
nerostného bohatstvi, politického usporadani a moci navenek a s tim v§im
souvisejici odliSnost pfistupu zapadnich mocnosti a jejich nastolenych
politik.

Za vnéjSiho vinika oslabeni arabského svéta byvaly dle Lewise
v pribéhu €asu rovnéz oznacovany jiné asijské narodnosti, at' uz jimi byli
Mongolové &i Turci. Usp&$nost mongolskych vpadl ve 13. stoleti v&ak
opét dle Lewise ukazuje spiSe na jiz dfive probihajici Upadek oblasti.
Tedy ani mongolské ndjezdy (a ani turecka nadvlada) nebyly pfi€inou
slabosti kdysi mocného regionu, nybrz jejim disledkem.
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5.1.1.1 Cesta sekularizace

Vztah Blizkého vychodu a Zapadu v prubéhu dé&jin doznal znag&nych
zmén. Do jaké miry se na ném podepsalo odliSné ndbozenstvi obou entit
se Lewis snaZi ilustrovat na otazce sekularizace. Riznost tkvi v odlisné
podstaté obou nabozZenstvi, kiestanstvi a islamu. Zatimco kfestanstvi jiz
pfi svém vzniku cirkvi a stat odlu€ovalo, islam v sob& obé tyto instituce
zahrnoval. Kfestanstvi bylo zprvu pronasledovano a dochazelo tak
k samostatnému rozvoji cirkevnich instituci. Pozdéji, kdyz bylo
ustanoveno statnim nabozenstvim, byl jiz jeho charakter davno formovan
a nadale se rozvijelo samostatné a odlisSné od instituce statu. Zapadni
spole¢nost tak zietelné oddélovala posvatné a profanni zalezitosti. Oproti
tomu islam pfedstavoval nedélitelny celek, naboZensky vymezeny
politicky utvar, islamsky stat. Samotna podstata obou nabozenstvi
vykazovala zasadné odli§né principy. V isldamu vSechny osoby, vSechny
zalezZitosti a druhy lidské €innosti spadaly do naboZzenského zakona, nic
nestalo mimo né;.

Odlisna historickd zkuSenost u kfestanskych a isldmskych
spole¢nosti tedy vedla u obou kjinému vyvoji. Dé&jiny kiestanstvi se
vyznacuji mnohymi krvavymi konflikty, dochazelo k prondsledovani, ke
konfliktdm se statnimi autoritami, ke stfetdm mezi jednotlivymi
nabozenskymi skupinami navzgjem a dalSim rdznym bojum a represim.
Z téchto divodl dochazelo dle Lewise v zapadnim prostiedi k rozluce
statu a cirkve, k oddéleni naboZenskych zalezitosti od statnich.

Islamské naboZenstvi ma vSak odliSny charakter a proslo zcela
jinym vyvojem. Se sekularismem se muslimové celd staleti nepotkali.
Islam kratce po svém vzniku jiZz pfedstavoval statni nabozenstvi a nejen
to. Stat byl vytvoren, aby slouZil jako nastroj islamu.®’

 LEWIS, Bernard. Kde se stala chyba? Vliv Zdpadu na Stfedni vychod a jeho nésledna
odpoveéd. 1. vydani. Praha: Volvox Globator, 2002. s. 214. ISBN 80-7207-478-4. s. 119.
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Jednim z meznikd v historii konfrontace statu a cirkve se na
Zapadé stala Velka francouzska revoluce. Lewis v souvislosti s otazkou
vztahu cirkve a statu predklada mySlenku, zda by muslimové neméli fesit
svou soucasnou situaci dle kfestanského pfikladu. Zda by se rozlukou
téchto dvou autorit nepomohla vylécit ,choroba®, kterou se islamsky svét,
stejné jako dfive zapadni, v pribéhu €asu nakazil.

Za onu chorobu Lewis povazuje staleti trvajici destruktivni spory
mezi statem a cirkvi v kfestanském svété. Jejich rozlukou doslo
k napravé, kdy stat prestal zneuzivat nabozenstvi k posileni své moci a
duchovenstvo jiz nadale nevyuzivalo statni autoritu k nastolovani svych
dogmat. Redeni platici plvodné gisté pro kfestansky svét nyni Lewis
navrhuje aplikovat také na muslimskou a Zzidovskou spole¢nost na
Blizkém vychodé.

Nez o opravdovy navrh se vSak spiSe jedna o predlozeni podnétu,
za nimz zustava viset otaznik. Sam autor v textu nesetfi vy&tem odliSnych
déjinnych udalosti ve vyvoji zapadni a muslimské spole€nosti. Je tedy
vibec mozné uvazovat o stejném feSeni, kdyZz hovofime o dvou tolik
odliSnych kulturach? Nedopousti se autor zjednoduseni? Lze si alespon
teoreticky predstavit, Ze by muslimsky svét oprostil statni autoritu od
nabozenského diktatu?

5.1.1.2 P¥iciny zapadni pritomnosti

Souasny stav vztahu Zapadu a Vychodu se odrazi ve
zkudenostech z minulosti. PFitomnost Evropy, konkrétné Britanie a
Francie na Blizkém vychodé& v kolonialnim obdobi, zanechala na
obyvatelich oblasti své stopy. Lewis osvétluje pfi€iny, pro¢ Evropa o
nadvladu nad Vychodem usilovala.®® Souvisely dle ng&j se strategickymi
pohnutkami velmoci. Oblast s vysokym vojenskym potencialem Evropu

%8 LEWIS, Bernard. Dgjiny Blizkého vychodu. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2000. s. 383.
ISBN 80-7106-191-3. s. 311.
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zneklidriovala. Navic jeji vyhodné geografické umisténi by mohl zneuzit
jako svou zakladnu nékdo jiny. Bylo potfeba ochranit sva panstvi, britska
v Indii, francouzska v severni Africe. Velmoci predpokladaly, ze kdyby
oblast nekontrolovaly, mohl by na jejich drzavy Blizky vychod pusobit
destabilizacné. Dlvodem francouzské angazovanosti byla dle jeji vlastni
interpretace rovnéz potfeba chranit kfestanské mensiny v pfevazné
muslimském svété.

vsve

Pfitomnost Evropant v oblasti nebyla zapfi¢inéna vidinou
ekonomického zisku, jak Casto dfive uvadély nékteré historické vyklady.
Britanie a Francie nepovazovaly Blizky vychod za vynosny podnik, spiSe
se obavaly vySe vydaju, které bylo tfeba do udrzeni nadvlady investovat.
Imperialni politika nebyla levnou zalezitosti, zejména kdyz pocitala
s pfimym ovladnutim oblasti na dobu neurcitou.

Pusobeni Francouzl a Britl v oblasti bylo v fadé ohledd $patné
nastavené a fizené. Mezi zasadni chyby, kterych se Evropané dopustili,
fadi Lewis na pfedni misto nechut vynalozit na spravu a kontrolu Uzemi
adekvatni finan¢ni vydaje. Také vycita velmocim vahavost, pochyby a
nejistotu, jak v situacich, kdy se jednalo o pouziti vojenskych prostredku
proti opozici, tak pfi obecné snaze o dosahovani imperialnich cild.®®
Francie a Britanie vyvolavaly dojem unavenosti a vycCerpanosti, jejich
prvotni dravost a dislednost byla davno pry€. Spolu s dramatickou situaci
na Blizkém vychodé se musely zaobirat také vzajemnym vztahem, ktery
se vyznacoval velkou soupefivosti, antagonismem a spory. Do toho dalSi
mocnosti jiz Cekaly ve fronté zaujmout jejich pozice.

DalSi kapitolou samotnou o sobé byl zpusob spravy ovladaného
Uzemi. Moc si mezi sebou rozdélovalo nékolik organu. Jednalo se o
mistni spravu, centralni viadu v Londyné ¢i Pafizi, ministerstva, vSemozné
vysoké Ufady a autority. Ne vzdy byla situace transparentni. Ne vzdy

%9 tamtéz.
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dochazelo ke vzajemné schodé. Rozepfe mezi jednotlivymi frakcemi
vysokych Ufadl ve vysledku uplatfiovanou politiku rozmélfiovaly.

Za prinosy britsko-francouzské pfFitomnosti na Blizkém vychodé
povazuje  Lewis zlepSeni  Zivotni  drovné, modernizaci a
rozvoj v hospodarské oblasti. Jejim prostfednictvim také zemé poznaly
liberalni ekonomiku.

5.2 Elie Kedourie a kapitoly britské politiky na Blizkém
vychodé

Elie Kedourie je vniman jako vyznamny badatel na poli zkoumani
moderni historie Blizkého vychodu. Narodil v Bagdadu vroce 1926.
Studoval na prestizni Londynské Skole ekonomie a politickych véd (LSE).
Doktorskou praci obhajoval na Oxfordské univerzité, avSak vzhledem
k obsahu prace, ktera se kriticky vyjadfovala kroli Velké Britanie na
Blizkém vychodé v obdobi kolem 1. svétové valky, titul neziskal. Prace
nabidla nevSedni rozbor pfedsudkl a intelektualnich predpokladl, které
byly nedilnou soucasti tehdejSi Britské zahrani¢ni politiky. Negativni
stanovisko zaujala napfiklad v0i¢&i osobnosti plukovnika Lawrence.
V opozici k praci, ktera byla vroce 1956 publikovana, stal predni
Orientalista Hamilton Gibb. Kedourie se pozdéji vratil na Londynskou
Skolu ekonomie a politickych véd a nasledujicich témér 40 let zde pusobil.
Zemfel ve Washingtonu v roce 1992. Jeho revoluéni interpretace udalosti
tykajicich se Britanie a jeji zahrani¢ni politiky v blizkovychodnim regionu
dopomohly ke zméné& védeckého pristupu k dané problematice.”® Byl
odpurcem nacionalismu; pfevzeti této doktriny dle néj pfineslo arabskym
zemim krizi a chaos. Znam je rovnéz pro svou polemiku s dalSim
vyznamnym britskym historikem Arnoldem Toynbeem v otadzce britské
zodpovédnosti za stav blizkovychodni oblasti. Mezi Kedourieho nejvétsi

70 KEDOURIE, Sylvia, Aspects of Elie Kedourie’s Work [online]. Middle Eastern Studies.
September 2005, Vol. 41, No. 5., s. 635-648.
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pfinosy do oboru patfi zalozeni ¢asopisu Middle Eastern Studies v roce
1964.

5.2.1 Britska sprava v Osmanskeé risi

Britska politika va&i Osmanské fisi se v 19. stoleti utvarela zejména
v zavislosti na snaze Britl o udrZeni rovnovahy sil v Evropé. Tehdejsi
hlavni zdjmy britského impéria se tykaly evropskych zdaleZitosti, nikoliv
samotného osudu Osmanské Ffise. Navrhy Francie a Ruska na déleni
osmanského impéria nenasly u Briti pozadovanou odezvu. Ve spojitosti
s udrzenim svych pozic ve Stfedomofi a v Indii Britové prosazovali politiku
zachovani integrity fiSe. Takova politika také odstranila problém, jenz by
mohl nastat ohledné pfipadného sporu mezi velmocemi o dédictvi
Osmanské fise a zejména o ovladnuti Konstantinopole.

Pokud méla zlistat Osmanska FiSe zachovana, bylo dle Britl
zapotiebi neodkladné pfistoupit k jeji celkové reformé. Reformy cilily na
osmanskou spravu, aby pfevzala metody a techniky, které Evropé svého
¢asu pomohly kjeji vojenské nadfazenosti. Armada postavena na
evropském modelu vyZadovala evropsky zpusob administrace. Reforma
také znamenala ustavit vykonnou vlddu s novymi pravnimi normami.
MysSlenka nové organizace se vSak pfilis neslu€ovala s existujicim
osmanskym uspofadanim. Politickd situace v Osmanské fisSi se liSila od
evropskych zvyklosti. Evropské reformy tak dle Kedourieho vnesly do
Osmanské fiSe zmatek. Namisto aby zemi sjednotily a posilily, pusobily
rozvratné. PAad FiSe nezavinila jeji Spatna sprava, neschopnost Cci
vSudypfitomna korupce (podle Kedourieho faktory, které byly na Vychodé
vzdy pfitomné), ale Evropa, “evropska nemoc*. Risi znigil tlak evropskych
aspiraci.”

" KEDOURIE, Elie. England and the Middle East. The Destruction of the Ottoman Empire 1914—
1921. Colorado: Westview Press, 1987. 236 s. ISBN 0-8133-0646-9. s. 14.
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Britsti predstavitelé predpokladali jakousi univerzalitu zapadnich
politickych postupl. Pokud reforma svého ¢asu napomohla jejich zemi,
bylo logické stejnou metodu aplikovat i na Vychodé. AvSak okolnosti,
které kdysi provazely uspéch reformy v Britanii, nebyly Osmanské fisi
vlastni. Selhani reformy mélo svou hlavni pfiCinu v irelevantnosti a
odlinosti jejich principt. Jediné, co se osvédcilo, byly techniky vladni
kontroly, které blizkovychodnim vliadcim umoznily rozSifit a zdokonalit
jejich kontrolu nad obyvateli.”? Dalsim faktorem, ktery pusobil
destabiliza¢né, byl plvod, naboZzenské vyznani a aspirace propagatoru
reformy. Muslimsky svét nechoval k cizincim, kfestanim a navic lidem,
jejichz primarnim zameérem je prosazovat zajmy své zemé, priliSnou
davéru. Jakékoliv intervence z britské strany mohla byt muslimy vnimana
jako pokus o naru$eni stability fise. Postupem &asu se ukazalo, Ze pokud
by snahy o reformu pokracovaly, situace by vyustila do dvou moznosti.
Osmanskéa fise by bud zanikla v disledku zavedeni mnoha novych a
nekompatibilnich principll v ramci jejiho systému, nebo by se stala
evropskym protektoratem. Pfirozené by vSak nemohla byt protektoratem
jen jediné mocnosti. DalSi alternativy se tedy rysovaly nasledovné: bud by
evropské velmoci o déleni FiSe soupefily, nebo by ji rozdélily nenasilné,
mirumilovné. Jak ¢&as plynul, otazky ohledné osudu Osmanské fise
nabiraly na intenzité a bylo na Britanii a Evropé, aby se dobraly jejich

odpovédi.

V 80. letech 19. stoleti Britové postupné upousti od vize zachovani
Uzemni integrity Osmanské FiSe. Zacinaji se zabyvat myslenkou jejiho
déleni, v némz vidi fadu kladd. Délba pomize natrvalo vyfesit problém
osudu fiSe. Zaroven uspokoji ambice velmoci a zamezi dalSim intrikam a
sporum, které mezi sebou jednotlivé mocnosti v minulosti vedly na padé
Konstantinopole. Mirové déleni také zabrani chaosu, ktery by v Fisi mohl
nastat za jinych okolnosti. Vramci déleni fiSe by jednotlivé regiony

& KEDOURIE, Elie. Islam in the Modern World and Other Studies. 1st am. edition, New York:
Holt, Rinehart and Winston, 1981. s. 332. ISBN 0-03-059213-5. s. 41.
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spadaly pod pfimou spravu riznych velmoci. Pfevladaly predstavy, ze
osmanska Uzemi nejsou schopna viladnout sobé& sama a jedinou
jako jedina muze docilit zlepSeni podminek v byvalé Fisi. Jednotlivé
regiony by meély mit povahu kolonii nebo zavislych uzemi. Britové jejich
nezavislost odmitali s tim, ze se tamni mladé a nezkusené narody musi
nejprve ucit uméni vladnuti od Evropanu a podfidit se jejich prozatimni
kontrole, aby pak byly schopny obstat ve vlastni spravé. Déleni fiSe mélo
byt neochvéjné spojené sovladnutim Uzemi danou mocnosti a
poskytnutim kvalitni spravy.

Pfima britskd sprava meéla v osmanskych oblastech zavést
evropské metody vlady a administrace a soucasné usmérfiovat mozné
nebezpecné nasledky, které by ni¢im neomezeny vliv evropskych
myslenek s sebou mohl nést. Pfedstava takovéto povahy britské kontroly
predpokladala, Ze evropskd dominance bude na vychodni region pasobit
pozitivné a bude ji doprovazet zlepSeni tamni situace. Daraz byl kladen na
nezbytnost nepretrzité a trvalé britské pfitomnosti a dozoru. Za jinych
okolnosti se pokrok nedal o¢ekavat. Britové do budoucna pocitali s novou
mistni spravou, od zakladd reformovanou, ktera by byla schopna
sobéstacné vladnout. Do doby, nez by nové nastupujici administrativa
mohla prokazat svou zpuUsobilost, by region podiéhal britské kontrole.
Tato vize vzeSla z britského liberalismu se opirala o smysl pro
zodpovédnost a optimismus. Nebyla brana v potaz diametralni odliSnost
obou prostiedi. Metody Zapadu byly vysledkem lokalni, specifické tradice.
Britové si dle Kedourieho neuvédomovali, Zze ona tradice neni
prenositelna.

V roce 1915 Britanie s Francii podlehly tlaku Ruska a, navzdory
pocatecnimu odporu, souhlasily s ovladnutim Konstantinopole ruskou
mocnosti. Pfijeti ruskych narokl bylo ze strategického hlediska nezbytné,
pokud Spojenci nechtéli riskovat vnitini rozkol. Rozhodnuti o osudu
osmanské metropole otfaslo s rovnovahou sil ve vychodni oblasti. Francie
vznesla pozadavek na Syrii. Rovnéz Britdnie si chtéla zajistit néjaké
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vyhody, které by kompenzovaly vzrist ruské moci. Potfeba protivahy vici
ruskym Uzemnim ziskdm dovedla obé velmoci ke spole¢nému jednani.
Vysledkem, jemuz konstantinopolska smlouva pfimo predchazela, se
stala Sykes-Picotova dohoda. Ruské aspirace tak nastartovaly spad
udalosti, které vyustily v déleni Osmanskeé fise.

Tradiéni britska politika na Blizkém vychodé celila novym
problémim. Bylo zapotfebi, aby ochranila své ohrozené zajmy a
zabezpedila své pozice v Indii a Egypté. Logika imperialniho pfistupu
velela k aktivni 0Casti Britanie na déleni osmanskych Gzemi, jinak
ostrovnimu statu hrozila ztrata jeho postaveni na Blizkém vychodé.

5.2.2 Sykes-Picotova dohoda a Mac Mahonovy prisliby

Vyznamnym a propracovanym pokusem o mirumilovné uspofradani
osmanského dédictvi se stala Sykes-Picotova dohoda, ktera odrazela
zajmy zapadnich mocnosti. Délila Osmanskou fiSi na uzemi, ktera méla
v blizké budoucnosti spadat pod jejich vliv. Koncepce dohody nebyla nijak
prukopnicka, potize vzniklé zanikem osmanského impéria feSila tradi¢nimi
evropskymi postupy. Za cil si kladla navzajem sladit odliSné ambice
jednotlivych velmoci. Husajnovy pozadavky pfitom nezlstaly opominuty.
Stejné jako se dbalo na zajmy Francie a Britanie, bylo pfihlédnuto i
k arabskym aspiracim. Kedourie Araby vnima jako tfetiho ucastnika
Sykes-Picotovy dohody. Jako odménu za jejich vstoupeni do valky na
strané spojencl Britanie ujednala, aby Arabim pfipadla syrska mésta
Damasek, Homs, Hama a Aleppo. Na tato uzemi by jinak méla spadeno
francouzska vlada.

V souvislosti s danou problematikou se Kedourie podrobné zabyval
otazkou kompatibility Sykes-Picotovy dohody a Mac Mahonovy
korespondence s mekkanskym Serifem Husajnem. Zvefejnéni této
puvodné tajné dohody nemohlo byt dle Kedourieho pro Husajna
prekvapenim, nebot o aspiracich Francie v Syrii dobfe védél a souhlasil
s nimi. Sykes-Picotova dohoda vyvolala nevoli mimo jiné proto, Ze byla
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drzena v tajnosti. PfiCina jejiho utajeni nebyla ta, Zze by dohoda
znamenala dvojakost a vylu€ovala se s jinou ¢&i jinymi, ale tkvéla v tom, ze
Turecko jesté nebylo porazeno. Kdyz stal Husajn u zrodu povstani proti
osmanskému sultanovi, byl oznacen za zradce islamu. Osmané ho vinili
ze spiklenectvi s kfestany, ktefi chtéji znic¢it jediny stat ve svété
podporujici muslimskou viru. Zverejnéni Sykes-Picotovy dohody, ktera se
zabyvala délenim a tudiz zanikem Osmanské fiSe, mohlo Husajnové
povésti v o€ich jeho stoupenct velmi uskodit. Tajeni dohody tedy dle
Kedourieho s povdékem kvitovaly vSechny zu¢astnéné strany.

Husajnovo pozdéjSi zklamani z celkového vyvoje situace na
Blizkém vychodé pramenilo z jeho nerealnych predstav a iluzi. Vagni
zminka Britl o znovuobnoveni chalifatu v Arabii, naplnilo Husajna
faleSnymi nadéjemi. Britska politika cilila na ziskani Husajnovy podpory.
Mekkansky Serif mohl vyrazné pomoci rozpoutat nepokoje v Osmanské
FiSi. Pokud méla vidina chalifatu znamenat Husajnovu intervenci na strané
Spojenctli, Britové s ni nevahali vyrukovat. Jejich nejasné narazky na
chalifat nabyly daleko vét§Siho vyznamu, nez oc&ekavali. Obnoveni
chalifatu znacgilo mnohem vy8§i mety, nez predstavovala pouha
autonomie Mekky. Britské vize se v8ak znacné odliSovaly od
Husajnovych. Evropa dle Kedourieho plné neporozuméla pojmu chalifat,
mylné interpretovala jeho samotnou podstatu i funkci. Chalifat je
podle sunnitské viry jedinou legitimni politickou instituci islamu, pficemz
chalifa disponuje svétskou moci, vladne nad véemi muslimy, ma v rukou
politickou a vojenskou moc, je ochrancem viry a vede valky proti
bezvércim a heretikim. Chapat chalifu jako nékoho, kdo by byl v ¢ele
muslimské fiSe ustaven, potvrzen ¢&i sponzorovan néjakou zapadni
kfestanskou mocnosti, je absurditou. Kedourie vyvozuje, ze zminky BritQ
o chalifatu mély vyjadfovat néco jiného. Chalifat v jejich myslich nabral
podoby jakéhosi spiritualniho vldcovstvi v muslimském svété, ‘papezstvi
islamu’, kdy chalifa pusobici z Mekky nebo Mediny prestavuje nejvyssi
duchovni autoritu muslimd, je arbitrem ve vécech viry, viadcem svatych
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mist a predmétem duchovniho uctivani, ale svétsk4 moc mu nepfislusi.”
Tyto mylné domnénky ohledné podstaty a funkce chalifatu byly v Evropé
Siroce rozSifené. Kjejich smule nereflektovaly skutecnost, Ze instituce
chalifatu je svou povahou svétska i duchovni a obé stranky se od sebe
v prabéhu déjin nikdy neodloucily.

Jakkoliv se Britanie v otazce teritorialnich pfislibd snazila byt
opatrnd, situace se ji stejné nakonec vymkla z rukou. Husajnovy vize se
od myslenek na zisk titulu emira Mekky nebo vladce Hidzazu &i celé
Arabie posunuly az k idejim o ovladnuti muslimské FiSe, o nabyti dédictvi
po osmanském sultanovi. Jedine¢nou prilezitost stat se chalifou si Husajn
nemohl nechat ujit. Jeho ustaveni do funkce kfestanskou zemi by vSak
bylo oSidné. Také proto, Ze pohnutky Britd byly ryze ucelové, vychazely
z jejich vale€né strategie a indikovaly potfebu Husajnova spojenectvi.
Uvédomoval si, Ze pravy muslimsky vliaddce by mél dosdhnout své moci
vlastnimi prostfedky, vojenskou silou a silou své vile. Proto za¢al hledat
dal§i zpuUsoby, jak se pfiblizit svému novému a lakavému cili. Pozdéjsi
Husajnovo zklamani bylo nevyhnutelné. Hofkost nad vyvojem udalosti
casteCné zplsobily neuvédomélé narazky britskych predstavitelu, které
v mekkanském Serifovi rozdmychaly faleSné nadéje. Hlavni podil na
kone€ném rozc€arovani vsak v daném pfipadé nesl samotny Husajn, jeho
presprilis odvazné vize byly jiz pfedem odsouzeny k zaniku. Nerealné
predstavy vijeho hlavé Britanie ke své Skodé dostate¢né nepotladila.
Serifovo zklamani tedy podle Kedourieho nebylo zplisobeno zadnou
zradou Spojencud ani ni¢im podobnym. Teritoridlni pfisliby Britanie
Arabum v ramci Mac Mahonovy korespondence s Husajnem se viceméné
shodovaly s garancemi uvedenymi v Sykes-Picotové dohodé. Mezi Mac
Mahonovym slibem a Sykes-Picotovou dohodou neexistoval Zzadny

viv s

rozpor, dohoda Mac Mahonovy zavazky piné respektovala. Pozdéjsi
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odsouzeni dohody ¢aste€né souvisi se selhdnim Husajnovych tuzeb stat
se chalifou ¢i alespori viadcem arabskych zemi.

Husajnovy ambice na pocatku valky smérovaly k ziskani podpory
arabskych nacionalistd. Arabsky nacionalismus bylo tehdy v Osmanské
FiSi pomérné mladé hnuti. Podobné jako mladoturecky nacionalismus
Cerpalo inspiraci v Evropé. Mladoturci vzesli ze studentu evropskych skol,
ktefi prosazovali transformaci Osmanské FiSe podle evropskych metod.
Evropa jim stala modelem, evropské zplsoby mély urCovat raz jejich
budouci zemé. Napodobenim Zapadu se méla fiSe zbavit své zaostalosti
a slabosti. Doktrina mladoturkGi dala vzniknout osmanskému narodu.
Sultanovi poddani prestali byt vazani svym pfedchozim postavenim
vramci Osmanské fiSe. Jejich vyznani ¢i jazyk nebyly nadale
smérodatné. Stali se rovnopravnymi obcany Osmanské FiSe a
rovnocennymi Cleny osmanského naroda se stejnymi pravy a
povinnostmi. Tato doktrina dle Kedourieho naruSila Osmanskou fisi a
prispéla K jejimu rozloZeni stejnym zpuUsobem, jako ji pomalu rozkladal

"+ Inovace Mladoturk

fecky a balkdnsky nacionalismus v 19. stoleti.
zniCily tradiéni osmanské usporadani, na kterém byla Osmanska fFiSe
zaloZena. ZpuUsobily destrukci mnoha zavedenych pravidel, privilegii a
prav. Umeéle vytvofena doktrina stavéla na nové identité Osman(, vazané
na obecné védomi jejich osmanské narodnosti, jez je vzdjemneé spojovala.
Drivéjsi pouta, rodinna, klanova, nabozenska, prestala v nynéjSim
systému hrat roli. Ideje Mladoturkd do osmanského prostiedi nepasovaly,
nemély v zemi kofeny a predstavovaly nepfirozeny zpusob uspofadani.
,Mladoturci (...) pouze nasledovali kroky Ffeckych a balkanskych
nacionalistd, a svou €innosti (nakonec) zabezpedili realizaci nadéji téchto
nacionalistd, jmenovité, destrukci Osmanské fiSe. Ale zrovna tak jako tyto
doktriny vynalezené Miladoturky nemohly, co se tyCe fizeni fiSe nic

znamenat, tak i doktriny arabskych nacionalistu byly pro spravu téch
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oblasti FiSe, které prohlasovaly za arabské, bezvyznamné. Tyto oblasti
Celily tém samym trvalym obtizim a problémum jako zbytek FiSe —
problémim ekonomické organizace, lidské a vykonné administrativy,
spravedlivé rovnovahy mezi majoritami a minoritami, (problémam) které
byly a vzdy musi byt hlavnim zajmem téch, ktefi se pokousi o spravu
takového Uzemi. Uzkoprsé a cizi doktrina organizuijici takovou spoleénost
do suverénnich narodu k feSeni jejich problém( ni¢im nepfispéla. Spise
mohla pfidat dalsi fanatismus k t€m mnoha, které jiz tuto churavou zemi
postihly.“”

Ackoliv se tak muze jevit, arabsky nacionalismus nebyl odpovédi na
doktrinu mladoturkid. Obé& hnuti probihala soucasné. Miladoturecti
nacionalisté si zpocatku vSimali prav Arabl a snazili se s arabskymi
predstaviteli v otazce jejich pozadavku na spravu arabskych Uzemi jednat.
Nacionalisté z fad Arabu se rozdélili na dva tabory, prvni a mensi zastaval
nazor, ze je mozné prosadit narodni zajmy, aniz by do$lo k odtrzeni
arabskych provincii od FiSe. VétSina nacionalistd vSak existenci Arabl po
boku Turkd v rdmci jednoho statu odmitala, stejné jako jakékoliv omezeni
¢i zmenSeni arabskych teritoridlnich narokd. Arabsti nacionalisté
pristoupili na spojenectvi s Husajnem, ale jejich prfedstavy o spolupraci se
vzajemné liSily. Doktrina nacionalismu se neshodovala s Serifovymi
postupy, jeji stoupenci oponovali jak Sykes-Picotové dohodé, tak Mac
Mahonovym pfislibiim.

Neuspéch Sykes-Picotovy dohody Kedourie vysvétluje ztratou viry
politickych predstavitelt, nikoliv tim, ze by se neslu€ovala s ostatnimi
britsko-francouzskymi zavazky, kupfikladu Mac Mahonovymi. Jakmile
meélo dojit k naplnéni dohody, prestali v ni britsti a mozna i francouzsti
politici véfit, respektive prestali véfit v mySlenky, které jeji vznik

s wrwv

inspirovaly. Ocekavalo se, ze zanik Osmanské FiSe pfinese problémy v
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otazce spravy oblasti, jez po dlouhou dobu podiéhaly osmanské
nadvladé. Mocnosti se obavaly potencialniho chaosu, ktery by mohla
usporadani a naruSenim ekonomiky. Také by pfedstavoval velikou hrozbu
pro nabozenské mensiny. Sykes-Picotova dohoda chtéla tomuto
moznému stavu udalosti zabranit. Dohoda bezpochyby pomahala naplinit
britské a francouzské mocenské ambice. Av§ak nejen to. Soucasné také
vyjadifovala, Ze mocnosti maji vuc¢i byvalym poddanym osmanského
sultana jistou odpovédnost. Odpovédnost, ktera vzeSla z vtahnuti
nevinnych a nevédoucich obyvatel do evropského konfliktiu o dédictvi
nemocného muze na Bosporu. Kedourie povazuje Sykes-Picotovu
dohodu za posledni odpovédny pokus na strané Evropy, jenz se snazil
vypofadat s rozpadem Osmanské fiSe a branil tomu, aby tento rozpad
zpusobil katastrofu. Tento pokus by se pravdépodobné potykal s fadou
probléml, i proto, Ze oficidlné a vefejné hlasal porazku muslimu
kfestanskymi mocnostmi. Kedourie ale poukazuje na podobné obtize
v pfipadé vyznavacl isldmu v Indii, které nakonec Britové dokazali
uspésné vyresit. Stejnym smérem mohli mit nakro¢eno i v byvalé
Osmanské fisi, avSak pouze za predpokladu, ze by projevili vuli zavést
dos$lo na lamani chleba, jen hrstka lidi Sykes-Picotové dohodé skute¢né
véfila. Otazkou zUstava, zda mezi nimi byl také Mark Sykes.”

5.2.3 Pusobeni Briti na Blizkém vychodé

V prubéhu jejiho pusobeni na Blizkém vychodé provazela britskou
zahraniéni Cinnost fada pochybeni. Také z toho davodu, Ze osud byvalé
Osmanské fiSe dlouho nestal v popfedi jejich zamd a nebyl tak jejim
primarnim problémem. Kedourie poukazuje na maladtnou komunikaci mezi
britskym vedenim v Londyné a zastupci britské politiky v blizkovychodnim
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regionu. Londynské vedeni nemélo pfimy, ani strikini dozor nad svymi
podfizenymi. Tim se ruzné postavenym zastupnym Gfednikim otviral
prostor vykonavat britskou imperialni politiku dle jejich vlastnich
predsudkd a charakterovych nedostatkd. Vady, omyly a selhani
konkrétnich jedinct byly jednim z podstatnych faktort, které provazely
neuspéch Britl v jihozapadni Asii. Britska strana rovnéz hluboce
podcenila vyznam nékterych svych rozhodnuti a jejich dopad na
blizkovychodni oblast.

Jako pfiklad nezvladnuté politiky ostrovni velmoci po prvni svétové
vélce uvadi Kedourie Palestinu. Palestina se stala mandatem. Mandaty
meély pomoci Uzemim, ktera zatim nebyla schopna se osamostatnit a
vladnout sobé sama. Vyspélé narody jim zaruCovaly asistenci do té doby,
dokud by jednotliva teritoria nebyla pfipravena se postavit na viastni nohy.
Mandatni sprava vSak podle Kedourieho spravovanym Uzemim ani jejich
spravcim nijak neprospivala.”’ Strikiné dodasna povaha mandatd
otevirala prostor pro zpochybriovani jejich legitimity, v dasledku ¢ehoz
Britanie i Francie vramci svych sfér vlivu vahali pfi uplatfiovani a
prosazovani autority. Charakter spravy, prozatimni, rozpacity a nejasny,
nemohl oblasti pfinést oekavanou politickou stabilitu. Prostfednictvim
mandati si Britanie s Francii nadale uchovavaly svij vliv na Blizkém
vychodé, ale zaroven se vyhybaly skute€nému Fizeni spravovanych zemi.
Kedourie klade duraz na neodluditelny vztah mezi moci a odpovédnosti.
V pfipadé mandatu utrpéla etika britské imperialni politiky téZzkou ujmu.
Velmoc nedostéla své moralni povinnosti v otazce spravovani a kontroly
mandatnich Gzemi. Mandatni sprava tedy podle Kedourieho spiSe
zmaifila, nez zvétsila $ance ovladanych teritorii na moznost byt nezavisla
a sobéstacna.

"7 KEDOURIE, Elie. The End of the Ottoman Empire [online]. Journal of Contemporary History.
Oct. 1968, Vol. 3, No. 4, s. 19-28. s.24.
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Ackoliv je k tehdejsi britské politické €innosti velmi kriticky, jedno jeji
udajné provinéni Kedourie odmita. Stoji v opozici va&i stanoviskim
britského establishmentu, ktery pfi pohledu zpét vini tehdejsi britskou
zpravu z necestné politiky. Dle nich se Britanie va&i Arabum zachovala
nepoctivé, ba pfimo zradcovsky. Uzaviela Sykes-Picotovu dohodu, které
udajné stala v rozporu se sliby danymi arabské populaci. Kedourie
s témito tvrzenimi nesouhlasi. Dle né&j britské autority nespravné
interpretovaly obsah McMahonovych dopisii adresovanych Serifu
Husajnovi. Mylné zhodnoceni anglo-arabské korespondence mélo
dalekosahlé dusledky. TehdejSimu britskému plsobeni na Blizkém
vychodé podlomilo moralni kredit. Obraz velezradné Britanie nabyl
postupem c&asu oficialni formu. MySlenka, ze Britové Araby podvedli, se
hojné vyskytovala v memoarech a jinych publikacich byvalych
vykonavatell britské zahrani¢ni politiky. Na transformaci tohoto mytu
v nezpochybnitelnou pravdu mél dle Kedourieho velky podil také vlivny
historik Arnold J. Toynbee. Toynbee se drzel presvédceni, ze Syrie a
Palestina byly pfislibeny Husajnovi. V tomto pfipadé danym zavazkim
odporovala Balfourova deklarace. Podle Kedourieho vSak Toynbee zcela
prehlédl fakt, Ze veskeré britské sliby va¢i Husajnovi byly podfizeny jejich
zavazkum vici velmocim Ruska a Francie, na coz také Britanie Serifa
vyslovné upozornila. A Husajn si byl danych omezeni dobfe védom.”
Autorita Toynbeeho nesla nemalou zasluhu na pokfiveni obrazu Britd
v Asii. Nepopiratelny dopad na uhel nazirani britské zahrani¢ni politiky
méla také kontroverzni postava T. E. Lawrence. A tak se nékolik desitek
let po McMahonové korespondenci s Husajnem Britanie zahalila do havu
sebeobvifiovani a pokani. Chybna interpretace tehdejSich udalosti,
casteCné zpusobend ufedniky ,beznadéjné ztracenymi v labyrintu jejich
vlastnich dokument(®, v kone¢ném duasledku ,demoralizovala britskou

8 KEDOURIE, Elie. The Chatham House Version and Other Middle Eastern Studies. Chicago:
Ivan R. Dee, 2004. s. 512. ISBN 1-56663-561-6. s. 375.
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blizkovychodni politiku a naplnila ji zni€ujicim pocitem trapnosti, ne-li
w79

viny*.

Dvacéaté stoleti bylo svédkem dvou svétovych valek, které se
rovnéz odrazily na situaci na Blizkém vychodé. Postupem €asu dochazelo
vtomto regionu ke zhorSovani politickych podminek a zostfovani
politickych konfliktd. Na vyznamné pozice se dostavala nova politicka
tfida, jejiz vladnuti zrcadlilo tradi¢ni despotismus, moderni evropsky
absolutismus a soucasny totalitarismus. Odpovédnost za dany stav nesly
nejen hrazy vélek, ale podle Kedourieho také Francie a zejména Britanie.
Dédice Osmanského impéria odvadéli od pozornosti jejich evropské
zalezitosti. Velmoci nebyly schopné uplatiovat souvislou a duslednou
politiku. Svazovaly je domaci voli¢i a také rostouci pocity viny, ktery se
hluboce uhnizdily ve svédomi jejich oficidlnich a intelektualnich ftfid.
Odstrasujicim pfikladem nezdravého plsobeni Zapadu na Blizky vychod
se staly , (...) Egypt, Syrie a Irak, kde od roku 1919 byly zapadni mocnosti
zapojené do sestavovani a zdokonalovani téch pekelnych strojl, které jim
po roce 1945 exploduji do tvare a také zplsobi velké Skody populaci, za

kterou tak lehkovazné prijaly odpovédnost*.®

5.3 Konec déjin Francise Fukuyamy

Americky filosof a spisovatel japonského pavodu Francis Fukuyama
si ziskal vroce 1992 celosvétovou pozornost dilem Konec déjin a
posledni &lovék.®' Knize predchazel &lanek s nazvem ,Konec dé&jin?*

"® KEDOURIE, Elie. In the Anglo-Arab Labyrinth: the McMahon-Husayn Correspondence and its
Interpretations 1914-1939. London: Frank Cass Publishers, 2000. 350 s. ISBN 0-7146-8139-3.
s. 319.

8 KEDOURIE, Elie. The End of the Ottoman Empire [online]. Journal of Contemporary History.
Oct. 1968, Vol. 3, No. 4, s. 19-28. s. 28.

81V geském prekladu byla kniha poprvé vydana v roce 2002. FUKUYAMA, Francis. Konec déjin
a posledni ¢lovék. 1. vydani. Praha: Rybka Publishers. 2002. 379 s. ISBN 80-86182-27-4.
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publikovany o tfi roky dfive v ¢asopise zabyvajicim se mezinarodnimi
vztahy The National Interest.®?

Ustfedni myslenkou knihy je teze o konci dé&jin, ktery po padu
komunismu a konci studené valky ve svété zavladne. Déjiny jsou pojaty
ve smyslu vyvoje spoleCenskych modeltd a vladnich forem. Na konci 80.
let dochazi v souvislosti s predzvésti zhrouceni sovétského bloku
k rozSifeni kapitalismu a liberalismu. Jejich celosvétové a definitivni
vitézstvi znamenda konec déjin. Prosazenim zapadni liberalni demokracie
bylo dosazeno finalni stadium ideologického vyvoje lidstva. To je
postaveno na univerzalné platnych hodnotach, jez tedy predstavuji
demokracie, trzni ekonomika a lidska prava. Fukuyamova teorie o konci
déjin inspirovana Hegelem povazuje modernitu za princip, ktery se
nevztahuje pouze k Zapadu, ale ma daleko vétsi plsobnost.

Konec déjin nastava navzdory tomu, ze k finalnimu stadiu vitézstvi
liberalni demokracie se je§té mnoho statl nepfiblizilo. PfedevSim v nich
budou nadale pokracovat konflikty a nasili, které koncem déjin je tak
nevymizi. Redukce nasilnosti by méla byt zajiSténa pravé prostfednictvim
dospéni statd do formy univerzalniho homogenniho statu, kde vladne
demokracie a volny trh. Namisto nékdejSich boji mezi jednotlivymi
spoleCenskymi rezimy, které hybaly svétem, nové nastupuje Usili o feSeni
materialnich, technologickych a ekologickych otazek.

Clanek i kniha vyvolaly ve védeckém svété mohutnou reakci
historikt, politikd a dalSich komentatord. Mnoho badateld napadlo
zejména Fukuyamo tvrzeni o definitivnim vitézstvi zapadni liberalni
demokracie.

Fukuyamové teorii 0 konci déjin zfejmé nejvyraznéji oponuje
Samuel Huntington se svym konceptem o stfetu civilizaci.®® Udalosti z 11.

8 FUKUYAMA, Francis. The End of History? The National Interest. 1989. s.3-18.

8 viz nasledujici kapitola
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zafi 2001 jakoby davaly za pravdu spiSe posledné jmenovanému autorovi.
Fukuyama na vyvoj situace reaguje v Uvodu k novému vydani knihy
napsaném meésic po zkaze dvojcat na World Trade Center. Pfedmluva
nese pfiznaény nazev ,A prece jsme na konci dé&jin“. Jeji autor se pokousi
osvétlit své presvédCeni, ze teze o konci dé&jin zlstava platnou i po
teroristickych Utocich, které Sokovaly cely svét. Modernita, demokracie a
trzni principy ve svété nadale mohutné pFeviadaji a nemohou byt
naruseny izolovanymi projevy alternativnich principd. Naopak budou stale

expandovat.®

Islamsky svét se dle Fukuyamy posledni dobou Sirokému trendu
pronikani modernity na rozdil od jizni a vychodni Asie, Latinské Ameriky
nebo Afriky vymykda, a to jak co se tyCe prfechodu k demokracii, tak ve
smyslu nasledovani trzniho hospodarstvi. Fukuyama si klade otazku, kolik
muslimi ve skute¢nosti modernitu zavrhuje. Radikalni islamska hnuti
nepredstavuji adekvatni reprezentaci muslimské spole¢nosti. Fukuyama
se domniva, Ze i pro muslimy je vize ziti v liberalnéjSi spolecnosti daleko
lakavéjSi nez jejich existence v sou€asné realité.

Dle autora se stale vyskytujeme na konci déjin, nebot zapadni
liberalné-demokraticky systém bude nadale tim vedoucim svétovym
principem. Konflikty budou pofad probihat a kultura se bude vyvijet, ale
predni postaveni demokracie a trznich principl ve svété to neohrozi.
Soucasné mezinarodni stfety Fukuyama nepovazuje za bojové akce
riznych kulturnich celkd stojicich na stejné drovni, ale spiSe za konflikt,
ve kterém proti pfevladajici modernité stoji méné uspésné a méné mocné
spole¢nosti, které se ji citi byt ve své tradiéni podobé ohrozeny.®

8 FUKUYAMA, Francis. Konec dé&jin a posledni élovék. 1. vydani. Praha: Rybka Publishers.
2002. 379 s. ISBN 80-86182-27-4. s. 7.

8 tamtéz, s. 9.
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5.4 Samuel P. Huntington a stret civilizaci

V roce 1993 predlozil americky politolog Samuel Huntington svétu
svoji tezi o stfetu civilizaci®, ktery bude podle n& urovat nastavajici
mezinarodni  konflikty. Jeho  teorie, pozdé&ji zahrnuta ve
stejnojmenném dile®’, rozdéluje svét do osmi civilizaénich okruhd:
zapadni, konfuciansky, japonsky, islamsky, hinduisticky, slovansko-
pravoslavny, latinskoamericky, africky. Tyto civilizace jsou dle autora pro
rozdéleni lidi zasadni, nad nimi jiz zadna vysSi kategorie neexistuje.
Hlavnim faktorem, odliSujicim jednotlivé civilizaéni okruhy od sebe
navzajem, je nabozenstvi.

Kniha reagovala na tezi o konci dé&jin Francise Fukuyamy, Ktera byla
publikovana v knizni podobé vroce 1992. Podle Huntingtona svétovy
ideologicky zapas mezi konkurenénimi politickymi modely nekondéi.
Budouci ustfedni konflikty globalni politiky se ocitnou v rezZii interakci mezi
jednotlivymi civilizacemi. Nejozehavéjsi zony pak vyvstanou na délicich
¢arach kultur; tam, kde se civilizace setkavaiji.

Huntington byl vlivny politolog, poradce amerického prezidenta
Cartera a feditel Olin Institutu pro strategickd studia na Harvardu. Mezi
jeho nejznaméjsi dila patfi Stfet civilizaci. Boj kultur a proména svétoveho
radu (1996), Treti vina: Demokratizace na konci 20. stoleti (1991) a Kam
kracis, Ameriko? Krize americké identity (2004). V ¢lanku ,The Clash of
Civilizations?“ poprvé predklada svoji teorii o budoucich mezinarodnich
konfliktech.

Nasledujici text uvadi hlavni myS$lenky Huntingtonovy koncepce.
Podle autora nebude fundamentalni zdroj konflikt v sou¢asném svété
primarné ideologicky €i ekonomicky, nybrz kulturni. Narodni staty sice

8 HUNTINGTON, Samuel P.: The Clash of Civilizations? Foreign Affairs. 1993. Vol. 72. No. 3.

¥ HUNTINGTON, Samuel P.: Stfet civilizaci. Boj kultur a proména svétového Fadu. 1. vydani.
Praha: Rybka Publishers, 2001. s. 447. ISBN 80-86182-49-5.
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budou i nadale silné hybat svétovymi zalezitostmi, nicméné Ustfedni
konflikty globalni politiky nastanou mezi narody a skupinami od sebe
rozdilnych civilizaci.

Svét se jiz nebude délit podle ekonomickych ¢&i politickych systému
nebo podle stupné ekonomického rozvoje; pro Huntingtona je vice
smysluplné rozliSovat na zakladé kultur a civilizaci. Civilizace pro négj
predstavuje kulturni entitu. Je to nejvy$Si mozné rozdéleni lidi podle
kultury a nejvySsi stupen identifikace lidi. Definuji ji objektivni spole¢né
prvky: historie, jazyk, nabozenstvi, zvyky, instituce a také subjektivni
sebe-identifikace Clovéka.

Civiliza¢ni identita bude v budoucnosti nabyvat na dulezitosti. Svét
se vytvaruje podle interakci mezi sedmi & osmi hlavnimi civilizacemi.
vysvétluje pro€. Zaprvé, rozdily mezi civilizacemi jsou zasadni. Mnohem
zasadnéjsi, nez politické ideologie a rezimy. Jsou to produkty mnoha
staleti a jen tak nezmizi. Rozdilnost nemusi nutné znamenat konflikt a
konflikt nemusi nutné znamenat nasili. OvSem, bé&éhem staleti, rozdily
mezi civilizacemi zapf¥icinily nejdéle trvajici a nejvice nasilné konflikty.

Zadruhé, svét se stdvd mensim. Narusta pocet interakci mezi lidmi
z riznych civilizaci. Tyto interakce prohlubuji védomi o pfislusnosti
Clovéka k urcité civilizaci a o rozdilech mezi civilizacemi.

Zatteti, proces ekonomické modernizace a socialni zmény izoluje
lidi od odvéké lokalni identity a oslabuje narodni staty jako zdroje identity.
V mnoha nabozenstvich vznikla hnuti, oznacovana jako
fundamentalistickd. NaboZenska obroda (“la revanche de Dieu®) je
zakladem identity, ktera pfesahuje narodni hranice a spojuje civilizace.

Zactvrté, s vzristem civilizagniho védomi souvisi dvoji role Zapadu.
Zapad je sice na vrcholu moci, avSak soubézné dochazi v nezapadnich
civilizacich k navratu ke kofenim, napf. k hinduizaci Indie, re-islamizaci
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Stfedniho vychodu. Zapad tedy na vrcholku své moci Celi nezapadnim
spole¢nostem, které si chtéji tvarovat svét po svém.

Zapaté, kulturni charakteristika je méné proménliva nez kupfikladu
politicka. V ideologickych konfliktech je kliC¢ovou otazkou: ,Na ¢&i strané
jsi?* a lidé si mohou stranu vybrat. V civilizaCnim konfliktu otazkou je: ,,Co
jsi?”, coz je danost, kterou nelze zménit.

Stret civilizaci se podle Huntingtona objevi ve dvou urovnich. Mikro-
aroven zahrnuje skupiny u pfilehlych oblasti délicich ¢ar mezi civilizacemi,
které povedou boj o teritorialni kontrolu a nadvladu nad druhymi. Na
makro-arovni se stfetnou staty odliSnych civilizaci bojujici pro
ekonomickou a vojenskou moc, pro ovladnuti mezinarodnich instituci a
tfetich stran.

Konflikt mezi zapadni a islamskou civilizaci dle autora probihd uz
1300 let. Huntington zmifuje expanzi islamu, kfizové vypravy, boj
s Osmanskou Fisi, ustanoveni zapadni kontroly nad Stfednim vychodem,
rozpad kolonialni soustavy, zavislost Zapadu na energii ze zemi Perského
zalivu, boje mezi Araby a Izraelem a dalSi valky.

Huntington pfedpoklada, ze tato staleta vojenska interakce mezi
Zapadem a islamem téZzko ochabne. Po valce v zélivu byli néktefi
Arabové pys$ni na Saddama Husajna, ze se postavil Zapadu a pokoreni a
zaroven rozcileni vojenskou pfitomnosti zapadnich zemi a jejich snahou
uréovat osud jinych.

Mnoho arabskych zemi dosahuje ekonomické a socialni arovné, ve
které se autokratické formy vlady stavaji nevhodnymi a zacina se
uvazovat o demokracii. Za uCasti islamskych hnuti jiz do$lo k otevieni
nékterych arabskych politickych systémi. Podle Huntingtona zapadni
demokracie v arabském svété posiluje proti-zapadni politické sily, coz
komplikuje vztahy mezi islamskymi zemémi a Zapadem.

Do vzajemnych vztahi téchto civilizaci zasahuje také demografie.
Velky populaéni rast v arabskych zemi a v Africe vedl k migraci do
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zapadni Evropy. Dusledkem je vzestup rasismu v ltalii, Francii a Némecku
a stale intenzivnéjsi politickd odezva a nasili proti arabskym a tureckym
pristéhovalcum.

Interakce mezi islamem a Zapadem je vidéna jako stfet civilizaci
udajné z obou stran. Huntington uvadi konflikty mezi pravovérnymi a
muslimy na severni hranici islamu: masakr v Bosné a Sarajevu, nasili
mezi Srby a Albanci, nejasny vztah mezi Bulhary a tureckou mensinou,
napjaté vztahy mezi Rusy a muslimy ve Stfedni Asii a rozmisténi ruskych
vojenskych jednotek za U¢elem chranit ruské zajmy na Kavkaze.

Interakce mezi civilizacemi se li§i do té miry, do jaké je
charakterizuje nasili. Ekonomicka soutéz jasné dominuje mezi americkou
a evropskou subcivilizaci a mezi Zapadem a Japonskem. Na
euroasijském kontinentu vSak narust etnickych konfliktd, jejichz extrémem
jsou etnické Cistky, neni Cisté nahodny. Podle Huntingtona je mistni délici
¢ara mezi civilizacemi vice oZzehava nez jinde. Toto plati hlavné podél
hranic islamského bloku ve tvaru pllmésice tahnoucich se od Afriky
k centralni Asii. Nasili se objevuje mezi muslimy a: pravovérnymi Srby na
Balkang, Zidy v lzraeli, Hindy v Indii, Buddhisty v Burmé a Katoliky na

Filipinach. Zkratka, islam ma dle Huntingtona ,krvavé hranice*®.

5.4.1 Kiritické reakce

7 v

Po udalostech z 11. zafi 2001 se Huntingtonova kniha stala velmi
vyhledavanou, nebot v ni autor jakoby pfedznamenava vyvoj situace.
Mnoho lidi se k ni upnulo jako ke spravnému a absolutnimu vysvétleni
danych skute€nosti.

Nutno podotknout, Ze skuteCnym autorem koncepce stietu civilizaci
je odbornik na islam, Bernard Lewis, ktery s esejem ,The Roots of Muslim

8 HUNTINGTON, Samuel P.: Stfet civilizaci. Boj kultur a proména svétového fadu. 1. vydani.
Praha: Rybka Publishers, 2001. s. 447. ISBN 80-86182-49-5. s. 308
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Rage“” a v ném obsazenou tezi o stfetu civilizaci, tedy pouze vez smyslu
kulturnich a socialné psychologickych rozpord mezi zapadni civilizaci a
islamskym Blizkym vychodem, vyrukoval par let pfed Huntingtonem a bez
valné odezvy. AZ Huntingtonovo pfeneseni tématu do politicko-

ideologické sféry se dockalo celosvétového zajmu.

Je s podivem, jakou dokazala teze, postavena na zcela chatrnych
zakladech, pfitahnout pozornost. Vyvolala mnoho kritik a polemik, ale také
mnoho reakci uznani. Tématika byla pro svét vice nez atraktivni. Lze se jen
domnivat, do jaké miry na ¢tenafe zapuasobil také uderny nazev Huntingtonovy
teorie.

Samotna myslenka stfetu civilizaci je nepfijatelné zjednodusujici.
Slabinou je také nekonzistentnost pouzivani terminu civilizace, pojem
neni ani dostateCné objasnén. V Huntingtonové konceptu Ize objevit
spoustu nepfesnosti. Napfiklad tvrzeni o tom, Ze nejvice stfetu je mezi
narody patficich do od sebe ruznych civilizaci, nema autor v textu ni¢im
podlozeno. Kniha vyvolava dojem Huntingtonovy xenofobni zaujatosti vuci
muslimskému svétu.

V Ceském akademickém prostfedi tezi kriticky analyzovali zejména
odbornici na islam a dé&jiny Blizkého vychodu a arabisté. Milo§ Mendel
napfiklad vidi slabé stranky konceptu v neuspokojivé definici zakladnich
pojmi a v chaotickém prFepinani mezi nékolika spoleCenskovédnimi
disciplinami.®® Samotny obsah publikace jej pak pobufuje. Kdyz pfichazi
fada na komentar k Huntingtonové civilizacim a jejich hraniénim liniim,
Mendel uvéadi: ,Vrcholem jeho (tj. Huntingtonovy) vulgarizace daného
tématu jsou pak volné uvahy o tom, kterd z vykonstruovanych civilizaci by

8 LEWIS, Bernard. The Roots of Muslim Rage [online]. The Atlantic Monthly. z&Fi 1990. Vol.
266. €. 3, s. 47-60.

%0 MENDEL, Milo$. ,Stfet civilizaci* ve svétle védeckého vyzkumu. Stfet civilizaci? Dominance
Zapadu, nebo dialog svétovych kultur. 1. vydani. Praha: Evropsky literarni klub, 2002. s. 186.
ISBN 80-86316-31-9. s. 29.
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se mohla spojit sjinou proti tfeti kvlli tém a tém vzorcim chovani,
hodnotam apod.“"

Obecné lze fici, ze si kniha celosvétovou pozornost nezaslouzila.
Zpracovani konceptu i jeho podlozeni argumenty je slabé. Text plsobi
dojmem, Ze je zamérné napasovan na predem danou myslenku, kterou
chce autor mermomoci prosadit, aniz by se mu to kdovijak dafilo.
Civilizacni okruhy pFedstavuji veskrze umély konstrukt, ktery pfi
sebevétsim snazeni nelze uzpusobit skutecnosti. Publikace se hemzi
nepfesnostmi z historie. Vzhledem Kk autorové vlivu na politicky aparat
nejmocnéjSi zemé svéta ma navic predkladana teorie i diky své
agresivnosti potencial nebezpecnosti.

Pokud Ize nékde aplikovat Saidovu, respektive plvodni
Foucaultovu teorii o Uzkém propojeni mezi védénim a moci, pak je to
pravé Huntington, ktery ndm okamzité padne na mysl. Harvardsky
politolog mél ze své silné pozice pfilezitost ovliviiovat americkou
zahrani¢ni politiku. Byvaly prezident Spojenych statd George Bush se
ostatné svymi sympatiemi k Huntingtonové koncepci netajil. Razantni
rétorika predstavitell americké administrativy nasledujici tezi o stfetu
civilizaci byla zmirnéna az nastupem nového prezidenta do funkce.

5.4.1.1 John L. Esposito

Odlisnou rétoriku nez Huntington razi rovnéz americky badatel John
L. Esposito. Celosvétové uznavany odbornik na islamska studia a
mezinarodni vztahy plsobi na univerzité v Georgetownu. Pfi stejné
instituci je zakladatelem a feditelem Centra muslimsko-kiestanského
porozuméni. V minulosti zastaval fadu vyznamnych pozic v rdznych
prednich organizacich zabyvajicich se Blizkym vychodem. V souc€asné
dobé je mimo jiné ambasadorem Spojenych naroda.

o tamtéz, s. 31.
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Esposito kritikou teze o stfetu civilizaci neSetfi. V souvislosti
s udalostmi z11. zafi 2001 si vS§ima, Ze HuntingtonGv kontroverzni
koncept byla znovuvzkfiSen, aby rozpoutal vinu produkce novych verzi o
islamské hrozbé. Mnohym komentatordm pfiSlo pfihodnéjSi rozvinout
prostomysiné stereotypy o monolitickém islamu, nez aby hloubgji
analyzovali komplexni politické, socialni, ekonomické a dalsi pficiny

teroristickych operaci.*

Zatimco odborna vefejnost vesmés Huntingtonovu vizi odmitala,
média dle Esposita projevila opacnou tendenci. Na Urovni bézné
zurnalistiky byla teorie s Uspéchem aplikovana jako univerzalni vysvétleni
pro konflikty v islamském svété a na jeho pomezi.

Espositova kritika dopada také na administrativu amerického
prezidenta George W. Bushe. Rétorika Spojenych statl a zpasob, jakym
byla Udajna valka proti terorismu vedena, vyvolala v islamském svété
presvédCeni, ze se jednd o vojenské akce namifené proti islamu a
muslimim. Hojné pouzivané terminy ve stylu ,kfiZzova vyprava“ a ,0sa zla“
vysledny dojem jesté umocnily. Esposito vytykd Bushové mezinarodni
politice neobjektivnost, diskriminaci a pouzivani imperialnich metod. Stavi
se rovnéz proti jeji proizraelské orientaci.

Stejné tak stoji Esposito v opozici vici Bernardu Lewisovi, kterému
prisuzuje nekriticky proizraelsky postoj, anti-islamské smysleni a
predsudky vuc¢i muslimské spole¢nosti. S problémem s pfedsudky vuCi
islamskému svétu se lze také dle Esposita setkat v americkych médiich,
které v otazce vérohodnosti s porovnani s evropskymi a arabskymi
zpravodajskymi kanaly &i novinami notné selhavaji.

% ESPOSITO, John L. Islam and the West after September 11: Civilizational Dialogue or
Conflict? Emirates Lecture Series 40. Abu Dhabi: The Emirates Center for strategic Studies and
Research, 2002. 37 s. s. 12.
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Budouci vztah Zapadu k Vychodu by mél byt lemovan vétsim
porozuménim. Zapadni svét musi na ten isldmsky nahlizet daleko
komplexnéji nez doposud. Je tfeba si uvédomit, Ze muslimské
nabozenstvi neni monolitické a extremismus nepfedstavuje jeho hlavni
proud. Akce radikalnich islamistickych hnuti maji se skuteCnym islamem
pramalo spole¢ného. V této souvislosti Esposito vola po prfehodnoceni
americké zahrani¢ni politiky. Vzajemné vztahy mezi odliSnymi kulturami
by mély byt vystavény na spole¢nych zdjmech (ekonomickych, politickych
¢i jinych).

Aby v budoucnu dosahla lepSiho vztahu se Zapadem, musi se
muslimska spole€nost vyporadat s extremistickymi hnutimi ve svych
fadach. Méla by prekroCit nabozenské bariéry, vyvarovat se radikalniho
konservatismu, podpofit SirSi politickou participaci, vytvofit ob&anskou
spolecnost, prosazovat svobodu slova a zabranit rétorice nenavisti.

5.4.2 Rasid al-Ghannusi — nastin do budoucna

Jak vidno, fada vlivnych autort disponuje zcela odliSnou vizi
budoucnosti nez mél Huntington. Zmifime jesté pro ilustraci nazory
Rasida al-Ghannusi®®, tuniského islamského reformisty, zakladatele
obrodného hnuti al-Nahda, ktery Zije v exilu v Londyné. Na rozdil od
amerického politologa si al-Ghannusi nemysli, Zze by mélo v budoucnu
dojit ke stfetu civilizaci. Aby mohl odhadnout, co pfijde ve vztahu Zapadu
a islamské civilizace, vraci se al-Ghannus$i zpatky do minulosti. Historie
islamské civilizace je spojena jak s pokroky, tak i s upadky. Jednotici silou
muslimd byla umma, spole€enstvi stojici na principu spole€né historie a
nabozenstvi, které slucovalo lidi dohromady.

% AL-GHANNOUCHI, Rachid. Islam and the West: Realities and Potentialities. Bin Yousef, A.,
Jobain, Ahmad A. The Politics of Islamic Resurgence: Through Western Eyes. Springfield:
United Association for Studies and Research, 1992.
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Na rozdil od muslimského kulturniho rozvoje zalozeného na
jednotnych islamskych hodnotach a ideélech, zapadni civilizaci tvarovalo
nékolikero socialnich struktur velkych fiSi. Zapad se vyvinul z feckych
kofenl, jez pozdéji zastinila fimska fiSe. Od doby, kdy se rozsifilo
kifestanstvi, Zapad kolisal mezi pokrokem a regresi. Kdyz islamska fise
dosahla svého vrcholu, Zapad upadal, coz se projevovalo v rfadé
nabozenskych valek, feudalismu, netoleranci a moralni poklesu a
intelektualni represi. Nicméné, nabozenska reforma, védecké objevy,
liberalizace a industrializace zapfricinily, ze se pozice danych civilizaci
vymenily. Stfedovék ukézal Zapadu cestu, ktera mohla sméfovat k jeho
dominanci nad svétem.

Zapadni touha po dominanci podle al-Ghannus$iho podnitila v letech
1990-1991 valku v Perském zalivu. SpiSe nez univerzalnim diktatem se
v tomto pfipadé stalo mezinarodni pravo pfihodnym nastrojem. Hlavnimi
zaméry zalivové akce byly: 1) kontrola ropnych zdroju, 2) ochrana Izraele,
3) dosazeni hegemonie USA nejen na Blizkém vychodé, ale i v celém
zapadnim svété.

Pokud islamska civilizace v budoucnu nabude na moci, coz je podle
al-Ghannus$iho velmi pravdépodobné, nabizeji se ve vztahu mezi ni a
Zapadem dvé alternativy. Prvni cesta je pokracovanim dosavadniho
zapadniho postupu, ktery o€erfiuje celkovou koncepci politického islamu.
Islam je popisovan jako protipdl demokracie, svobody, Zenskych prav,
tolerance, pokroku a plurality. Naopak, dava se do souvislosti
s fundamentalismem, radikalismem a extremismem v pejorativnim slova
smyslu.

Mnoho zapadnich pozorovateld soudi, Ze Blizky vychod si neni
schopen osvojit svobodu a prosperitu. Al-Ghannusi tvrdi, ze obraz islamu
pokfivuji zdpadni média a predsudky nékterych vyzkumnych center a
univerzit. Knim se ovSem také pfidavaji néktefi muslimové a hlavné
despoticti vladci, ktefi zneuzili islam k ospravedinéni svych zloc€inl. Podle
tuniského autora Zapad podporuje stagnaci produktivity v arabskych
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zemich, ktera zabrarnuje tomu, aby muslimsky svét znovu vstoupil do
globalni politiky jako jeho rovnocenny partner. Na vnitrostatni drovni se
tyranie hyckaji, zatimco oponenti se perzekuuji. Mezinarodni akce
Zapadu nejsou motivovany touhou po lidskych pravech, demokracii Ci
modernizaci; jejich hlavnim cilem je ochrana zajmu, ovladnuti svéta,
kontrola zdroju a zabranéni jejich narustu.

Al-Ghannusi predpoklada, Zze demokracie v muslimském svété by
sjednotila lidi, svrhla autokratické rezimy a nastolila pokrok. To se vSak
dle néj Zapadu nelibi, jelikoz by to poskodilo jeho zajmy vazané na
souCasné diktatury. Al-GhannusSi zmifiuje zapadni vojenskou a
ekonomickou podporu Saddadma Husajna, kterd o mnoho let pfedchazela,
stejné jako jeho kruté zlociny, valce v zalivu.

Druhou cestou ve vztahu zapadni a islamskeé civilizace je vzajemné
prospésny styk. Podle al-Ghannus$iho Ize nalézt nékolik ukazateld, které
naznacuji moznost takového vyvoje. Autor se odvolava existenci nespoctu
zapadnich védcq, ktefi se snazi preklenout ideologicky rozdil mezi témito

dvéma civilizacemi. Mezi nimi napf. Francouz Francois Burgat &i jiz
zminovany Ameri¢an John L. Esposito.

Jednim z ukazatelll je také to, Ze néktera zapadni media zacala
objektivné ukazovat muslimsky svét. Dal8i ukazatel se projevuje v Usili
riznych organizaci a politickych stran zabyvajicich se lidskymi pravy.
Jejich ¢innost dokazuje, ze Zapad, podobné jako islamska civilizace, neni
jednolitou entitou s jednoduchou filosofii o podrobeni si ostatnich. Tyto
organizace poukazali na nelidskou politiku despotickych vladcu
v muslimském svété a pomohli mnoha jejich obétem. Poslednim
ukazatelem je pomérné novy fenomén muslimskych komunit v zapadnich
méstech a rychla konverze mnoha véficich na isldm. Dnes je islam
druhym nejroz§ifenéjSim nabozenstvim u mnoha zapadnich naroda.

Al-Ghannu8i nepopira existenci extrémnim radikalnich prvkua
v urCitych muslimskych kruzich. Mnoho extremistickych hnuti se zrodilo
jako reakce na utlak, ponizeni a nespravedinost va¢i muslimdm ze strany
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Zapadu. Vystoupili proti filosofii o ,bfemeni bilého muze®, ktera kazala
zdvorilost a usilovala o dobyti a ochromeni rozvoje ve tfetim svéteé.
Extremismus je dle tuniského autora v kazdém pfipadé neomluvitelny a
musi se mu cCelit. Ne vS8ak nasilim, nybrz podnécovanim k dialogu a
respektu k lidskym pravam. Vzajemna spoluprace, dialog a proziravé
planovani budoucnosti by méli hrat dulezitou roli také ve vztazich mezi
narody. Al-Ghannus$i rovnéz klade dlraz na znalost historie, jazyka a
kulturnich tradic muslim(, jejimz dusledkem bude lepSi porozuméni a
respekt k islamské vire.
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6 ZAVER

Disertacni prace s nazvem Vyklady viivu Zapadu na Blizky vychod
se zaméfuje na kritickou analyzu a studium jednotlivych pfistupl
celosvétové uznavanych badatell, pfi¢emz si v8ima zejména konceptu
orientalismu Edwarda Saida a jeho relevance vuéi realnému politicko-
historickému vyvoji na Blizkém vychodé od konce 18. stoleti. Prace se
zabyva zavaznymi déjinnymi udalostmi, které tvofi jakési kfizovatky ve
vztahu Vychodu a Zapadu. Svym vyznamem a dusledky definovaly uhel,
jakym byl Vychod Zapadem v danou dobu naziran. Jednou z nich byla
Napoleonova expedice do Egypta, jez polozila zaklady modernimu
orientalismu.

V souvislosti s pusobenim Zapadu na Blizky vychod a jeho
disledkl je pfedstavena také nazorova linie Bernarda Lewise, ktera stoji
v opozici vuc¢i Saidové konceptu. Vyznamny prispévek do nastoleného
tématu vnesl rovnéz Elie Kedourie. Prace se dale vénuje tezim o stfetu
civilizaci Samuela Huntingtona a Fukuyamové konci dé&jin, které spole¢né
s pojetim Johna Esposita a RaSida al-GhannuSiho reprezentuji dalSi
relevantni percepce vztahu Vychodu a Zapadu v prabéhu dé&jin i v
soucasnosti.

Bliz8i vhled nam prozradi, Zze hlavni pozornost prace se upira k
Saidové kritice orientalistického mysleni. Ze Saidovy zasadni publikace se
dozvidame, Ze (moderni) orientalismus, jenz je tvofen souborem
jednotnych postoja, mysSlenkovych linii a metod, pfistupuje ke
zkoumanému objektu systémové, v ramci ustaveného diskurzu. Podklady
pro jeho teorii mu poskytuji analyzy literarnich dél védcu, spisovatelt a
jinych autord, ktefi se béhem svého Zivota dostali do (vétSinou) pfimého
kontaktu s Orientem. Od daného diskurzu se prakticky nelze (UpIné)
oprostit, tvofi nedilnou souc€ast zapadniho mysleni tehdejSi doby a
tehdejsSiho zapadniho pfistupu k jinym spole€nostem.

Fakt, ze dila zapadni literatury (nejen) z minulosti se hemzi
stereotypy a pfedsudky vici oblasti Blizkého vychodu a jejim obyvatelum,
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je nepopiratelny. Otazkou zUstava, do jaké miry je zminéna
stereotypizace vysledkem spole¢ného zapadniho systémového pfistupu.
Vlastnost vytvaret pfedsudky a soudy je lidstvu pfirozena. Jeji pomoci lidé
uchopuji  skute€nost, zjednoduSuji a zpfehlednuji si orientaci
v kazdodennim zivoté. Na zakladé umélych konstrukci si usnadniuji svou
existenci a chapani okolniho svéta.

Na rozdil od zapadni fascinace Orientem a s tim souvisejici hojnou
zapadni produkci dél na danou tématiku, se od Blizkého vychodu stejné
intenzivnino zdjmu o Zapad nedockame, a to i kdyz pomineme tu
nezanedbatelnou ¢ast zapadni literatury, ktera Uzce souvisela s nékdejsi
evropskou nadvladou nad islamskymi zemémi. Oba celky, Vychod a
Zapad, v minulosti vykazovaly pomérné odli§né rysy, co se tyCe orientace
,ven“, mimo svou vlastni spole¢nost. To Ize snadno ilustrovat na pfikladu
objeveni Ameriky. Zatimco Zapad prokazoval ambice expandovat,
Vychod, i kdyZ na to svého €asu potencial zaru¢ené mél, se do takovych
anabazi nepoustél. Nedostatek literarnich dél z Blizkého vychodu se
zapadni tématikou se zdad byt odrazem vychodni nechuti
K intenzivnéj§imu kontaktu s jinymi spole¢nostmi. Pokud by byl Vychod
v literarni produkci vtomto ohledu stejné plodny jako jeho zapadni
soused, bylo by jisté zajimavé vysledovat, zda jednotliva dila oplyvaji
spole¢nymi charakteristikami, které by naznacovaly pfitomnost vysSiho
systému.

Mam tim na mysli tu skute€nost, ze v kazdé jednotlivé spole€nosti
produkuji jeji ¢€lenové vzajemné podobna dila, ve kterych se odrazi
chapani svéta a zplsob mysleni, které jsou spole€né pro dany celek. Toto
také Said akceptuje ve své tezi o diskurzivnim mysleni. Neni proto
s podivem, ze zapadni percepce Vychodu vykazuji vzdjemné podobné
znaky a s nejvétsi pravdépodobnosti je tomu stejné i naopak, protoze
atribut stereotypizace neni vlastni pouze Zapadu. Vzajemné porovnat
konstrukty Vychodu vaci Zapadu a Zapadu vaci Vychodu vSak objektivné
nelze.
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Saidové konceptu orientalismu nelze upfit jednu zasluhu, a to tu, ze
obratil pozornost celosvétové odborné obce k fenoménu, jez si vétSina lidi
do té doby neuvédomovala. Nezapadni spolenosti ve svété povétSinou
reprezentovala dila zapadnich autord. Z nich bylo Cerpano veskeré védéni
o cizokrajnych zemich, narodech a kulturach. Jenze i ten ,svét“ vesmés
tvofil Zapad, mozna kvuli tomu, Ze predstavoval hlavni sidlo védy,
spolecenskovédnich disciplin a vyzkumnych center a mél pfevazujici vliv
na smér celosvétového védniho vyvoje. Zasluhou Saidovy kritiky
zapadniho pocinani a nahlizeni na Vychod se na univerzitich zacaly
formovat nové myslenkové proudy. Vznikly nové obory, které Saiduv
koncept rozsifily na jiné oblasti, jiné mensiny, narody, kultury i subkultury
a dalsi skupiny néjakym zpusobem se odliSujici ¢i vymezujici. Teorie o
orientalismu nabyla univerzalni charakter, aniz by to jeji autor takto
zamysSlel.

Je na misté se zabyvat problematikou relevance Saidova konceptu
vuci realnému politickému a historickému vyvoji blizkovychodni oblasti.
Zatimco Said vidi plsobeni Zapadu viceméné jednostranné a je razny
v jeho odsouzeni, fada odbornikd na historii arabského svéta zaujima
komplexnéjSi stanoviska. Vztahy obou mocenskych celkd ovliviiovaly
politické udalosti, tak to v minulosti fungovalo a funguje dodnes. Pfes
svoje vyjimeéné postaveni, moc a silu, se Vychod v jednu chvili ocitl
v situaci, kdy jiz nebyl schopen Zapadu konkurovat, hospodarsky ani
vojensky. Evropa toho vyuzila ke svému prospéchu, i kdyz nepfilis
obratné.

Kolonizace se Zapadu vymstila v mnoha ohledech. Pfedstavovala
jak financni, tak psychickou zatéz, ktera pozdéji dorostla do obfich
rozmérd a po dekolonizaci zapadnich drzav se transformovala do
kolektivnich pocitd viny. V déjindch vétSiny spole¢nosti Ize najit Useky,
kdy si na néjaké kratsi €i delSi udobi podmanily jiny narod (zemi, kulturu).
Ovsem tak obrovsky zabér, co do rozsahu, €asového rozmezi a dasledkd,
jakym se mohla py$nit zapadni spoleénost v modernich déjinach,
predstavoval naprosto fenomenalni zalezitost.
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Lewisovo pojeti vlivu Zapadu na Blizky vychod ukazuje jinou linii
uvazovani. Odsouzeni zapadnich mocnosti za prevzeti nadvlady nad
Vychodem se od néj nedockame. Spise kritiky toho, jakym zptisobem po
ovladnuti blizkovychodniho Uzemi Evropa ke svym novym ziskim
pristupovala. Kapitolou samou o sobé jsou pak faktory, které dle Bernarda
Lewise meély urCujici dopad na vyvoj blizkovychodni oblasti az
k sou€asnému stavu. Prekvapivé jimi nebyly ani tak Cinitelé souvisejici se
zapadni pritomnosti v oblasti, jako spiSe okolnosti vychazejici z vnitra
muslimské spole¢nosti.

Lewisova teze, kterou Ize zjednodusit na otfepanou frazi, ze kazdy
svého §tésti strdjcem, ma, stejné jako Saidlv koncept orientalismu, své
stinné i svétlé stranky. Tou temnéjSi je urcité skutecnost, ze viceméné
odvadi stranou pozornost od katastrofalnich dopadud procesu kolonizace a
dekolonizace. Pritomnosti zapadnich sil v oblasti a jeji dusledkim dava

mensi vahu nasledné zodpovédnosti, jez jakou si zaslouZi.

Na druhou stranu Lewis dokaze zachytit a analyzovat
charakteristicky rys muslimské spoleCnosti, ktery se poji sjeji
neochotnosti (€i nechuti) adaptovat se na novy svét a na vyzvy, které
pfinasi. V dobé, kdy Zapad modernizoval a mohutnymi kroky dohanél a
predhanél svého vychodniho souseda, Osmanska fiSe nedokazala
adekvatné odpovédét. Reformy pfiSly pozdé a vnive€. O jejich kvalité by
se také dalo polemizovat.

Je vice nez zfejmé, ze Vychod nedokazal vyuzit svého potenciélu,
jak v oblasti lidskych zdroji, tak ve sféfe hospodarské, vojenské a
politické. S timto problémem se pere i v sou€asné dobé. Otazka, jak velky
vliv na tom mé nejednotnost arabského svéta, zlistava oteviena.

Momentalni situace na Blizkém vychodé mé daleko k ideélu. Zapad
v Lewisové podani uSel mnohem delSi cestu. OdliSnosti v sou¢asném
stavu Vychodu a Zapadu dava Lewis do souvislosti se specifickym
déjinnym vyvojem, ktery jednotlivé celky utvarel.
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Za kontroverzni se da oznacit Lewisova komparace dvou nejvétSich
sveétovych nabozenstvi, jeho vize dopadd islamu na vyvoj muslimské
spole¢nosti a nastinéni navrhu na napravu. Neni tézké si predstavit, jak
urazlivé musi mnohym muslimskym usim Lewisovy vyroky znit. Zejména
kdyz naznacuje, ze by mél arabsky svét zvazit cestu sekularizace a
vykrocit podobnym smérem, kterym se vydal Zapad po Velké francouzské
revoluci.

Lewisova rétorika smérem k muslimskym spolec¢nostem, co do
otazky soucasného stavu Blizkého vychodu a jeho pficin, je mozna az
prilis ostra. S ohledem na moderni dé&jiny oblasti je tézké Vychodu vydcitat
pocity nespravedinosti a kfivdy vuéi Zapadu. Pojem ,hra na néci
obvinovani“, kterym Lewis nazorové stanovisko muslimi oznacuje, je
pokfivenym uhlem pohledu. Zjednodusujici Usudek stavi muslimy do role
uplakankl nad jejich osudem, ktery zpackal nékdo jiny.

Lewisova polemika se Saidem béZela dlouha léta. Zatimco
predmétem Saidova zajmu byl arabsky svét, Lewis je znam predevsim
jako odbornik na Osmanskou FiSi. Kromé jeho vyrazného plsobeni
vramci orientalistické védy, coz je Cislem jedna na listiné Saidovych
vycitek proti Lewisovi, se literarni teoretik do svého oponenta pousti kvdli
jeho ,kabinetnimu“ typu badani. Kiritizuje jej z osobni neznalosti
arabského svéta a znekomplexniho pfistupu k muslimskému
nabozenstvi. At uz za akademickymi spory obou badatell staly osobni
pre a z4asté ¢i se jednalo o polemiku Cisté odbornou, jisté je, Ze pfipad
Said versus Lewis znac¢nou meérou pfispél do debaty o vlivu Zapadu na
Blizky vychod a jeho dasledku.

Vize Elieho Kedourieho o zdpadnim pusobeni na Blizkém vychodé
predstavovala také zajimavou interpretaci dé&jinnych wudalosti. Sila
netradi¢nosti a inovativnosti Kedourieho pojeti se prokazala jiz pfi jeho
postgradualnim studiu na Oxfordské univerzité, kdy velmi pohorsila tamni
predni odborniky v oboru. Zejména ta ¢ast, kdy autor zpochybriuje divody
britské opozdéné litosti nad jeji kolonialni politikou.
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Elie Kedourie je Casto spojovan s mySlenkou, ze Osmanska fiSe

méla zlstat zachovana. Z jeho publikaci je Udajné citit nostalgie vuci této

mocnosti a jeji roli v déjinach. Po smrti Kedourieho uvadi jeho manzelka

Sylvia, rovnéz odbornice na blizkovychodni studia, véci na pravou miru. U

Kedourieho se nejedna o Zadnou adoraci Osmanské fise Ci teskny pocit

po jejim zaniku, nybrz c¢isté o pragmatickou argumentaci: navzdory

korupci a tyranii, ktera tehdy existovala, predstavovala osmanska

nadvlada pro arabsky svét daleko lepSi variantu nez pozdéjsi vlada statd,
jenz byly vytvoreny, aby Osmanskou fi$i nahradily.*

Kedourieho nazorové stanovisko Ize snadno pfijmout. Osmanska
fiSe predstavovala kolos, ktery i pfes své slabiny mohl mit potencial
zasahovat do mezinarodni politiky a zastavat v ni sluSnou pozici.
Rozpadem velkého Uzemniho celku na malé nesourodé Casti kondi i
moznost vyrazné promlouvat do svétovych vztahd. Rozhodny krok
k rozpadu blizkovychodni soudrznosti udélal nacionalismus, jehoz je
Kedourie velkym kritikem.

Elie Kedourie je rovnéz znam pro svdj kriticky postoj vici osobé
plukovnika Lawrence a jeho pusobeni na Blizkém vychodé. Poukazuje na
jeho inklinaci k arabské spole¢nosti a sympatiim stojicim v opozici vuci
britskym zajmum v oblasti. Kriticky posuzuje dulezitost Lawrencova
postaveni v pfedivu anglo-arabskych vztahl a davéryhodnost jeho
jednani. V neposledni fadé mu vyCitd povélecné ovlivnéni britské
vefejnosti. Podobné jako Arnold Toynbee, pomohl Lawrence v Britech
nastartovat pocit studu a litosti za britskou mezinarodné politickou
¢innost.

Teorie, které tato prace zminuje, predstavuji riznorodé alternativy
vize vztahu Vychodu a Zapadu. V této souvislosti nelze opomenout
Huntingtonovu tezi o stfetu civilizaci, ovéem pouze se zamérem

o4 KEDOURIE, Sylvia, Aspects of Elie Kedourie’s Work [online]. Middle Eastern Studies.
September 2005, Vol. 41, No. 5., s. 635-648. s. 636.
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nevynechat ji, snad pro jeji oblibenost a celosvétovou znamost,
z celkového vyc¢tu konceptd. Huntingtonav stfet civilizaci s jeho
demagogii, chybami a slabinami pfesly akademické kruhy s Uusklebkem na
rtech. Nebezpecnou se stala v okamziku, kdy si ji vS§imly vefejné masy a
mezi nimi také predstavitelé politické moci.

Spise nez Huntingtonova Cerna vize vztahu Vychodu a Zapadu
jakozto déjinného béhu vécnych konfrontaci, zaujmou humanisticky
orientované postoje nékterych autorl. Aby dnesSni svét fungoval
harmonicky, je tfeba se soustredit véci, které maji oba celky spole¢né, a
posilovat vyznavani spoleénych hodnot. Pokud a priori oznadime vztah
Vychodu a Zapadu za konflikini, rivalsky, prakticky nikdy nekongici
valeCny stav, odsuzujeme moznost vzajemného dobrého vychazeni
predem k zaniku.

Vznik kategorii ,Vychod“ a ,Zapad®, v pojeti ,my“ a ,ti druzi®, saha
do davného starovéku. Je podnétné si uvédomit, Zze dané kategorie
rozpoznavali iz stafi Rekové, aby se jimi vymezili viéi svému
nevyzpytatelnému nepfriteli z Vychodu, s nimz vedli dlouholeté valky.
Vyzvy tehdejSiho svéta jsou v§ak davno pfekonany a spolu s nimi by mély
byt prekonany také bariéry, které za uvedenymi klasifikacemi stoji.
Xenofobni postoje je tfeba zanechat dobé minulé a zaménit je za
otevieny pfistup a vstficnost.

Vliv Zdpadu na Blizky vychod a jeho interpretace je téma, které
nese nalepku aktualnosti. Vzhledem ke svému zaméfeni a historickym
souvislostem zfejmé aktudlnim jen tak byt nepfestane. Vzajemné
interakce obou celkd v pribéhu dé&jin doznaly znaénych vykyva.
Soucasnost na pestrosti jejich vztahu neubrala.

Prace se pokusila nastinit riznorodost teorii a jejich relevanci vuci
realnému celosvétovému vyvoji se zvlastnim pfihledem k blizkovychodni
oblasti. Spolu s nejcerstvéjSimi udalostmi v zapadnim i arabském svété se
védéni posouva neustdle dal. Nékteré vyklady zapadniho vlivu na Vychod
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mohou v tomto smyslu pUsobit jiz pfezité. Prostor dostavaji novi autofi
s novymi koncepty. Na né pfijde fada v jiné préci.
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7 ANOTACEI

Islamic Near East, as an integral part of the Ottoman Empire, used
to be a prominent world power for centuries, with a huge military and
economic potential. Since the second half of the 18" century, along with
the gradual Ottomanic decline, the situation in the Near Eastern region
takes a turn for worse. The next moment, its promising position in the
power politics shifts to a defeated state. The Near East starts to be a
domain of a western activity.

The Western influence over the East in the course of 18", 19" and
20™ century is a theme that deservedly attracts attention of many
scientists from various fields of study. Politics of western powers
determined, or at least fundamentally affected, a future drift of the Near
Eastern development. Many theories, with regard to a nature, extend and
consequences of the Western influence over the Near Eastern region
have been produced and discussed in academic circles.

The thesis called Interpretations of the Western influence over the
East focuses on a study and a critical analysis of notable perceptions. A
special attention is given to Edward Said’s conception of Orientalism
which became worldwide famous for its direct assault on Western society
and its imperial politics. The thesis deals with the relevance of the
conception towards the political and historical development in the Near
Eastern region from the end of the 18" century. Crossroads in the history
of Western relationship towards the East, such as Napoleon’s expedition
to Egypt, are defined and examined.

An influential attitude is taken also by another prominent scientist,
Bernard Lewis, who represents an opposition to Said’s opinion. Elie
Kedourie maintains, with regard to given topic, very interesting position as
well. The thesis pays attention to the theory of the Clash of the
Civilizations promoted by Samuel Huntington and to Francis Fukuyama’s
schema of the End of the History, both of which represent other relevant
interpretations of the West-East relationship in history and present days.
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8 ANOTACEII

Le Proche-Orient islamique a représenté dans le passé une
puissance mondiale de premier plan. Depuis la seconde moitié du 18e
siecle, avec le déclin de I'empire Ottomane, le Proche-Orient islamique
perd son importance économique et devient domaine d'une activité de
I'Ouest.

Le sujet de l'influence occidentale sur I'Orient en 18éme, 19éme et
20eme siécles est le théme qui toujours attire attention de nombreux
scientifiques de divers domaines d'études. La politique des puissances
occidentales a déterminé, ou du moins fondamentalement influencé, le
développement de la société du Proche-Orient pendant plusieurs
décades suivantes. De nombreuses théories, parrapport a une nature et
les conséquences de linfluence occidentale sur la région du Proche-
Orient, ont été crées et discutées dans des cercles académiques.

La these intitulée «Les interprétations de l'influence occidentale sur
le Proche-Orient» se concentre sur une étudeet une analyse critique de
perceptions difféerentes. Un eattention particuliere est donnée a la
conception de l'orientalisme, dont |'auteur est Edward Said, et sa
pertinence par rapport au développement politique et historique réele
dans la région du Proche-Orient dés la fin du 18eéme siécle. Le travalil
traite des événements historique essentiels, qui forment des carrefours
dans le domaine de relations entre I'Est et 'Ouest, tels que I'expédition de
Napoléon en Egypte.

En ce qui concerne l'influence de I'Ouest sur la région du Proche-
Orient et ses conséquences, la concéption de Bernard Lewis, qui
représente une opposition a l'opinion de Said, est présentée. Elie
Kedourie a notamment considérablement contribué a la discussion sur ce
sujet par sa position trés intéressante.

La thése s'intéresse aussi a la théorie du choc des civilisations
prononcée par Samuel Huntington et au schéma de la fin de I'Histoire de
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Francis Fukuyama, qui, tous les deux, représentent d'autres
interprétations pertinentes de la perception du relation I'Est-1"Ouest dans
I'histoire et a I"époque contémporaine.
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