O. A. Funda a sv. Augustin
oo

dva svédkové doby
interregna

edavno jsem objevil obraz augus-

tinidnského mnicha od Piera della
Francesca z roku 1460, v némz lze spat-
fovat portrét samotného sv. Augustina.
Otakar Funda ma néco spole¢ného se
sv. Augustinem, jak jej zpodobnil rene-
sanc¢ni malif.

Je to podivuhodny obraz, ktery nas do
sebe vtahuje tim, co vyjadfuje Augusti-
nova tvar. Sv. Augustin ma mirné sklo-
nény pohled, ktery je pIné pfitomny, ale
nezaméruje se na zadny konkrétni bod.
Jeho pohled je plny touhy, ale ta nena-
|éza svij viditelny predmét. Augustin se
divd kamsi mimo nds i mimo viditelny
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svét. Pokud prodlouzime pohledovou
osu jednoho a druhého oka, zjistime, ze
jejich osy se neprotnou v Zzadném bodé.
Hledi do nekone&na, které neni znazor-
néné pomoci zadného symbolického
pfedmétu. Augustinovy o€i jsou obra-
cené k tomu, co v naSem svété neexis-
tuje, a co je presto pfedmeétem pohledu.

V Augustinové tvafi pak spatfime, ze
jeji klid vyjadfuje zastaveni jeho pted-
chozich vnitfnich zapasU. Neni to jasem
prozareny klid antickych filosof, ktery
prameni z vyvazeného rozvijeni urcité
Zivotni moudrosti, ktera vyrostla jako
strom s kvéty a plody, jenz byl chranén
pevnou zdi logiky, jak to vykreslovali
stoi¢ti myslitelé. Sv. Augustin prosel
antickou filosofii a pfisel na to, ze mu
je blizka svym intelektudlnim plvabem,
ale presto mu je néjak cizi. Jako ¢lovék
s zivotnimi zkuSenostmi z konce anti-
ky ji nemUze ptijmout za vlastni a zacit
péstovat. Antickou filosofii tvofi krasné
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tiché zahrady, v nichz se péstuje pozi-
tek z mysleni a etického jednani, jenze
v téchto zahradach on jako Zivy ¢lovék
své doby neslySi odpovédi na otazky,
které se netykaji jenom intelektu, nybrz
vychazeji z lidského srdce.

Sv. Augustin Zil v dobé, kdy se hrou-
til anticky svét a rozpadala se Rimska
fiSe. Ta ztélesnovala civilizaéni vrchol
Evropy. Vytvofila jeden svét zahrnujici
nespocet kmend, narodd, kultur a na-
bozenstvi, a pfitom svét vnitiné sjed-
noceny fimskou vladdou zaloZenou na
pravu, kterd umoznila jejich relativné
pokojné souziti. Na obzoru vystupovaly
temné mraky katastrof a zaniku. Rim-
ska civilizace a s ni cely anticky svét
se rozpadal zevnitf i zvnéjsku a nebylo
sily, ktera by jeho zanik odvratila. Nova
civilizace obdobného vyznamu nebyla
na obzoru. Staré zanikalo a nové se ne-
mohlo zrodit.
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Sv. Augustin vnitfné zakousSel obtiz-
né obdobi interregna, které bylo plné
antinomii. Védél, Ze lidé nevytvofili nic
lepSiho, nez je anticka kultura a civili-
zace, a pritom ,to nejlepsi“ z rliznych
dbvodd zanika. Nikdo nevi, jak zaniku
zabranit. Vzniklo mnoho filosofickych
Skol a mnoho moudrosti, ale zadna
z nich nedala odpovéd na otazku, jak
zaniku zabranit. Mzeme se prochazet
jejich zahradami a utrhnout si tu jeden
tu druhy plod, ale chybi padny dlvod,
pro¢ zlstat pouze v jedné a nechodit
také do ostatnich. Odpovédi vSech filo-
sofickych §kol jsou pravdivé i neprav-
divé zaroven.

Augustinova tvaf na obraze Piera
della Francesca vyjadfuje hluboké vniti-
ni rozpory, které jsou zvnitinélymi anti-
nomiemi doby, v niz tato osobnost Zila.
Pierovi della Francesca se podatilo vy-
tvorit nadCasovy portrét ¢lovéka doby
interregna, jenz poznal v§echny polarity
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své doby a pochopil, Ze onen skvély svét
antiky skongil ve slepé uli¢ce. Jak zna-
mo, sv. Augustin vsadil vSe na kfestan-
stvi, které pfislo odjinud, nez byla fec-
ko-fimska kultura a filosofie.

Piero della Francesca znazornuje
Augustinovo kiestanstvi v podobé kni-
hy, kterou tento obraceny anticky vzde-
lanec drzi v rukou. Je pozoruhodné, Ze
malif pojal jeho kiestanstvi jako vnéjsi
objekt, ktery poukazuje k lidskému srd-
ci pouze tim, ze ma jemné rudou barvu.
Augustinovo krestanstvi neni znat na
jeho tvafi. Nezraci se v ni nic radostné-
ho nebo nadé&jného. Usta se neusmivaji.
Jsou sevfena a vyjadfuji vysoké vnitini
napéti a jistou hofkost. Kfestanstvi je
symbolizované knihou v jednoduchém
obdélnikovém tvaru, kterou Augustin
drzi volné v rukou. Diky tomu mohl mali¥
v Augustinové tvari znazornit vesSkerou
tizi rozporl jeho nitra, které jsou pro-
jevem doby interregna.
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Je to obraz, ktery ma vyznam pro sou-
¢asnou dobu interregna. Milan Macho-
vec v roce 1967 napsal v knize Svaty
Augustin, ze je tu ,analogie jiz samych
epoch a ji dana jista ,aktualnost’ Augu-
stinova mysleni, mnohé zavazné i dil&i
obdoby: tehdy hroutici se antika, dnes
hroutici se svét XX. stoleti - svét se-
beklami, méstactvi, individualismu, za-
padnické vylu¢nosti, kolonialismu, ale
i prilis prosté a laciné pojimané revo-
lu€nosti.“ V obrazu sv. Augustina jsem
spatfil duchovni portrét ¢loveka, do né-
hoZ se vryly antinomie pfitomného in-
terregna, a ja si vybavil Otakara Fundu.

Diky tomuto obrazu jsem si uvédo-
mil, Ze Otakar Funda neni jenom své-
dek neiluzivniho humanismu, jak jsem
o ném psal v eseji k jeho 70. narozeni-
nam. Piero della Francesca mi dal po-
znat jeSté podstatnéjsi stranku jeho
bytosti. V Otakarovi Fundovi jsem roz-
poznal svédka antinomii, které jsou
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vSude kolem nas, ale vétSina lidi je pou-
ze tusi nebo si je zkratka nepfipousti.
N&s oslavenec je svédkem souéasnych
antinomii, a ty zakouSi existencialné.
Nejsou to pouhé udaje o stavu sveéta,
filosofie a nabozenstvi, nybrz - augus-
tinovsky fec¢eno - pronikly do jeho srd-
ce, k jadru jeho bytostného zakouseni
dnesniho svéta.

Otakar Funda podobné jako sv. Au-
gustin Zije s védomim toho, Ze zanika
naSe dosavadni civilizace a kultura.
V knize Znavena Evropa umira uvadi, Ze
nase civilizace zanika proto, Ze ztratila
svou vizi, svlj rozlet a eldn a rozhostila
se v ni rozkladna nalada. Prevlada v ni
nihilisticky postoj, Ze neni o¢ a pro¢
usilovat. Zanik civilizace nastava podle
Fundy také proto, Ze se rozpad| nepsany
spolecensky konsensus, diky némuz se
shodneme na zakladnich vécech a ne-
musime ke véemu svoldvat etické komi-
se a vydavat specialni natizeni. A dalsi
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véc, o niz piSe, je perverze plurality.
Nejvyssim principem vSeho se stala plu-
ralita perspektiv, aniz se ptame na je-
jich racionalitu. Vladne nam bozstvo
plurality, které postrada racionalitu.
Zakladni antinomii Evropy spatiu-
je Funda v tom, Ze v Evropé odumira
kriticky racionalismus a humanismus,
a pritom to jsou nejlepsi plody evrop-
ské kultury. Evropa se odvraci od toho
nejlepsiho, co vytvofila, a s ni¢im ji-
nym nepfichazi. Pluralita perspektiv
neni zddna myslenka, je to pouha for-
malni operace, pfi niz princip mnohosti
nadfadime nad jakykoli sdélovany ob-
sah. VSechno je pravda, a zaroven nic
neni pravda. Kazda véc se kvili plura-
litni formalni operaci stava relativni,
véetné kritické racionality, humanismu
a lidského Zivota. Funda se k tomu jas-
né vyslovil, kdyz napsal, Ze potom pro
nas neni zadného vychodiska a zanik
je neodvratny. | kdyby vychodisko bylo,
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napf. v podobé biofilni transformace
kultury (Smajs) nebo ekologického so-
cialismu, perverzné pluralitni a nesou-
roda spole¢nost se nesjednoti aspon
natolik, aby se na vychodisku shodla.
Mnohym se bude perspektiva zachra-
ny jevit jako nové velké vypravéni, kte-
ré kvlli zachovani plurality perspektiv
neni spravné prijmout. Pfevladne na-
zor, ze perspektiva zachrany je pouze
jednou z mnoha. Mizeme ji tolerovat,
ale nesmime se na ni sjednotit, proto-
Zze tak bychom dospéli k nové ,totali-
té“. Funda do hloubky zaZiva antinomii
umirajici Evropy, kterd spociva v tom,
Zze perverze plurality upeviuje status
quo, v némz je predem vylouéeno, aby
se jedna perspektiva - perspektiva
zachrany - stala smérodatnou pro ce-
lou spole¢nost.

Otakar Funda dokumentuje, Zze
v8echny vyznamné filosofické a nabo-
Zenské otazky uvizly v antinomiich. Ve
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svych Glosach - Fragmentech vypoci-
tava nékteré z nich:

- Clovék je tvor uslechtily a vzne-
geny. - Clovék je bestie.

+ Pohled k hvézdnému nebi nas na-
plfiuje svatou bazni, uctou. - Po-
hled na vesmir v nas vyvolava po-
cit absurdity a dunéni (hudba sfér)
bez citu, bez lasky, bez vztahu.

+ Ve vesmiru vladne logos, princip
souvztaznosti. - Vesmir je v po-
sledu chaos.

+ Nabozenstvi artikuluji pozoru-
hodnou antropologii. - Nabozen-
stvi jsou podvodné fikce.

+ Koneénost a pomijivost proptj-
¢uje nasemu Zivotu hodnotu a za-
vaznost. - Kone¢nost a pomiji-
vost nas vrha do pocitu resignace,
nihilismu nebo kruté zvile, ¢i tu-
pého hédonismu.

- Atd.
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Otakar Funda neni zadny postmo-
derni skeptik a relativista. Od postmo-
dernistd se lisi tim, Ze jde do hloubky
kazdé polarity a bytostné se s ni sladi.
Jako malokdo jasneé vidi, co je tu v saz-
ce. Nihilistické pojeti ¢lovéka nas dove-
de k uplné dehumanizaci spoleénosti.
Povrchni ateismus kon¢i v otupujicim
konzumu atd. JenzZe stejné tak se sla-
di s opaénym pdlem a rozpozna jeho
pravdivou stranku. Prostoupi az na jeho
dren a hledi na svét z opacného pdlu.
Absurdita svéta a nihilismus nejsou jen
predmétem intelektualniho zkouma-
ni, nybrz se v ném stavaji existencialni
polohou. Z tohoto pdlu vSak postupuje
zpét k pélu prvnimu a zaZiva opét jeho
nosné, tvlréi a nadéjné motivy. A pak
pfichazi nové vnoteni do protikladu.

V jeho pohybu mezi obéma pdély neni
smifeni. Nelze v ném dospét k harmo-
nickému vyrovnani protikladd, v némz by
se oba pdly pretavily do vyssi syntézy.
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Z(stavaji ostré a nesmifitelné. Existenci-
alni cirkulace mezi protikladnymi pdly
Funda shrnuje slovy, Ze ,jsme odsouze-
ni zit s otazkami bez odpoveédi. Je nasim
udélem zit v antinomiich®. Pravé ten-
to pretézky zivot v antinomiich vytvafi
jeho augustinské rysy, které na svém
obraze vyjadfil Piero della Francesca.

Uvédomuiji si, Ze ma kniha Doba pre-
chodu méla svij filosoficky predobraz
v Otakarovi Fundovi. PiSu v ni o sou-
Casné dobé interregna, v niz kultura,
ekonomika a politika vézi v antinomi-
ich. V dnesni kulture ptrevazuje zplsob
mysleni, zakouSeni a projevovani se,
v némz vladnou podobné polarity, které
zname od Fundy. Lidé jsou postmoder-
né skepticti a cynicti, a zaroven zacinaji
touzit po néjaké zachranég; tu vSak od-
mitaji kvali své skepsi a maji za to, ze
vSechno je marné. Pak znovu zatouzi
po zachrang, atd. Odmitaji velka vypra-
véni, a pfitom se poohliZeji po novych;
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uznavaji radikalni mnohost perspektiv,
a hle, citi potfebu néjakého sjednoce-
ni - v mezilidskych vztazich, komunité,
narodé, tridé... V ekonomice nadale
panuje neoliberalni trzni vidéni, a za-
roven ekonomové a politici posiluji roli
statu. Soukromé kapitalové vlastnictvi
je povazovano za nedotknutelné, a pfi-
tom dochazi k vyvlastnéni spoleé¢nos-
ti, které ve valeéném konfliktu patfi
k druhé strané. V politice se hlasa li-
beralni demokracie, a zaroven se kvdli
covidu nebo vale¢nému konfliktu z po-
chopitelnych divodld omezuji liberdlni
prava a svobody.

Jsou to antinomie nasi doby, v niz
vime o potrebé zmény, a zaroven se do-
mnivame, Ze zména je nemozna. V ta-
kové dobé smysleni lidi cirkuluje mezi
opacnymi poly. Ti touzi po urcité véci
a zaroven ji odmitaji jako zhola nemoz-
nou. Zakouseji zlomek nadéje a zaro-
ven jej odhazuji jako iluzi. Antinomické
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cirkulace soucasné spole¢nosti vyjadfil
Funda v nebyvalé mysSlenkové a zZivot-
ni intenzité. V jeho knize Znavena Ev-
ropa umira ¢éteme, ze ,filosofie nesmi
rezignovat, dokud je stfipek nadéje,
a pritom se v ni rozléha zvuk skeptic-
ké deziluze: ,nové smysleni nas neza-
chrani, nezachrani nas ani odbornost,
ani ekologie - posledni evropské velké
vypraveéni znavené Evropy“.

Podobné jako v Augustinovi na ob-
raze Piera della Francesca se v jeho
nitru zvnitfnily objektivni antinomie, kte-
ré ostatni mozna viibec nevnimaji nebo
si je nechtéji pfipustit. Funda narysoval
jednu z moznosti filosofického Zivota
v interregnu. Spociva v plném otevfeni
se spole¢enskym a myslenkovym anti-
nomiim, v jejich zvnitinéni a filosofic-
kém vyjadreni.

Augustin mne inspiruje svym zvniti-
nénim antinomii, které plisobily v dobé
na konci antiky. Funda je pro mne

48



inspiraci k tomu, abych si uvédomil, co
znamena Zivot s antinomiemi pfitomné-
ho interregna. Neznam nikoho v ¢eské
ani zahrani¢ni filosofii, kdo by se tak
dUsledné jako Funda vydal timto smé-
rem a stal se bytostnym svédkem sou-
¢asného interregna.

Mohu-li to tak vyjadfit, pres odliSné
generacni zkuSenosti a pres odliSnost
filosofickych vychodisek (u Fundy je to
Popper a Albert, u mne Adorno a Badiou)
jsme zazivali zakladni souznéni v po-
hledu na ¢eské dé&jiny (jsou tu dva vr-
choly: husitstvi a prazské jaro), na ka-
pitalismus, na dnesni svét, jeho rozklad
a hrozici zkazu. Oba jsme kdysi naslou-
chali Milanu Machovcovi a jaksi mame
pod kizi jeho knihu Filosofie tvari v tvar
zaniku. V nasich diskusich jsme si vy-
jashovali, Ze se v podstatnych veécech
nakonec shodujeme. OdliSny byl pouze
dlraz, ktery jsme dévali perspektivé za-
chrany. Ja domyslel své autory a tvrdil
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jsem, ze je nutné usilovat o takové spo-
leCenské, ekonomické a kulturni zme-
ny, které mohou odvratit zanik, tfeba-
Ze se tyto zmény momentalné jevi jako
nemozné. Otakar Funda nebyl zdsadné
proti této perspektivé, jen vyjadfoval
obavu, Ze takové zmény mohou vést ke
katastrofé jiného druhu (k revoluénimu
nasili apod.). Je to spor, ktery z principu
nelze rozhodnout v myslenkovém kru-
hu cirkulujicich antinomii.
Podivuhodné je, ze Otakar Funda
ma presto jednu nendpadnou véc, ktera
jeho zrak posouva mimo okruh interreg-
na. Tak jako Augustin na obraze Piera
della Francesca drzi v rukou neokaza-
le provedeny symbol zachrany, Otakar
Funda ma v rukou stfipek nadéje.

Michael Hauser
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