Nadhled
kritického mysleni

knihy Otakara Fundy Glosy - Frag-

menty mne nejvice zaujaly kapitoly
zabyvajici se kritickym racionalismem
K. Poppera a H. Alberta, které autor
doplnil o svoje postiehy a komentafre.
Tedy kriticky racionalismus je zaloZeny
na nékolika pfedpokladech. Prvnim je,
Ze vSechno poznani i jednani je z prin-
cipu omylné (tzv. falibilismus). Druhy
spociva v tom, Ze vSechny konstrukty,
teorie a teze je tfeba vystavovat kri-
tickému prezkouseni. Treti je o ,pre-
mosténi“ mezi pfirodnimi védami a hu-
manitnimi obory (vesmés zplisob shody
s védeckym obrazem svéta). Posledni
zasadou kritického racionalismu je od-
kaz k realité na naSich interpretacich
nezavislého svéta.
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Z toho vyplyva i dal$i premisa kritic-
kého racionalismu jako jakéhosi zZivot-
niho postoje ve smyslu, Zze vSechno je
omylné, ale ze se dokazeme navzajem
opravit a spoleéné nasmérovat k prav-
dé. A ackoliv ma urcité meze, naptiklad
Ze pfrijetim kritického racionalismu si
na svoje zada bereme cejch omylnos-
ti, nejistoty a vizi nenaplnitelnosti, jako
ve Fundové pfirovnani k Sysifovi, kdy
¢lovék kritického racionalismu tlaéi ka-
men do nekoneéného kopce (ve smyslu,
Zze nikdy nedosahne naplnéni kriticko-
-racionalnich Zivotnich postojd). VZdy tu
bude ona omylnost, ale nadto téz ira-
cionalita a zkuSenost, ze pro mnoho lidi
je kriticko-racionalni ptistup nepocho-
pitelny a nemajici dostate¢nou presved-
Cujici silu. Ale jak zdUrazruje Funda, nic
lepSiho nezZ kritickou racionalitu zatim
nemame. Ackoliv to tedy misty plsobi
pesimisticky, nabizi to z mého pohledu
dilezité konstruktivni momenty, tedy
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reflektovani omylnosti jako nééeho, od
¢eho se da odrazit dal, ¢imz Ize rozevrit
mantinely dosazitelného a mozného.

Samotné Fundovo doplnéni Alberto-
va pojeti kritického realismu mi pfijde
vécné a pfimérené. Napftiklad teze o fa-
libilismu nese ve svém zakladé utvrzeni
jednoho z konceptu (omylnosti), a tim
padem je logicke, Ze se to zpétné apliku-
je na tuto tezi samotnou. Pficemz dile-
Zitost tohoto uvédomeéni neni jisté mala,
protoze nabizi dalSi moZnosti a jakysi
pozitivni prvek. Dal$i zadrhel nachazi
Funda ve druhé tezi, ktera zni: ,,VSechny
nasSe konstrukty, teorie, teze je tfeba vy-
stavit kritickému prezkouseni.*** A to, Ze
kriticky racionalismus nerozliSuje argu-
ment dostatec¢ného dlvodu a kone¢né-
ho zdlvodnéni. Pficemz existuji pfipa-
dy, kde v kone¢ném zd(vodnéni je néco
koneéné a lze to racionalné pfijmout,

4 Otakar A. Funda: Glosy - Fragmenty, s. 106.
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napfiklad, Zze tento brouk ma Sest nozi-
¢ek. Mimoto je u této teze dalSi zadrhel
v tom, Ze se kriticky racionalismus ne-
vztahuje na veSkerou skute¢nost a ze
pod tou skuteénosti se skryva dalsi di-
menze, ktera se nesmi opomenout. ,Jsou
na svété lidé - a ve srovnani s kritickym
racionalismem jich je vétSina -, ktefi
svoje postoje a rozhodnuti neargumen-
tuji raciondlné, nybrz ne vzdy argumen-
tovatelnym existencidlnim rozhodnu-
tim.“*® Toto upozornéni mé potésilo ze
vSeho nejvice, protoZze vSeobecné ne-
mam rad dogmatické postoje. A to, Ze
se prihlizi k né¢emu ,jinému®, je jisté
spravné, minimalné ve snaze o pocho-
peni. Cim vice se nad touto otazkou za-
myslim, tim vice se dostavam k tomu,
Ze v téchto pfipadech je dllezitd empa-
tie, ktera minimalné (s trochou $tésti)
pomuze v komunikaci s lidmi, pro které

4 QOtakar A. Funda: Glosy - Fragmenty, s. 107.
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kriticky racionalismus neni presveéddi-
vy. Jak zdlraznoval Funda: ,/ kdyZ se
jako kriticky racionalista nemusim s je-
jich existencionalnim nazorem ¢i posto-
jem ztotoZriovat, musim jej brat vazné
jako skutecnost, ktera v lidském Zivoté
a v déjinach sehrava vyznamnou roli.“*

Fundova kniha se mi moc libila. Oce-
nuji, jakym zplGsobem byla napséana,
jednotlivé glosy a kapitoly nesou silné
a hluboké myslenky, které jsou ale sro-
zumitelné. Dokazu si zaroven predstavit,
Ze se v budoucnu k jednotlivym poznam-
kam vratim. Co se tyce sebeobohaceni,
urcité bylo velké. Pfedevsim predstaveni
konceptu kritického racionalismu na rliz-
nych prikladech, ze kterého jsem ziskal
opravdu hodné. Pfedev§im z myslenky
o omylnosti, kterou nyni beru vice pfiro-
zené a prakticky ve smyslu Sance vétsi-
ho poznani, ¢i objeveni néc¢eho nového.

46 QOtakar A. Funda: Glosy - Fragmenty, s. 95.
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Kriticky racionalismus jako komplex
zpUsobu uvazovani nad Zivotem pova-
Zuji na prvni pohled za aplikovatelny,
obohacujici a rozhodné zajimavy. Pro-
to se k tomuto konceptu budu vracet
a tfebaze vice dopodrobna, a to pravé
i diky Fundovi, kterému se podafilo ho
jistym zplsobem dostat za jeho hrani-
ce a doladit mozné zadrhely. Fundovo
premosténi ¢i vneseni naddechu ohle-
duplného, solidarniho humanismu mi-
nimalné zamezuje moznému konfliktu
a mé vnasi do jesté vétsSiho hloubani
o smyslu zivota s kriticko-racionalnim
nadhledem. Na samotny zavér povim
jen to, Ze pfi ¢teni nékterych glos jsem
mél vnitfni pocit toho, Ze nékteré mys-
lenky jsou jiz ve mné obsaZené. A pravé
Funda je svym zplsobem vytahoval,
zoceloval a vytvarel propojeni.

Tomas Jilek
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