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Doplnéni hodnoceni, pfipominky:

Diplomova prace se vénuje vyuziti strojového piekladu pro ziskani trénovacich dat pro ulohu zpracovani
piirozeného jazyka, konkrétné¢ v uloze natural language inference (NLI). V anglictiné pro tuto ulohu
existuji rozsahlé datové sady, pro CeStinou vSak zadna rozsahové podobnd sada neexistuje. Diplomant
proto vyuzil dva dostupné néstroje strojového piekladu a pomoci piekladu angli¢tina - CeStina sestavil
ekvivalentni datovou sadu. Za zcela zésadni povazuji piistup, ve kterém byl nejprve natrénovan model pro
anglicky dataset a k jeho vysledktim pak byly vztaZzeny vysledky ziskané nad ¢eskym datasetem. Prace
prehledné formuluje feSeny problém, velice detailné popisuje a analyzuje pouzité metody strojového
prekladu. Vysledné experimenty pak porovnavaji anglické a ¢eské modely, a to nejen kvantitativng, ale 1
rozborem konkrétnich vystupti modelu. Diplomant pracoval zcela samostatné¢ a dosazené vysledky jsou
velice uzite¢né pro dals$i vyzkum v oblasti zpracovani ptirozeného jazyka.

Dotazy
Obréazky 5 a 6 vizualné porovnavaji jednotlivé ziskané modely vzajemné mezi sebou. Cim si vysvétlujete,
ze Cast testovacich dat cesky model (po strojovém piekladu) klasifikuje spravné, zatimco anglicky model
(nad anglickym origindlem) Spatné? A co muze byt pfi¢inou obdobného chovani, kdy jeden z ceskych
preklada je klasifikovan spravné a druhy chybné?
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