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Uvod

Medzi zékladné principy fungovania pravneho $tatu plati zdsada rovnosti pred
zédkonom. Zékony, resp. medzinarodné pravo vSak niektorym osobam priznava
uréité privilégia, ktoré sa vSeobecne oznaéujl imunity. Pravna terminolégia roz-
liSuje vyklad imunity z pohladu Gstavnopravnej roviny a z pohladu trestnoprav-
nej roviny, priéom v prispevku sa zameriame na oba tieto vyklady.

Tedria istavného prava definuje imunitu jej rozdelenim na vndtornd a von-
kaj$iu, pricom vnitornou sa mysli indemnita a vonkaj$ou imunita (v uzSom slova
zmysle). Pod indemnitou teda mdZzeme rozumiet nepostihnutelnost za nazory,
prejavy a hlasovanie pri vykone funkcie danej konkrétnej osoby. Pri imunite
v uzSom slova zmysle hovorime o nestihatelnosti a nemoznosti pozbavenia
osobnej slobody danej osoby bez sdhlasu prislu§ného $tatneho organu.!

Trestnoprévna tedria rozdeluje definiciu imunity taktieZz do dvoch podab,
a to ako hmotnopravna exempcia a procesnopravna exempcia. Pod hmotno-
pravnou exempciou sa mysli beztrestnost, teda osobu nie je mozné stihat, na-
kolko ani nespacha trestny ¢in, priCom zdsadne pdsobi aj ak dovody imunity
pomind. Analogicky s tstavnopravnou tedriou ju mézeme prirovnat k indemnite.
Pod procesnopravnou exempciou sa nasledne mysli nestihatelnost za trestny

1 Zéhora J.: Imunity a vysady v trestnom prave, Justi¢na revue. 2005, ro¢. 57, ¢. 3, s. 365.
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¢in, pricom trvanie jej uéinnosti je spravidla viazané na trvanie dovodov jej pri-
znania (napriklad po dobu trvania poslaneckého mandatu).

V prispevku si priblizime, ktoré osoby poZivaji ochranu imunity v naSom
pravnom poriadku a nasledne historickym prierezom pravnej tpravy tohto in-
Stitdtu, zanalyzujeme jej vyvoj v izemnych podmienkach Slovenskej republiky.
V poslednom rade poukézeme na rozdiely pravnej dpravy s Ceskou republikou,
ktora vzhladom na spoloénu histériu $tatu a prava, predstavuje najpribuznejsi
pravny poriadok.

Pravna dprava imunity a indemnity tistavnych éinitelov
v Slovenskej republike

V prvom rade je doleZité vymedzit, ktori Gstavni Einitelia v naSom pravnom po-
riadku pozivaju tieto vysady. Celkom logicky to st najvy$sie postaveni Gstavni
Cinitelia, ale aj predstavitelia sidnej moci, teda:

Prezident Slovenskej republiky,

Poslanci Narodnej rady Slovenskej republiky,
Sudcovia Ustavného stidu Slovenskej republiky,
Sudcovia a prisediaci vSeobecnych stdov.

Pravny zéklad imunity a indemnity tychto dstavnych €initelov Slovenskej re-
publiky moézeme v pravnom poriadku hladat predovSetkym v tstave ¢. 460/1992
Ustava Slovenskej republiky (dalej len ,Ustava SR*), avak, &o sa tyka sudcov
a prisediacich, tam najdeme dpravu priamo v zékone ¢. 385/2000 Z. z. o sud-
coch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zékon
8.385/2000 Z. z.), kde véak ustanovenie opitovne odkazuje na Ustavu SR.

Ako prvym ustavnym &initefom je prezident Slovenskej republiky, ktory je
zarovefi poZivatelom imunity v najvdéSom rozsahu. Pravna Uprava jeho imunity
sa nachadza v Ustave SR, konkrétne vél. 107, pri¢om sa jej ipravou znaéne odli-
Suje od ostatnych dstavnych ¢initelov. Rozsah jeho imunity, resp. hmotnoprav-
nej exempcie spoéiva v taxativne vymedzenej moznosti ,stihania“. Ustava SR
uvadza, Ze prezidenta je mozné stihat iba za imyselné poruSenie dstavy alebo

2 Ivor J. a kol.: Trestné prévo hmotné, vieobecna ¢ast 1., 2. doplnené a prepracované vydanie.
Bratislava, luraEdition, 2010, str. 71.

245



za vlastizradu, pri€om o podani obZaloby rozhoduje Narodna rada Slovenskej
republiky, ktorti poddva na Ustavny siid Slovenskej republiky.?

Potrebné je upozornit, Ze zo samotnej textacie nevyplyva ¢i zodpovednost
za Umyselné poruSenie dstavy alebo vlastizradu je v trestnopravnej, politickej
alebo ustavnopravnej rovine. Nakolko Uprava uvadza len stihanie, nie je zrejmé
¢i sa tym mysli trestné stihanie a taktiez, ¢i sa pod vlastizradou mysli spachanie
trestného Cinu vlastizrady. K tymto Gvaham je mozné nahliadnut z opacnej stra-
ny, a teda z hladiska sankcie, kde jedinou sankciou je strata funkcie prezidenta
a moznosti tito funkciu opatovne ziskat. Z uvedeného je mozné sa domnievat,
7e Ustava SR nepredpoklada trestnopravnu rovinu.*

Poslanci Narodnej rady Slovenskej republiky st v poradi druhymi zastup-
cami Ustavnych &initelov s vysadami imunity a indemnity. Ustava SR zaruéu-
je v €l. 78 ods. 1 a 2 hmotnopravnu exempciu poslancov, resp. ich indemnitu.
Predmetnd indemnita spoéiva v nemozZnosti stihania poslanca za hlasovanie
v Ndrodnej rade Slovenskej republiky a jej vyboroch a taktiez za vyroky pred-
nesené v Narodnej rade Slovenskej republiky, a to aj po zaniku poslaneckého
mandatu. Predmetna ochrana je absolutna a viazana priamo na mandat poslan-
ca.® Trestnopravna a priestupkova imunita poslancov bola novelou v roku 2012
zruSend, pricom zachovand bola len imunita voci vdzobnému stihaniu, ktoré je
podmienené stihlasom Nérodnej rady Slovenskej republiky.®

Sudcom Ustavného stdu Slovenskej republiky zaruguje Ustava SR ochranu
v ¢l. 136. UzZ skdr zmienena novela z roku 2012 zasiahla aj do imunity sudcov
Ustavného stidu, ktori mali rovnako ako poslanci trestnoprévnu a priestupko-
vl imunitu. Stcéasny platny stav predstavuje nestihatelnost za rozhodovanie
pri vykone funkcie sudcu, a to aj po zéniku tejto funkcie. Zaroveri rovnako ako
u poslancov, nie je mozné vziat sudcu Ustavného sudcu do vazby bez predcha-
dzajiceho sihlasu Ustavného sidu.

Co sa tyka sudcov vieobecnych stdov a prisediacich, ti do poslednej no-
velizacie Ustavy SR, G&innej od 01.01.2021, poZivali imunitu v rozsahu nestiha-
telnosti za rozhodovanie a to aj po zaniku funkcie. AvSak od Géinnosti novely

Pozri &l. 107 zékona &. 460/1992 Z. z. Ustava Slovenskej republiky.

Zahora J.: Imunity a vysady v trestnom prave, Justi¢na revue. 2005, ro¢. 57, ¢. 3, s. 366-367.
Ci¢, M.: Komentar k Ustave Slovenskej republiky, Martin, Matica slovenskd, 1997, s 304.
Napriek vyznamnému uzneseniu Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. II. US 76/99
z 21. jula 1999, v ktorom vymedzil, Ze nejde o pravo poslanca na osobnu beztrestnost, resp.
nezodpovednost, bol tento institit zruseny.

7 Pozri &l. 136 zakona &. 460/1992 Z. z. Ustava Slovenskej republiky.
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bola tato textacia zmenena (v dosledku prijatia nového trestného ¢inu ohybania
prava) a sice, Ze sudcu ani prisediaceho nie je mozné stihat za pravny nazor vy-
jadreny pri rozhodovani, okrem pripadu, ak by bol tymto rozhodnutim spachany
trestny €in. V tomto pripade vSak vyvstava otdzka, ¢i vobec ma eSte zmysel
takdto ochrana a ¢&i touto Upravou je stale zabezpeéena garancia nezdvislého
rozhodovania sudov.

Okrem zmienenych dstavnych ¢initelov poZivaji vysady imunity aj dalSie
osoby, najmé podla medzinarodného prava, avSak vzhladom na obmedzeny roz-
sah sa neda venovat priestor vSetkym osobam.

Historicky vyvoj pravnej tipravy imunity

Ak chceme zistit korene takychto vysad, resp. povod dpravy imunit, musime sa
vratit do minulosti, do obdobia, ked pravo ako také vznikalo, teda do starovekého
Rima. Préave tu v tomto obdobi sa objavuje obdoba imunity, ktori pozivali rimski
tribdni ¢i ¢lenovia senatu. Principidlne vSak tato starovekd imunita fungovala
opacne a sice, Ze ochrafovala predstavitelov Statneho zriadenia a ak ktokolvek
a akymkolvek spdsobom narusil tito ochranu, bol trestnopravne potrestany.
Vznik imunity v siéasnom ponimani je viazany so vznikom prvych parlamen-
tov a parlamentnych demokracii ako takych. Od tohto obdobia uz mézeme hovorit
o tzv. parlamentnej imunite, ktora bola zavedend prave z dovodu hrozby zneuZitia
moci vo¢i volenym zdstupcom zo strany panovnikov. Z dostupnych literarnych
zdrojov sa povod parlamentnej imunity prvy krat objavuje v Anglicku, konkrétne
od roku 1397, ked Dolna snemoviia Britského parlamentu prijala zakon, v ktorom
ostro kritizovala krala Richarda Il za jeho nakladanie s finanénymi prostriedkami.
Nésledkom toho bol predkladatel zdkona obZalovany a nasledne aj odstdeny za
vlastizradu s trestom smrti. Nasledny tlak snemovne voéi kralovi vydstil k omi-
losteniu predkladatela zakona, pricom nasledovali dlhé rokovania o imunite za
vyroky vynesené v parlamente. Vysledok tychto debat priSiel az o dlhé roky
neskor, a to prijatim anglickej listiny prdv zndmej ako ,Bill of Rights” z roku
1689, v ktorej bola v élanku 9 koncipovana imunita parlamentu ako osobitné vy-
hoda vo&i panovnikovi. M6zeme povedat, Ze tato vysada bola koncipovana ako
nedotknutelnost ¢lena parlamentu za prejavy v snemovni a za jeho hlasovanie.

8 Ivor J. a kol.: Trestné prévo hmotné, vieobecna ¢ast 1., 2. doplnené a prepracované vydanie.

Bratislava, luraEdition, 2010, str. 71.
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Dalsim krokom v ochrane Gstavnych &initelov, resp. volenych zastupcov
v parlamente bola revoltcia vo Francizku v roku 1789, po ktorej sa Ziadalo za-
bezpecenie nestihatelnosti volenych zéstupcov za ich vyroky ¢i nazory v par-
lamente. Francizska legislativa urychlene vypracovala takyto navrh a eSte
v roku 1789 bola schvélena a rok neskor roz8irend pravna tprava imunity élenov
Nérodného zhromazdenia v takej podobe, v akej ju pozname aj v siéasnosti
a sice, Ze poslanci pozivali ochranu absolttnej nestihatelnosti za ich vyroky
v parlamente a taktiez nestihatelnost za iné trestné Ciny bez sthlasu parla-
mentu. Tento koncept sa nasledne roz8iril v takmer celej Eurépe a ostatnych
francutizskych koléniach.®

Co sa tyka Slovenska, resp. v tej dobe len Gzemnych podmienok Sloven-
ska, to zazivalo v obdobi Rakiisko-Uhorska rozmanité dstavnopravne upravy.
Napriklad Februarové ustava alebo aj ,Schmerlingova dstava“ z roku 1861
predstavovala stibor pravnych noriem, v ramci ktorych bolo vymedzené, Ze na
vykone moci sa okrem panovnika podiela aj vldda a zdkonodarny zbor. Vlada
sa vSak nezodpovedala parlamentu, ale jedine panovnikovi, od ktorého bola
zavisld, a to bez existencie akejkolvek poslaneckej imunity. Po prvej svetovej
vojne a vyhlaseni samostatného Ceskoslovenského $tatu, sa tzv. recepénym
zékonom zagalo, na tizemi Slovenska, obdobie parlamentnej demokracie. Na
zéklade predchadzajicich skisenosti doSlo prakticky bezprostredne po vzni-
ku Ceskoslovenskej republiky(e$te pred prijatim dogasnej dstavy) k prijatiu
pravnej pravy ochrany ¢lenov Narodného vyboru. 1$lo o zakon ¢. 35/1918 Sh.
o osobnej nedotknutelmosti (imunite) ¢lenov Narodného zhromazdenia,” pri-
¢om v tomto pripade je mozné vidiet mimoriadnu déleZitost, ktora sa prikladala
tomuto institdtu.

0 dva roky neskdr po vzniku Ceskoslovenskej republiky bol prijaty zakon
8. 121/1920 Sb. ktorym sa prijimala prva Ustavna listina Ceskoslovenskej re-
publiky (dalej len ,Ustavna listina CSR) a na zaklade nej, boli zvoleni v prvych
priamych volbach &lenovia Narodného zhromazdenia. Ustavnd listina CSR sa

8 lvor J. a kol.: Trestné prévo hmotné, vieobecna ¢ast 1., 2. doplnené a prepracované vydanie.
Bratislava, luraEdition, 2010, str. 71 a 72.

10 Zakon ¢&. 35/1918 Sb. o osobnej nedotknutelnosti (imunite) ¢lenov Narodného zhromazdenia
zo dita 09. Novembra 1918 pozostéval z piatich ustanoveni, priGom prvé upravovalo indemnitu
¢lenov Narodného zhromazdenia, teda nestihatelnost za hlasovanie a vyroky v Narodnom zhro-
mazdeni. Druhé ustanovenie nasledne upravovalo imunitu poslancov a to tak, Ze k trestnému
a disciplindarnemu stihaniu poslanca bol potrebny stihlas snemovne a v pripade, Ze sthlas bol
odmietnuty tak trestné stihanie bolo navidy vyliéené. Nésledne tretie a Stvrté ustanovenie
upravovalo stihlas s vydanim ¢lena Narodného zhromazdenia do vézby a pravo odopriet svedectvo.
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venovala imunite tychto ¢lenov v ustanoveni § 24 a prakticky mala vyznamovo
totozné znenie ako v zakone ¢. 35/1918 Sh.. Z ¢asového hladiska imunita ¢lenov
trvala po celd dobu poslaneckého mandatu a mohla zaniknut napr. rozpustenim
poslaneckej snemovne, odopretim slubu poslanca, vzdanim sa mandatu atd.
Tato prévna Uprava trvala v platnosti az do roku 1939, kedy vznikol Slovensky
&tat a bol prijaty Ustavny zékon €. 185/1939 SI. z. o Ustave Slovenske] republiky.
Ustava Slovenského $tatu upravovala imunitu poslancov snemu v ustanoveni
§ 16 pricom je nepochybné, Ze vychadzala z predchéadzajicej platnej pravnej
Upravy."

Po druhej svetovej vojne, resp. v jej zavere bola obnovena platnost Ustavnej
listiny CSR, a to tistavnym dekrétom prezidenta Eduarda Bene$a ¢. 11/1944 Ur.
Vest. Csl. o obnoveni pravneho poriadku,? avsak jej platnost netrvala dlho. Po
Februérovej revoldcii a vitazstve Komunistickej strany Ceskoslovenska, Ustav-
na listina CSR uZ viac nevyhovovala tamoj$im poZiadavkam politickej ideoldgie,
a preto bolo potrebné vytvorit novy, hlavny zakladny kameri pravneho poriadku,
ktorym sa stala Ustava z roku 1948 prijata ako tstavny zakon &. 150/1948 Zb.
Ustava Ceskoslovenské republiky. Uprava imunity a indemnity poslancov bola
obsiahnutd v druhej kapitole, konkrétne v ustanoveniach § 44 az § 47, pricom
obsahovo vo svojej podstate zotrvala v rovnakom zneni ako v Ustavnej listine CSR.

Koncom 50. rokov stale viac vyvstavala potreba novej dstavnej tpravy, na-
kolko vtedajSia pravna tprava nereflektovala ideoldgii komunistického reZzimu
tej danej doby, a preto sa stale ¢astejSie diskutovalo o novej lstave, ktora by
viac odpovedala komunistickej ideoldgii a potlagila ur¢ité demokratické prv-
ky. Tieto debaty sa zavfSili volbami do Narodného zhromazdenia v roku 1960
a eSte v tom istom roku novozvolené Nérodné zhromazdenie schvalilo a nasled-
ne prijalo zékon &. 100/1960 Sb., ktorym bola prijata Ustava Ceskoslovenska.
Prévna uprava nestihatelnosti poslancov sa ideologickému prispdsobeniu tak-
tieZ nevyhla, pricom bola rozdelena na nestihatelnost poslancov Narodného
zhromaZdenia a poslancov Slovenskej narodnej rady. Formulacia bola velmi
struénd a prakticky jednoducha, a to: ,Bez suhlasu Narodného zhromaZdenia
nemozno poslanca Ndrodného zhromaZdenia trestne alebo kdrne stihat, ani narni

" Predmetné ustanovenie pozostava zo 4 odsekov pricom opat vymedzuje indemnitu poslancov,
nasledne ich imunitu (ak snem nedal sthlas k trestnému stihaniu, stihanie bolo navzdy vylice-
né), moznost zotrvania vo vdzbe len po sdhlase snemu.

2 Z dévodu stale pretrvavajicej vojny, musel byt tento dekrét vydany v Londyne a po skongeni
vojny dodatoéne schvaleny Doéasnym narodnym zhromazdenim a vyhléseny v zbierke zakonov
pod ¢. 30/1945 Sh.
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nemozno uvalit vidzbu.",® pricom to isté platilo aj pre poslanca Slovenskej na-
rodnej rady: ,Bez stihlasu Slovenskej ndrodnej rady nemoZno poslanca Sloven-
skej narodnej rady trestne alebo kdrne stihat, ani nari nemozZno uvalit vizbu.“*
Ako mdzeme vidiet, zdmerne bola spomenutd iba nestihatelnost, resp. imunita
poslancov, nakolko tato stava nepoznala predchadzajice dpravy beztrestnosti
za hlasovanie a vyroky v parlamente, resp. indemnitu a odopretie svedectva.
Takato Uprava de facto umoZriovala poslancov stihat za ich prejavy a hlasovanie
v Narodnom zhromazdeni alebo Slovenskej narodnej rade, ¢im odzrkadlovala
vtedajSiu politicku situaciu v Stéte.

Zmena nastala v roku 1968 udalostou nazvanou ako ,Prazska jar®, ktord ur-
¢itym spbsobom oZivila demokratické procesy v State. Tieto procesy sa prejavili
aj v zmene formy $tatneho zriadenia Ceskoslovenska, a to rozdelenim, resp.
transformaciou na federéaciu. Konverzia na federativnu republiku bola uskutoé-
nena prijatim Ustavného zakona ¢. 143/1968 Sh. o ¢eskoslovenskej federacii,
priom vzhladom na takyto druh $tatneho zriadenia upravoval samostatne prava
a povinnosti poslancov Federalneho zhromazdenia a poslancov Ceskej a Slo-
venskej narodnej rady. Zmeny sa tykali aj Upravy imunity a indemnity poslancov.
Opatovne sa zaviedla beztrestnost za hlasovanie v snemovni a jej organoch a za
vyroky sa poslanci zodpovedali iba disciplindrnej prdvomoci snemovne. Nesti-
hatelnost poslancov Federalneho zhromaZdenia bez sihlasu snemovne zostala
zachovand, pricom pri odopreni stihlasu bolo trestné stihanie vylicené navzdy.
Moznost odopriet svedectvo vo veciach, o ktorych sa poslanec dozvedel pri vy-
kone funkcie bola taktiez navratena. Rovnaky rozsah vysad poZivali aj poslanci
narodnych rad.®

Pravna Gprava imunity a indemnity v tejto podobe zostala nezmenend aj po
rozdeleni na samostatné republiky, pricom aj Ustava, v tej dobe novovzniknutej
Slovenskej republiky pod ¢islom 460/1992 Zh., prebrala totozné znenie. Prva
Uprava prisla az takmer po 40 rokoch, a to Ustavnym zakonom ¢. 90/2001 Z. z..
Tato novela vyrazne zasiahla do vysad poslancov Narodnej rady Slovenskej re-
publiky a to tym, Ze sice poslanca nebolo mozné trestne ani disciplinarne sti-
hat, ani vziat do vizby bez sthlasu Nérodnej rady Slovenskej republiky, avSak
tato nestihatelnost trvala len pocas trvania mandatu poslanca, navySe s poza-
stavenim preml¢acej doby. Z uvedeného je mozné badat névum v oblasti Upravy

13 Ustavny zékon &.100/1960 Sh. Ustava Ceskoslovenskej socialisticke] republiky, &l. 58.
" Ustavny zakon &.100/1960 Sh. Ustava Ceskoslovenskej socialisticke] republiky, &I. 82.
5 Ustavny zdkon &. 143/1968 Zb. o ¢eskoslovenskej federacii, &l. 50, 51, 52, 53, 116, 117.
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imunity poslancov, v porovnani s predchadzajicimi dpravami, nakolko imunita
sa vztahovala vyluéne len na obdobie trvania poslaneckého mandétu. Co sa
tyka Upravy indemnity, td zostala vyznamovo nezmenend, navySe sa zddrazni-
lo, Ze za hlasovanie a vyroky v Ndrodnej rade Slovenskej republiky nemozno
poslanca stihat ani po zaniku mandétu.®

V nasledujicom obdobi patrila dstavnopravna Gprava imunitnych vysad
poslancov Ndrodnej rady Slovenskej republiky k najcastejSie novelizovanym
ustanovenim. Za toto obdobie sa viac krat zmenilo politické spektrum, prebie-
halo mnoho diskusii odbornikov, odbornej aj laickej verejnosti ohladom imunity
(najma pri politickych kauzach spojenych s imunitou) a taktiez tlak masmé-
dii, €o vyustilo k zruSeniu poslaneckej imunity v roku 2012 Gstavnym zékonom
¢.232/2012 Z. z.

Komparacia s pravnou tipravou Ceskej republiky

Z dovodu dlhej histérie spoloéného $tatneho zriadenia a spolo¢ného vyvoja
pravneho poriadku s Ceskou republikou je vhodné porovnat, ako sa po rokoch
od rozdelenia spoloénej republiky zmenila pravna dprava a s tym spolo¢né vni-
manie vysad ustavnych ¢initelov v jednotlivych republikach.

Na prvom mieste prichaddza do Gvahy najvyssi Ustavny Cinitel, prezident
republiky. Pravna dprava imunity prezidenta Ceskej republiky sa nachadza
v Gstavnom zakone &. 1/1993 Sh. Ustava Ceské republiky (dalej len ,Ustava
CR*), konkrétne v &lanku 65. Ceska republika ma vymedzend imunitu preziden-
ta jednoznaénou textaciou a sice, Ze prezidenta nie je mozné po dobu vykonu
funkcie zadrzat, trestne stihat ani stihat za priestupok ¢i iny spravny delikt.
Zéroven, rovnako ako v Ustave SR, prezident sa mbZe dopustit len vlastizrady
alebo hrubého porugenia Ustavy CR, priom v tomto pripade poslanci podavaji
proti prezidentovi Zalobu na Ustavny sid.” Ako mdZeme vidiet rozsah imunity
prezidenta Ceskej republiky je v tomto pripade totozny s imunitou prezidenta
Slovenskej republiky.

Dalsi dstavni initelia predstavuji poslancov a sentorov parlamentu Ces-
kej republiky, ktorych imunita a indemnita je upravena v &lanku 27 Ustavy CR.
V zmysle odseku 1a 2 predmetného ¢lanku, poslancov a senatorov nie je mozné

6 7Zakon &. 460/1992 Z. z. Ustava Slovenskej republiky, &l. 78. ods. 1a 2.
7 Blizsie &l. 65, ods. 1a 2 tstavného zakona &. 1/1993 Sh. Ustava Ceské republiky.
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stihat za ich prejavy a hlasovanie v Poslaneckej snemovni alebo Senate, ¢im
majl poslanci zarugend indemnitu rovnakom rozsahu ako ju upravuje Ustava
SR. Ceska pravna Uprava si viak zachovala imunitu poslancov alebo senéto-
rov, konkrétne ods. 3 a 4 upravuje, Ze za priestupky su poslanci alebo senatori
zodpovedny len disciplinarne a v pripade trestného stihania je potrebny sihlas
komory, ktorej je dany poslanec €lenom, pricom ak komora sihlas odmietne,
trestné stihanie je po dobu mandatu vyliéené.®

Co sa tyka vysad sudcov Ustavného stdu Ceskej republiky, tie upravuje
Ustava CR v &lanku 86. Podla platne] pravnej pravy sudca nepoZiva ochranu
beztrestnosti za rozhodovaciu ¢innost, ¢izeindemnitu, tak ako v pripade Sloven-
skej republiky, avSak nemdze byt trestne stihany bez sihlasu Senatu, priGom
pri odopreti stihlasu je trestné stihanie po dobu trvania funkcie vylic¢ené.”®

Prdvna Uprava imunity sudcov vSeobecnych sidov a prisediacich pred-
republiky. Imunita nie je upravena v dstave, ale v zakone ¢. 6/2002 Sh. o sou-
dech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudii a 0 zméné nékterych dalich
zékond (zakon o soudech a soudcich), a to v ustanoveni § 76 ods.1. Podla toh-
to ustanovenia sudcu je mozné trestne stihat alebo vziat do vazby len za giny
spachané pri vykone funkcie sudcu alebo v stvislosti s touto funkciou, priGom
sthlas s trestnym stihanim musi dat prezident republiky.?

Zaver

Prispevok vymedzuje teoretické vychodiska imunity a indemnity dstavnych Gi-
nitelov, ktorym pravny poriadok Slovenskej republiky priznava urité privilégia,
spocivajlce v beztrestnosti alebo nestihatelnosti. Zdmerom bolo taktieZ ana-
lyzovanie vyvoja tychto privilégii, v zmysle vyvoja $tatnych zriadeni a pravnych
poriadkov v izemnych podmienkach Slovenskej republiky, pricom na zéklade
vy$Sie uvedenych skutoénosti je mozné konstatovat, Ze potreba beztrestnosti
Ustavnych ¢initelov za ich vyroky, nazory ¢i hlasovanie, bola na nasom tzemi
dlhé starocdia vnimana ako elementarna nutnost pre zachovanie pravneho $tatu

' Blizsie &l. 27, ods. 1 a2 4 Ustavného zdkona &. 1/1993 Sb. Ustava Ceské republiky.

9 Blizdie &l. 86 tistavného zékona &. 1/1993 Sh. Ustava Ceské republiky.

20 Blizsie § 76 ods. 1 zdkona ¢. 6/2002 Sh. o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudd
a 0 zméné nékterych dalSich zakond (zékon o soudech a soudcich).
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(s vynimkou obdobia od roku 1960 po rok 1968). Z historického prierezu su vSak
pozorovatelné zmeny vo vnimani nestihatelnosti tstavnych ¢initelov, ktoré boli
ovplyviiované najméa socidlnopolitickymi pomermi alebo samotnym Statnym
zriadenim, pripadne zo stéasného hladiska verejnym tlakom na zizZenie tohto
privilégia. K zaveru prispevok komparuje sti¢asne platnd pravnu dpravu imunity
v Slovenskej republike a v Ceskej republike, z ktorého je mozné badat zasadné
rozdiely v problematike imunity, a to aj napriek dlhej spoloénej historii §tatnych
zriadeni a pravnych poriadkov.

Abstract

Immunity and indemnity of constitutional officials

Contribution analyzes and approximates the development of the institution of
immunity and indemnity of constitutional officials in the territorial conditions
of the Slovak Republic, its current significance and comparison of the legal
arrangement with the most closely related legal order of the Czech Republic.
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