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Uvod

Ve spolecnosti se Ize setkat s rliznymi formami souziti dvou lidi. Nékteré z nich
jsou formalni a statem jako svazek uzndvané a regulované, jiné nikoli. Témi
nejfrekventovanéjSimi jsou manZelstvi, coby svazek formalni, a nesezdané sou-
Ziti, coby svazek neformalni. Velké mnoZstvi statd k této dvojici pfidava rovnéz
registrované partnerstvi jako formalni svazek vétSinou dvou osob téhoz pohlavi.
| Ceska republika se drzi tohoto modelu, kdy se Ize v jejim pravnim ¥adu a spo-
le¢nosti setkat se vSemi uvedenymi formami souZiti. Manzelstvi je definovano
tradicné, jako trvaly svazek muze a Zeny vznikly zplsobem stanovenym ob-
canskym zakonikem.! Registrované partnerstvi je naproti tomu vymezeno jako
trvalé spolecenstvi dvou osob téhoZz pohlavi vzniklé zplisobem stanovenym
zakonem o registrovaném partnerstvi.? Vedle téchto formalnich svazki stoji
jako svazek neformalni nesezdané souZiti, téZ oznaéované jako kohabitace ¢i
de facto manzelstvi/partnerstvi.

Cilem tohoto pfispévku je podrobnéjsi analyza posledné zminéného institu-
tu. Jak plyne z ddajii Ceského statistického dfadu (CSU), kohabitace je v Geské

' §655 zak. ¢&. 89/2012 Sh., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,0Z).
2 §1odst.1zdk. & 115/2006 Sh., o registrovaném partnerstvi, ve znéni pozdgjsich predpis.
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spolecnosti stéle vice oblibend. Z tdajli ze Séitani lidu, domd a bytd v roce 2011
vyplyvd, Ze v daném roce bylo Ceské republice 234346 faktickych manzelstvi
a 4056 faktickych partnerstvi.? V nésledujicim s¢iténi tento udaj zjistovan ne-
byl. Uréitou predstavu o aktudlnim poétu nesezdanych souziti vSak poskytuji
lidaje o poCtu déti narozenych v a mimo manZelstvi. A¢ je pravdou, Ze skutec-
nost, Ze se dité narodilo mimo manzZelstvi samo o sobé neprokazuje existenci
kohabitace, je zde pomérné vysoka pravdépodobnost, Ze tomu tak bude. Dle
ddajil CSU o vyvoji podtu Zivé narozenych déti celkem a mimo manZelstvi za
poslednich cca 200 let se podil déti narozenych mimo manzelstvi od 90. let do
soucasnosti rapidné navysil. Zatimco v roce 1993 Cinil jen 12,7 %, 0 5 let pozdgji
jiz 19 %, v roce 2003 25,3 %, v roce 2005 30,6 %, v roce 2010 40,3 %, a kone¢-
né v roce 2021 takika padesat procent (48,3 %).* Vzhledem k témto Gdajim je
tedy vhodné zaméfit se na otazku, zda tento zjevny spoleéensky trend reflek-
tuje i prévo. V nésledujicich kapitolach bude pfibliZzena a zhodnocena tprava
nesezdaného souiti v Ceské republice, zejména (aviak nikoli vylugné) v ramci
obé&anského zakoniku.

Nesezdané souziti v obcanském zakoniku

Definice nesezdaného souZziti a spoluZijicich osob

Na prvnim misté je nutné konstatovat, Zze v OZ neni definice nesezdaného souziti
(ani jiného odpovidajiciho pojmu), ani kohabitantd, a nakonec ani ucelend prav-
ni Gprava kohabitace, obsazena. Obc¢ansky zédkonik vSak obsahuje dva zpisoby,
jak kohabitanty alespori popsat, resp. pojmy, pod néz je lze podfadit. Jednak

je to ,0soba blizka“, a dale ,o0soby Zijici ve spole¢né domacnosti“® Jako osoby
blizké se oznacduji predev§im pfibuzni v fadé pfimé, sourozenci, manzel

3 CESKY STATISTICKY URAD. Analyza. Nesezdand souiti. In: CESKY STATISTICKY URAD [online].
30. 6. 2014, s. 3 [cit. 2022-12-03]. Dostupné z: https://www.czso.cz/documents/10180/20541791/
170227-14.pdf/27ebcd5e-95ba-4ef4-8¢65-c2a9hc58f9d8?version=1.0.

Obyvatelstvo - roéni &asové fady. Graf 4 Zivé narozeni celkem a mimo manzelstvi v letech 1806-

2021. In: CESKY STATISTICKY URAD [online]. 6. 6. 2022 [cit. 2022-12-03]. Dostupné z: https://

Www.czso.cz/csu/czso/obyvatelstvo_hu.

5 KRALICKOVA, Z. The Missing Concept of Cohabitation of the Couples of the Opposite-Sex in
de facto Unions in the Czech Civil Code. In: JANOVEC, M., MALY, J., SiP, J. et al. (eds.). COFOLA
2021 - part 2. Conference proceedings [online]. Brno: Masaryk University, 2021, s. 58-59 [cit.
2022-12-03]. Dostupné z: https://www.law.muni.cz/sborniky/cofola/2021/cofola2021-2.pdf.
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a (registrovany) partner. Jiné osoby v poméru rodinném nebo obdobném se
pokladaji za osoby sobé navzajem blizké, pokud by djmu, kterou utrpéla jed-
na z nich, druha diivodné pocitovala jako Gjmu vlastni. Dotéené ustanoveni OZ
rovnéz doplfiuje vyvratitelnou domnénku osob blizkych, kdy se mé za to, Ze
jsou jimi i osoby seSvagfené a osoby, jeZ spolu trvale Ziji. Kohabitanti spadaji
predevsim do kategorie osob vnimajicich vzajemné djmu druhé z nich, ale i tr-
vale spoluZzijicich osob. Z tohoto vymezeni je patrné, Ze kohabitanti mohou byt
jak opacného, tak stejného pohlavi, jakoz i to, Ze toto oznaceni Ize vztahnout
i na osoby Zijici spolu z jiného dlvodu neZ za ucelem udrZovani neformalniho
intimniho svazku.

Druhé, z vy$e uvedenych vymezeni kohabitantd, totiz ,osoby Zijici ve spo-
leéné domacnosti®, se s prvym do jisté miry obsahové prekryva, zejména co
se tyce domnénky osoby blizké. Zde je vSak primarni souZiti ve spole¢né do-
mécnosti, nikoli citové vazby (jakkoli i ty budou pravidelné pfitomny). Délka
takového souziti se lisi v zavislosti na kazdém jednotlivém ustanoveni OZ. V né-
kterych pripadech neni poZzadovana zadna zvlastni délka trvani souZiti. V jinych
spole¢né kohabitanti musi zit alespon 1 rok, 3 roky atd., aby mohli pozivat prav
plynoucich z pfisluSného ustanoveni. Opét je tak toto vymezeni pojmoveé SirSi
nez chapani kohabitantii coby osob Zijicich v intimnim svazku mimo manzZelstvi
Ci registrované partnerstvi. SouGasné je patrné, Ze ne vzdy budou moci byt ko-
habitanti pod tento pojem podfazeni, a to zejména tehdy, nedosahne-li jejich
souziti poZadované minimalni délky. Spoleénou domécnosti se rozumi ,,souZiti
dvou nebo vice fyzickych osob, které spolu Ziji trvale a které spole¢né uhrazu-
ji ndklady na své potfeby.”® Podle citovaného rozhodnuti tyto osoby spoleéné
permanentné sdili jeden &i vice bytd, pficemZ pfechodna nepfitomnost (napf.
z diivodu léceni) spoleénou domacnost nerusi. Soucasné je nezbytné, aby vza-
jemné piispivali k dhradé a obstardvani spoleénych potieb (tedy tvofili jakési
spotiebni spolecenstvi).

Prava a povinnosti kohabitantl plynouci z postaveni osoby blizké

Jak pojeti osoby blizké, tak osob Zijicich ve spole¢né domacnosti poskytuji ko-
habitantiim jistd prava a povinnosti. Pokud by napfiklad mélo dojit k omezeni
svépravnosti jednoho z nich, soud ma prihlédnout k podnétiim druhého pfi
vybéru vhodného opatrovnika (§ 62 0Z), ¢i uvaZovat o jeho prioritnim dosazeni

8 Usneseni Nejvy$siho soudu sp. zn. 24 Cdo 2580/2019, ze dne 5. 12. 2019.
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do této funkce (§ 471 odst. 2 0Z). | kdyz druhy z kohabitant( opatrovnikem pr-
vého jmenovan nebude, stéle se mliZe zasazovat o opatrovancovo dobro a Zadat
o svolani opatrovnické rady (§ 472 02). Zmizi-li jeden z kohabitant, druhy mize
podat navrh na jeho prohlaseni nezvéstného (§ 66 odst. 2 0Z). Neni-li jeden
z kohabitantli schopen projevit vili a udélit souhlas se zasahem do integrity
(télesné), je vyzadovan souhlas druhého (§ 98 odst. 1 0Z). S uvedenym sou-
visi i oznameni o prevzeti do zdravotnického zafizeni druhému z kohabitant(
ve smyslu (§ 105 odst. 1 0Z). Postaveni osob blizkych umoziuje kohabitanttim
vyuZzit vyjimku ze zakazu darovani, pfijima-li jeden z nich (darce) sluzby zafizeni
socidlnich/zdravotnich sluzeb a druhy (obdarovany) je zaméstnancem tohoto
zafizeni (§ 2067 0Z). Je-li jeden z kohabitant( ndjemcem bytu a zamysli pfijmout
druhého coby ¢lena domacnosti, nepodléha to (na rozdil od osob jinych) sou-
hlasu pronajimatele (§ 2272 odst. 2 0Z).

Jistd prava garantuje postaveni osob blizkych kohabitantdm i v piipadé
smrti jednoho z nich. Pozlstaly kohabitant se miize domahat ochrany osobnosti
zemielého (§ 82 odst. 2 0Z). Rovnéz ma pravo rozhodnout o pohfbu, nicméné az
tehdy, neucini-li tak manzel, déti, rodice ani sourozenci zemielého (§ 114 odst. 1
0Z2). Mezi ,posmrtna prava“ patfi i pravo zadat potvrzeni s vypisem ze seznamu
¢lend spolku, resp. potvrzeni o vymazu (§ 236 odst. 2 0Z). V jistém smyslu sem
Ize zafadit i pravo poziistalého ¢i nezranéného kohabitanta (tzv. sekundarni
obéti) na penézitou nahradu za usmrceni ¢i zvlast zavazné ublizeni na zdravi
jeho partnera (§ 2959 02).

Postaveni osob blizkych vSak pfinasi kohabitantim i urcitda omezeni. Na-
priklad byl-li by jeden z nich ¢lenem orgénu &i zaméstnancem nadace, nelze
poskytnout nadacni pfispévek ani jednomu z nich (§ 353 odst. 1 0Z). Pravni
jednani mezi nimi, pfedevsim majetkové povahy, jimiz jeden z nich (dluznik)
poskytuje plnéni druhému (za dplatu i bez), mohou byt ze strany tfetich osob
(véfitell) snadngji napadana pro relativni netc¢innost [§ 500 odst. 1 pism. ¢) 0Z].
Pokud mezi osobami blizkymi dojde k ptevzeti majetku, nejsou na rozdil od
jinych osob limitovany co do vySe dluhi souvisejicich s pfevzatym majetkem
(§ 1893 odst. 2 02).

Prava a povinnosti kohabitantl plynouci ze souZiti ve spoleéné doméacnosti
Mezi prava garantovana kohabitantlim z postaveni osob Zijicich ve spole¢né

domécnosti patfi na prvnim misté § 646 OZ obsahujici pfekazku béhu proml-
¢eci IhGty. Po dobu, kdy mezi témito osobami existuje spolec¢na domacnost,
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promléeci lhiity nebézi, resp. nerozbéhnou se. Obdobné nepocne béZet ani ne-
bézi mezi témito osobami vydrzeci doba (§ 1098 0Z). Pokud kohabitanti Ziji ve
spole¢né doméacnosti a souZiti trvalo min. 3 roky, bude-li jeden z nich nasledné
stizen duSevni poruchou branici mu samostatné pravné jednat a nema-li jiné-
ho zastupce, mlze jej v obvyklém rozsahu zastupovat druhy z nich coby ¢len
domacnosti (§ 49 odst. 1 0Z). Jedna se o jedno z podptirnych opatieni, jez jsou
v poméru k omezeni svépravnosti mirnéjsi a preferovanéjsi.

V ramci prava dédického poskytuje souziti ve spoleéné domacnosti posta-
veni vzajemnych dédicl ve druhé (resp. tieti) zakonné dédické tfidé. Podminkou,
aby pozistaly kohabitant mohl po zemtelém dédit ze zakona, je (krom jiného),
Ze spolecné souziti se zlistavitelem trvalo po dobu min. 1 roku pied smrti, a Ze
spolecné pecovali o spoleénou domécnost, ¢i byl pozlstaly kohabitant odka-
zan vyzivou na zlstavitele (§ 1636 odst. 1 02). Stav odkazanosti vyZivou pfitom
neznamend existenci zdkonné vyZivovaci povinnosti, nybrz vyzivu faktickou, jez
nemusi byt nijak formalizovana.” V této dédické tfidé dédi rovnym dilem s po-
zlstalym manzelem a/nebo rodici zlistavitele. Pokud by osoba spoluZijici méla
zlistat sama ve druhé dédické tfidé, prejde do treti dédické tfidy (§ 1637 odst. 1
02). Zde bude dédit rovnym dilem spolu se zlistavitelovymi sourozenci (pfip.
jejich détmi, nedédi-li néktery ze sourozencl). Pokud poziistaly kohabitant po-
zival bezplatné zaopatieni v domacnosti druhého z nich (ziistavitele), ma pravo
na stejné zaopatieni jesté 3 tydny po smrti ziistavitele (§ 1669 0Z). Z textace
prislusného ustanoveni je patrné, Ze dopada na $irSi okruh osob nez v pfipadé
druhé (resp. tfeti) dédické tfidy. Doséhnout tak na néj mize i kohabitant, jenz
Zil se zlistavitelem kratsi dobu.

Se smrti jednoho z kohabitantl Gzce souvisi i dal$i pravo. Byl-li zemfely na-
jemcem bytu a jako ¢len doméacnosti s nim zde Zil pfed smrti i druhy kohabitant,
jenz nema vlastni byt, pak na pozlstalého miize piejit najem tohoto bytu. Na
rozdil od jinych osob je v tomto ptipadé prechod najmu bytu podminén souhla-
sem pronajimatele (§ 2279 odst. 1 0Z). Ke spole¢nému bydleni kohabitantl se
vztahuji téZ ustanoveni o ochrané proti domacimu nasili. § 3021 OZ vyslovné
fikd, Ze ustanoveni § 751-753 OZ, jeZ v uritém rozsahu chrani manZela-obét
pfed manzelem-agresorem v pfipadé domaciho nasili, jsou aplikovatelna i u ji-
ného spoleéného bydleni osob. Je ziejmé, Zze zakonodarce vnima domaci nasili
a riziko jeho vzniku jako jev vysoce nezadouci a nebezpeény. Ochrana pred nim

7 SVOBODA, J. § 1640 [Sesta tfida dédici]. In: FIALA, R., DRAPAL, L. a kol. Obéansky zakonik IV.
Dédické prévo (§ 1475-1720). Komentar. Praha: C. H. Beck, 2015, s. 393-394.
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by tedy neméla z povahy véci zlistat omezena jen na manzele, kdyz samotné do-
madci nasili si mezi formami souZiti ani jim dotéenymi osobami nevybird.® | tyra-
ny kohabitant tak mize soudu navrhnout, aby omezil ¢i vyloucil prévo druhého
kohabitanta-agresora po uréenou dobu (nejdéle na 6 mésicl) v domé &i byté,
jenz spoleéné obyvali, bydlet.

Prava a povinnosti kohabitantii ve vztahu ke spoleénym détem

Kromé vy$e uvedenych zplisobl jsou prava a povinnosti kohabitantl upravena
rovnéz ve vztahu ke spoleénym détem.® OZ obsahuje nékolik domnének otcov-
stvi pouzitelnych pro uréeni otcovstvi v rdmci nesezdaného souZiti. Na prvnim
misté je to § 778 OZ, jez fik4, ze otcem ditéte narozeného neprovdané Zené
v disledku provedeni umélého oplodnéni, je muz, ktery k nému udélil souhlas.
Dal$im je § 779 odst. 1 OZ, podle néhoz je mozno uréit otcovstvi k ditéti sou-
hlasnym prohlaSenim matky ditéte a muze pred matriénim dfadem &i soudem.
S timto ustanovenim souvisi i zjednodu$ena moznost uréit otcovstvi k ditéti (ne
star§imu 1 roku), jehoZ otcem je jiny muz nez manzel matky, pokud zaroveri pro-
biha fizeni o rozvod manzelstvi (§ 777 0Z). A nakonec je to § 783 odst. 2 OZ ob-
sahujici domnénku otcovstvi v pfipadé uréeni otcovstvi soudem. Zde je za otce
ditéte povazovan muz, jenz s matkou ditéte soulozil v rozhodné dobé 160-300
dnii pted narozenim ditéte. V piipadé urceni matefstvi je bez ohledu na typ
souZiti pfitomné univerzalni pravidlo, Ze matkou ditéte je Zena, kterd je porodila.
Je-li urceno rodicovstvi, resp. zejm. otcovstvi nékterym z uvedenych zplisobd,
oba kohabitanti maji vzajemnd prava a povinnosti ve vztahu ke spole¢nému di-
téti jako jeho rodice. Po zaniku souZiti kohabitantl-rodic¢ti neplné svépravného
ditéte, jsou tito povinni dohodnout se na dal$i péci o toto dité. Neucini-li tak,
rozhodne o ni i bez ndvrhu soud (§ 908 0Z). Zanik souZiti neznamend nutné
oddélené Ziti obou kohabitantd, ale spiSe fakticky stav, kdy jiz netvofi pGvodni
Zivotni spolecenstvi.®

8 Shodn& HRUSAKOVA, M. § 3021 [Rozsiteni dosahu § 751 az 753]. In: KRALICKOVA, Z., HRUSAKOVA,
M., WESTPHALOVA, L. a kol. Obéansky zakonik II. Rodinné prévo (§ 655-975). KomentdF. 2. vyd.
Praha: C. H. Beck, 2020, s. 1187.

9 U déti jen jednoho z nich Ize dovodit pouze povinnost kohabitanta-nerodice podilet se na vycho-
vé ditéte, Zije-li s nim v rodinné domécnosti (§ 885 02).

HRUSAKOVA, M., WESTPHALOVA, L. a kol. Obéansky zakonik II. Rodinné pravo (§ 655-975). Ko-
mentar. s. 957.
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Spoleéné osvojeni, nepravé osvojeni i spoletné péstounstvi je pro koha-
bitanty vylouéeno; mohou se stat pouze osvojiteli a péstouny individualnimi,
pfip. spoleénymi poruéniky. Ob&ansky zakonik vSak specificky upravuje nékte-
ra prava pro neprovdanou matku ditéte a téhotnou Zenu (§ 920 0Z). Neprovdana
Zena ma prdvo na vyzivné pro ni samotnou v pfiméfené vysi po dobu 2 let od
narozeni ditéte, a dale na Gihradu nakladd spojenych s téhotenstvim a porodem.
Povinnym subjektem je otec ditéte, resp. muz, jehoz otcovstvi je pravdépodob-
né. Téhotna Zena miZe Zadat, aby soud uloZil pravdépodobnému otci ditéte,
predem poskytnout ¢astku potfebnou na vyzivu a prispévek na tihradu naklad{
spojenych s téhotenstvim a porodem. Rovnéz mlize Zadat, aby bylo tomuto muzi
uloZeno pfedem poskytnout ¢astku k zajisténi vyzivy ditéte po dobu, po niZ by
ji ndlezela matefské dovolena (tj. 28 tydnd). Po smrti muZe ma pozlstala nepro-
vdana matka ditéte, jeZ byla v dobé tmrti téhotnd, pravo na nutné zaopatfeni,
a to az do konce 6. tydne po porodu (§ 1666 odst. 1 0Z).

Nesezdané souZiti v pravu vefejném
Predpisy zdravotnického prava

Fragmentdrni Gpravu prav a povinnosti nesezdanych pard Ize nalézt i v nékte-
rych dalSich pravnich predpisech. Nize uvedené priklady nejsou vycerpévajici,
jejich ucelem je toliko ilustrovat rozpéti pravnich ptedpist, jez v uréitém rozsa-
hu na spoluZijici osoby pamatuji - at jiz zdmérné &i nikoli. Oblasti navazujici na
posledné uvedenou problematiku je pfistup k metodam asistované reprodukce.
Zékon o specifickych zdravotnich sluzbach," jez se asistované reprodukci pri-
marné vénuje, Fika, Ze pFistup k témto metoddm ma tzv. neplodny par. Ten je
v § 6 odst. 1 ZSZSI vymezen jako ,Zena a muZ, ktefi hodlaji tuto zdravotni sluzbu
podstoupit spole¢né®. Na osoby v neplodném paru jsou déle kladeny dalSi dil&i
pozadavky jako napf. vék, podani pisemné zadosti, ¢i svépravnost (na strané
Zeny); forma vztahu mezi nimi v8ak upravena neni.

Na kohabitanty ¢aste¢né pamatuje i zdkon o zdravotnich sluzbach,” coby lex
generalis k ZSZSI. Pacient ma pravo uréit, jaké osobé maji byt poddvany

" Zak. ¢ 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbéch, ve znéni pozdéjsich predpisii (déle
jen ,ZSZSI“).
2 Zak. &. 372/2011 Sh., o zdravotnich sluzbéch, ve znéni pozdéjsich pfedpisd (dale jen ,ZZS“).
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informace o jeho zdravotnim stavu a kdo mlzZe nahlizet do zdravotnické doku-
mentace, ¢i vyslovit (ne)souhlas s poskytnutim zdravotnich sluzeb [§ 33 odst. 1,
§ 65 odst. 1 pism. b) ZZS]. Uréenou osobou miZe jisté byt i druhy z kohabitantd.
| pokud by ji nebyl, pfesto je oprdvnén za uréitych podminek udélit souhlas
s poskytnutim zdravotnich sluzeb coby jind osoba blizka (§ 34 odst. 7 ZZS).®
Z7S neobsahuje vlastni vymezeni osoby blizké, proto se uzije vymezeni z OZ.
Zastupny souhlas bude moci druhy kohabitant udélit tehdy, nebude-li pacient
schopen souhlas udélit sam, nepijde o zdravotni sluzby poskytované i bez sou-
hlasu, a nebude zde osoba vyslovné uréena pacientem, ani jeho manzel, regist-
rovany partner a rodi¢. Tato Uprava se do znaéné miry prekryva s dfive zminénou
Upravou souhlasu se zdsahem do integrity v OZ, a v pfipadé zdravotnich sluzeb
bude pouzitelna pfednostné. Z postaveni osoby blizké dale plyne napt. pravo
pacienta pfi poskytovani zdravotnich sluZeb na jeji pfitomnost v souladu jiny-
mi pravnimi predpisy a vnitfnim fadem, nenarusi-li to poskytovani zdravotnich
sluzeb [§ 28 odst. 3 pism. €), bod 3. ZZS], ¢i pravo vyslovit souhlas s pouzitim
a uchovanim téla zemfelého ¢i jeho ¢asti [§ 81 odst. 2 pism. b), odst. 5 ZZS].

Predpisy prava trestniho

Dilezitou oblasti je i pravo trestni. V trestnim pravu procesnim je pro oznaceni
osob spoluzijicich pracovano s pojmem ,druh® resp. ,druzka“. Pomér druha
a druzky je pojiman jako vztah obdobny manZelstvi a chédpan zpravidla jako
sdileni spole¢né domdcnosti, intimni souZiti, vychova spoleénych déti a sdru-
Zovani financnich prostiedkl k Uhradé spolecnych potieb.® Tyto charakteris-
tiky pfitom musi byt dany souéasné. Mezi prava garantovana trestnim fadem?
kohabitantlim, resp. druhlim a druzkam, patfi napf. pravo zvolit obvinénému
druhovi obhéjce, nezvoli-li si jej sém (§ 37 odst. 1 TrR). Druh obvinéného m4 téz

pravo odmitnout vypovéd jako svédek, jestlize by vypovédi zpiisobil nebezpedi

8 Obdobné prévo je upraveno i pro pfipad smrti pacienta v § 33 odst. 4 ZZS.

" Srov. PALASEK, M. Nesezdané souziti jako alternativa, nebo pinohodnotny zéklad rodinného
zivota? Pravni rozhledy, 2021, ¢. 4, s. 123-134. In: Beck-online [online]. [cit. 2022-12-03]. Do-
stupné z: https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=nrptemb-
sgfpxadsTgrpxgxzrgizq&groupIndex=1&rowlIndex=0&refSource=search#.

5 SAMAL, P., ROZICKA, M. § 163 [Trestni stihani se souhlasem poskozeného]. In: SAMAL, P. a kol.
Trestni fad. Komentar. 7. vyd. Praha: C. H. Beck, 2013, s. 2118.

6 Z&k. &.141/1961 Sh., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdgjsich predpisti (déle
jen ,TrR“).
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trestniho stihani sobé &i, mimo jiné, svému druhu (§ 100 odst. 1, 2 TrR). Zah4jeni
trestniho stihani pro urdité trestné ¢iny (napt. ubliZeni na zdravi, omezovani
osobni svobody, kradez, podvod, znasilnéni ¢i nebezpetné pronasledovani),
pokud k nému doslo mezi druhem a druzkou, je podminéno souhlasem posko-
zeného (§ 163 odst. 1 TrR).

V trestnim pravu hmotném lze kohabitanty podfadit, podobné jako v OZ,
pod pojem osoby blizké.” To je vyznamné napf. pro trestny Cin tyrani osoby
Zijici ve spolecném obydli (§ 199 TrZ), i trestny ¢in nebezpecné pronasledovani
[§ 354 odst. 1 pism. a) TrZ]. Spachani trestného ¢inu na osobé blizké je rovnéz
jednou z piitéZujicich okolnosti obecné [§ 42 pism. h) TrZ]. Pro tyto osoby maji
trestné Ciny spachané nékym, kdo jim je velmi blizky, k némuz maji vybudova-
nou dlvéru, zpravidla mnohem citelnéjsi dopad, nez kdyby se viiéi nim téhoz
jednani dopustila osoba cizi.® Na strané druhé mize vztah osob blizkych byt
v jistém smyslu k tizi. Pokud pachatel-druh, jenz byl uznan vinnym nékterym
z taxativné uvedenych trestnych ¢int, preved| véc, jez by mohla byt postizena
ochrannym opatienim zabranim majetku, na svoji druzku, pak i zde soud mize
toto ochranné opatieni ve vztahu k dané véci ulozit (§ 102a odst. 1, 2 TrZ). Vztah
pachatele a spoluzijici osoby mize byt ale v nékterych pfipadech i vyhodny pro
pachatele. Nap¥. u trestného €inu nepfekazeni trestného ¢inu, bude beztrestny
ten, kdo nemohl trestny ¢in pfekazit bez znaénych nesnazi, nebo aniz by sebe ¢i
svoji osobu blizkou neuved| v nebezpeéi smrti, ublizeni na zdravi, jiné zavazné
Ujmy &i trestniho stihani (§ 367 odst. 1, 2 TrZ).”®

Nékteré predpisy prava socialniho zabezpecéeni
Nakonec Ize jmenovat pravo socidlniho zabezpeceni, jez chréani i druhy a druzky

v piipadé rlznych socialnich udalosti. Pamatuje na né nékolik pravnich predpi-
sl z této oblasti. Napfiklad podle zakona o nemocenském pojisténi2® mohou byt

7 Vykladové ustanoveni § 125 zék. ¢. 40/2009 Sh., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,TrZ*) chape pojmem osoba blizka pfibuzné v pokoleni pfimém, osvojitele, osvojence,
sourozence, manZela, partnera; jiné osoby v poméru rodinném nebo obdobném jen tehdy, pokud
by tjmu, kterou utrpéla jedna z nich, druha divodné pocitovala jako Gjmu vlastni.

8 PURY, F. § 42 [PFit&zujici okolnostil. In: SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik. 2. vyd. Praha: C. H. Beck,
2012, s. 562.

' Toto vsak neplati u nepfekazeni trestnych ¢inli jako velezrada, teror, teroristicky ttok a dalsi,
pokud by nebezpeéi spo€ivalo v trestnim stihani osoby blizké.

20 Z4k. €. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,NemPoj“).
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kohabitanti zahrnuti pod pojem ,domdcnost”, jimZ se rozumi spolecenstvi fy-
zickych osob, které spolu trvale Ziji a spoleéné uhrazuji ndklady na své potfeby
(§ 3 pism. v) NemPoj). Existence souziti kohabitanti v domacnosti je podminkou
pro vznik naroku na o$etfovné (§ 39 odst. 2 NemPoj). Tento zakon soutasné pra-
cuje s pojmy druh-druzka pro oznaceni nesezdaného souziti. Napt. podminkou
vzniku naroku na dlouhodobé oSetfovné je, Ze pojiSténec je druhem oSetfova-
né osoby [§ 41a odst. 4 pism. d) NemPojl. Pokud zaméstnanec Zije mimo jiné
s druzkou/druhem, nepovazuje se za osamélého pro tcely stanoveni podpdrci
doby u o8etfovného (§ 40 odst. 7 NemPoj).

Dalezitym je i zadkon o statni socialni podpore,? upravujici nékolik dévek
statni socidlni podpory (ptidavek na dité, pfispévek na bydleni, porodné, ro-
di¢ovsky prispévek a pohfebné). § 7 odst. 1 ZStSP vymezuje rodinu a chépe ji
jako opravnénou osobu a spoleéné s ni posuzované osoby, a neni-li jich, pak
samotnou opravnénou osobu. Spoleéné posuzovanymi osobami jsou také
druh a druzka, pfip. nezaopatfené dité svéfené do péce nahrazujici péci rodi-
€0 a druh/druzka takové osoby, pokud s oprdvnénou osobou spolu trvale Ziji
a spolecné uhrazuji naklady na své potieby. K druhovi/druzce se vSak pfihlizi
jen tehdy, pokud Zije s opravnénou osobou, ¢i ditétem min. 3 mésice.? Ko-
habitantlim mizZe vzniknout narok na vSechny z vySe uvedenych davek podle
ZStSP za splnéni dal$ich podminek (obecné a specialni). S kohabitanty naopak
nepocita zakon o diichodovém pojisténi.

Zavér

Z vySe podané analyzy stavajici pravni Gpravy nesezdaného souziti v Ceské re-
publice vyplyvd, Ze v obecné roviné je v pravnim fadu reflektovano. Nicméné
tato reflexe je znaéné nekomplexni a roztfiSténa. Na jedné strané Ize ocenit, Ze
s vyjimkou logicky neaplikovatelnych prav (jako urGeni rodiovstvi ¢i pFistup
k asistované reprodukci) neni rozliSovano mezi kohabitanty opacného a stej-
ného pohlavi. Na strané druhé je vSak nutné konstatovat, Ze jednotliva prava
jsou jim poskytovana spiSe diky tomu, Ze je Ize definiéné podtadit pod urgity
SirSi pojem, nikoli s cilem zajistit jejich souZiti pravni ramec. Ponékud paradox-
nim zjisténim je, Ze v tomto sméru jsou koncepénéjsi predpisy vefejného prava
(napf. prava socialniho zabezpeceni), které spoluZijicim osobam poskytuji prava

2 Z&k. 6. 117/1995 Sh., o stétni socidlni podpofe, ve znéni pozdé&jsich predpist (dale jen ,ZStSP).
2 §7odst. 2 pism. b), c), odst. 7 ZStSP.
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pravé z diivodu existence tohoto typu souziti. Tento pfistup je pfitom pomérné
setrvaly, kdyZ na néj bylo upozorriovéano jiz v 90. letech.?

Vlyznamnou otéazkou tedy je, zda by méla byt stavajici Gprava zménéna. Pred
jejim zodpovézenim je nutné doplnit, Ze i v podminkach ¢eského prava Ize koha-
bitanty definovat jako rodinu. Ackoli obecnd definice neexistuje, vymezil ji napf.
ve své judikatufe Ustavni soud jako ,spoledenstvi blizkych osob, mezi nimiZ exi-
stuji uzké vazby pribuzenské, psychosocialni, emocni, ekonomické a dalsi"?* Za
zaklad rodinnych vazeb je pfitom brano biologické pouto pokrevniho pfibuzenstvi
mezi ¢leny rodiny. Soucasné nelze dle citovaného rozhodnuti vylouéit poskytnuti
prévni ochrany rodiny i spole€enstvim osob Zijicim mimo manZelstvi ¢i pokrev-
né nepfibuznych, mezi nimiz vSak existuji vySe uvedené citové a dalSi vazby.

Samotnd otdzka, zda regulovat ¢i nikoli, neni jednoducha. Lze nalézt mnoho
argumentl pro obé varianty. Na strané jedné je minimalni Groven pravni jistoty
spoluzijicich osob, zejm. v ramci vzajemnych majetkovych vztahd, ¢i moznosti
vzniku odvozeného bydleni. Na strané druhé argument, Ze nesezdané souZiti
coby neformdlni svazek by mélo zlstat bez podrobnéjsi regulace uz ze své sa-
motné podstaty. Vzdyt i kvili absenci formalit spjatych s manZelstvim je tento
typ souziti vyhledavan. Soucasné nelze Fici, Ze by napf. majetkové vztahy mezi
kohabitanty pfedstavovaly nepfekonatelny problém - vzhledem k institutu spo-
luvlastnictvi ¢i spoleénym dluhiim a pohledavkam. Bez vyznamu neni ani celo-
evropsky aspekt, kdy existuji staty, jez kohabitaci ve svych pravnich tGpravach
reflektuji zcela koncepéné a zamérné - Chorvatsko, Madarsko, Skotsko a dals$i.
Soucasné je zde i urcity spoleény, celoevropsky, byt pravné nezdvazny, ramec
de facto souZziti vytvoreny Komisi pro evropské rodinné pravo (CEFL) - Princi-
ples of European Family Law Regarding Property, Maintenance and Succession
Rights of Couples in de facto Unions.? Tyto principy alespori ¢aste¢né ukazuji,
Ze pokud by se ¢esky zakonodarce rozhodl pro odliSnou tpravu nesezdaného
souziti, mohl by tak u¢init minimalistickym zplisobem, aniz by narusil jeho ne-
formalni charakter.

2 Srov. GREGOROVA, Z., KRALICKOVA, Z. Nesezdané soufiti v pravnim ¥adu Ceské republiky.
Prévni rozhledy, 1998, ¢. 5, s. 209-214. In: Beck-online [online]. [cit. 2022-12-03]. Dostupné z:
https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=nrptcojzhbpxads-
Tgvpxgxzsgadq&grouplndex=2&rowIndex=0&refSource=search#.

2 Nalez Ustavniho soudu, sp. zn. II. US 568/06 ze dne 20. 2. 2007 (publikované ve Shirce nélezi
a usneseni US pod &. 33/2008 Usn.).

% Vice viz The Principles of European Family Law Regarding Property, Maintenance and Succes-
sion Rights of Couples in de facto Unions [online]. s. 1-6 [cit. 2022-12-03]. Dostupné z: http://
ceflonline.net/wp-content/uploads/English-De-Facto.pdf.
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Abstract

Cohabitation in the Czech Republic

Cohabitation is a very common way of common living these days, including the
Czech Republic. Almost half of the children born alive are born outside of mar-
riage these days. The aim of this contribution is therefore to examine whether
or not the Czech law reacts to this social reality and if and how it regulates the
legal position and rights and duties of the cohabitants. The primary attention
is being put on the Civil Code and its regulation. As the contribution unfolds,
the Civil Code is aware of the existence of cohabitation and offers two terms
to describe cohabitants - the close person, and the persons living in the same
household. Is such regulation and rights and duties assigned to those subjects
sufficient, though? Is the regulation limited only to the Civil Code, or can we
find it elsewhere? These are just some of the questions posed in the contri-
bution. Except for the examination of the Czech regulation of cohabitation, the
current European trends are taken into consideration as well.
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